
În conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) și ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile și căile de atac
în  materie  de  atribuire  a  contractelor  de  achiziție  publică,  a
contractelor sectoriale și a contractelor de concesiune de lucrări
și  concesiune  de  servicii,  precum  și  pentru  organizarea  și
funcționarea Consiliului Național de Soluționare a Contestațiilor,
Consiliul adoptă următoarea:

DECIZIE 
Nr. 2837/C6/2938/2940/2944

Data: 23.12.2021

Prin contestația nr. 829/11.11.2021, înregistrată la C.N.S.C. cu nr.
39106/11.11.2021, formulată de către CON TED COMPANY SRL, lider al
ASOCIERII CON TED COMPANY SRL/TEST PRIMA SRL/FOUR M BUILDING
TEHNOLOGY SRL/PG DELTA ELECTRON SRL/M.I.S. GROUP SRL, (dosar
2938),  cu  sediul  social  în  comuna  Ciurea,  sat  Lunca  Cetățuii,  str.
Livezilor  nr.  2,  județul  Iași  și  adresă  de  corespondență  în  Iași,  str.
Atelierului  nr.  1,  județul  Iași,  înmatriculată  la  Oficiul  Registrului
Comerțului sub nr. J22/771/2009, având CIF R025407817, reprezentată
legal  prin  Brînză  Cornel  -  administrator,  împotriva  comunicării
rezultatului procedurii nr. 38159/01.11.2021 și a raportului procedurii nr.
38151/01.11.2021, emise de către JUDEŢUL IAŞI, cu sediul în municipiul
lași,  str.  Ștefan  cel  Mare  și  Sfânt  nr.  69,  județul  lași,  în  calitate  de
autoritate  contractantă,  în  cadrul  procedurii  de  licitație  deschisă
organizată în vederea atribuirii unui contract de achiziție publică având
ca  obiect  <<Contract  de  achiziție  publică  de  execuție  a  lucrărilor  în
cadrul obiectivului de investiție ”REGIUNEA NORD - EST - AXA RUTIERĂ
STRATEGICĂ  1:  IAȘI-SUCEAVA”,  cod  SMIS  110622  -  Lotul  3:
Modernizarea  DJ  281  de  la  Belcești  –  Ceplenița  –  DN  28B  și
Modernizarea DJ 281 de la DN 28B – Scobinți – Lespezi în lungime de
40,610 km>>, cod CPV 45233140-2 Lucrări de drumuri (Rev.2), anunț
de  participare  nr.  CN1026614/01.12.2020,  s-au  solicitat
următoarele: ,,admiterea contestației și, în consecință, anularea în parte
a  raportului  procedurii  nr.  38151/01.11.2021  și  a  adresei  nr.
38159/01.11.2021 privind comunicarea rezultatului, prin care oferta sa a
fost respinsă, fiind declarată inacceptabilă; constatarea de către CNSC a
faptului că CON TED COMPANY SRL a transmis, la solicitarea autorității
contractante  (adresa  nr.  37403/26.10.2021)  documentele  privind
prelungirea  valabilității  ofertei  și  a  garanției  de  participare,  conform
adresei  nr.  789/03.11.2021,  depusă  la  registratura  autorității
contractante  și  fiind  înregistrată  cu  nr.  38681/04.11.2021;  obligarea
autorității contractante la continuarea procedurii de atribuire, prin luarea
în considerare a documentelor privind prelungirea valabilității ofertei și a
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garanției de participare până la data de 29.11.2021, depuse de CON TED
COMPANY  SRL  la  sediul  autorității  contractante,  în  conformitate  cu
solicitarea adresată’’.

Prin contestația nr. 296/11.11.2021, înregistrată la C.N.S.C. cu nr.
59141/11.11.2021,  formulată  de  către  EKY  ROUTE  SRL,  lider  al
ASOCIERII EKY ROUTE SRL/DIMEX 2000 COMPANY SRL, (dosar 2940),
cu sediul în localitatea Târgu Frumos, str. Justiției nr. 2-5, parter, biroul
1,  județul  Iași,  înmatriculată  la  Oficiul  Registrului  Comerțului  sub  nr.
J22/935/2015,  având  CUI  RO34570030,  reprezentată  prin  Epure
Ștefania - administrator, împotriva comunicării rezultatului procedurii nr.
38152/01.11.2021  și  a  raportului  procedurii  nr.  38151/01.11.2021,
emise de către JUDEŢUL IAŞI, în calitate de autoritate contractantă, în
cadrul aceleiași proceduri, s-au solicitat următoarele: ,,anularea actelor
contestate,  precum și  a  tuturor  actelor  subsecvente  emise  în  cadrul
procedurii,  inclusiv,  dar  fără  a  se  limita  la  Rapoartele  de  evaluare,
adresele  de  comunicare  a  rezultatului  procedurii;  în  principal:
reevaluarea ofertei sale și stabilirea ofertei câștigătoare cu respectarea
prevederilor  legale  în  materia  achizițiilor  publice;  reevaluarea  ofertei
depusă de ofertantul declarat câștigător ALPENSIDE SRL; în subsidiar,
anularea procedurii de atribuire, în temeiul dispozițiilor art. 212 alin. 1
pct. a) și pct. c) coroborate cu dispozițiile alin. 2 din Legea nr. 98/2016’’.

Prin contestația înregistrată la C.N.S.C. cu nr. 59202/12.11.2021,
formulată  de  către  DAROCONSTRUCT  SRL, lider  al  ASOCIERII
DAROCONSTRUCT SRL/RUTADOR SRL, cu sediul social în municipiul Iași,
str. Aurel Vlaicu nr. 76A, imobilul C1, et. 1, biroul nr. 1, județul Iași, cod
poștal  700382,  înmatriculată  la  Oficiul  Registrului  Comerțului  sub  nr.
J22/1774/2005,  având  CIF  nr.  RO17749762,  reprezentată  legal  prin
Fedoreac Nicoleta-administrator și convențional prin avocat Irina Raihel-
Arnăutu, cu sediul profesional în municipiul Iași, str. Mr. Eremia Popescu
nr. 1, bl. 1, et. 1, ap. 1, județul Iași, împotriva Comunicării rezultatului
procedurii  nr.  38156/01.11.2021,  emisă  de  către  JUDEŢUL  IAŞI,  în
calitate de autoritate contractantă, în cadrul aceleiași proceduri, (dosar
2944) s-au solicitat  următoarele:  ,,1. Anularea adresei  nr.  38156 din
01.11.2021,  de  comunicare  a  rezultatului  procedurii;  2.  Anularea
Raportului procedurii de atribuire nr. 38151 din 01.11.2021, în partea
care privește admisibilitatea ofertei desemnate câștigătoare; 3. Anularea
deciziei  autorității  contractante prin care oferta depusă de ALPENSIDE
SRL  fost  declarată  admisibilă  și  câștigătoare;  4.  Obligarea  autorității
contractante la reluarea procedurii  de la etapa verificării  admisibilității
ofertei depuse de ALPENSIDE SRL’’.

Prin adresa nr.  2277/22.11.2021, înregistrată la Consiliu sub nr.
60893/22.11.2021, denumită „cerere de intervenție voluntară”,  (dosar
2938),  ALPENSIDE  SRL,  cu  sediul  social  în  municipiul  București,  str.
Grigore Manolescu nr. 7A, et. 1, birou nr. 7, sector 1, înmatriculată la
Oficiul  Registrului  Comerțului  sub  nr.  J40/13289/2012,  având  CUI
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R022842662,  reprezentată  legal  prin  domnul  Vlad-lonel  Vamesu  -
administrator și convențional prin CEPARU ȘI IRIMIA - Societate civilă de
avocați, cu sediul în municipiul București, str. Ștefan Mihăileanu nr. 11,
sector 2, unde se vor comunica toate actele de procedură, a solicitat
următoarele: ,,introducerea sa, în calitate de intervenient accesoriu în
dosarul nr. 2938/C6/2021, aflat pe rolul CNSC, urmând ca, prin decizia
pe care o va pronunța, în temeiul prevederilor art. 26 alin. (6) din Legea
nr. 101/2016, sa dispună: 1. Admiterea prezentei Cereri de intervenție
atât  în  principiu,  cât  și  pe fond;  2.  Pe  cale de excepție,  respingerea
contestației  ca  fiind  lipsită  de  interes;  3.  Pe  fond,  respingerea
contestației, ca nefondată, iar, pe cale de consecință, menținerea ca fiind
temeinice și legale actele autorității contractante’’.

Prin  adresa  înregistrată  la  Consiliu  sub  nr.  61168/23.11.2021,
denumită „cerere de intervenție”, (dosar 2938), DAROCONSTRUCT SRL,
lider  al  ASOCIERII  DAROCONSTRUCT  SRL/RUTADOR  SRL,  cu  sediul
social  în municipiul  Iași,  str.  Aurel  Vlaicu nr.  76A, imobilul  C1, et.  1,
biroul  nr.  1,  județul  Iași,  cod  poștal  700382,  înmatriculată  la  Oficiul
Registrului  Comerțului  sub  nr.  J22/1774/2005,  având  CIF  nr.
RO17749762, reprezentată legal prin Fedoreac Nicoleta-administrator și
convențional  prin avocat Irina Raihel-Arnăutu,  cu sediul  profesional  în
municipiul Iași, str. Mr. Eremia Popescu nr. 1, bl. 1, et. 1, ap. 1, județul
Iași, a solicitat următoarele: ,,admiterea atât în principiu, cât și pe fond
a cererii sale de intervenție; respingerea contestației formulate de CON
TED COMPANY SRL, ca nefondată, în ceea ce privește decizia autorității
contractante de respingere a ofertei acestuia’’.

Prin adresa nr.  2275/22.11.2021, înregistrată la Consiliu sub nr.
60892/22.11.2021,  (dosar  2940)denumită  „cerere  de  intervenție
voluntară”, ALPENSIDE SRL, cu sediul social în municipiul București, str.
Grigore Manolescu nr. 7A, et. 1, birou nr. 7, sector 1, înmatriculată la
Oficiul  Registrului  Comerțului  sub  nr.  J40/13289/2012,  având  CUI
R022842662,  reprezentată  legal  prin  domnul  Vlad-lonel  Vamesu  -
administrator și convențional prin CEPARU ȘI IRIMIA - Societate civilă de
avocați, cu sediul în București, str. Ștefan Mihăileanu nr. 11, sector 2,
unde se vor comunica toate actele de procedură, a solicitat următoarele:
,,introducerea  sa,  în  calitate  de  intervenient  accesoriu  în  dosarul  nr.
2940/C6/2021, aflat pe rolul CNSC, urmând ca, prin decizia pe care o va
pronunța,  în  temeiul  prevederilor  art.  26  alin.  (6)  din  Legea  nr.
101/2016, sa dispună: 1. Admiterea prezentei Cereri de intervenție atât
în  principiu,  cât  și  pe  fond;  2.  Pe  cale  de  excepție:  a.  Respingerea
criticilor din contestație aferente deciziei de respingere a ofertei depuse
de ASOCIEREA EKY ROUTE SRL/DIMEX 2000 COMPANY SRL, ca efect al
autorității  de  lucru  judecat;  b.  Respingerea  criticilor  din  contestație
aferente deciziei autorității privind oferta ALPENSIDE SRL, ca fiind tardiv
formulate/inadmisibile;  3.  Pe  fond,  respingerea  contestației,  ca
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nefondată, iar, pe cale de consecință, menținerea ca fiind temeinice și
legale actele autorității contractante’’.

Prin  adresa  înregistrată  la  Consiliu  sub  nr.  61171/23.11.2021,
denumită „cerere de intervenție”, (dosar 2940), DAROCONSTRUCT SRL,
lider  al  ASOCIERII  DAROCONSTRUCT  SRL/RUTADOR  SRL,  cu  sediul
social  în municipiul  Iași,  str.  Aurel  Vlaicu nr.  76A, imobilul  C1, et.  1,
biroul  nr.  1,  județul  Iași,  cod  poștal  700382,  înmatriculată  la  Oficiul
Registrului  Comerțului  sub  nr.  J22/1774/2005,  având  CIF  nr.
RO17749762, reprezentată legal prin Fedoreac Nicoleta-administrator și
convențional  prin avocat Irina Raihel-Arnăutu,  cu sediul  profesional  în
municipiul Iași, str. Mr. Eremia Popescu nr. 1, bl. 1, et. 1, ap. 1, județul
Iași, (dosar 2940), a solicitat următoarele: ,,admiterea atât în principiu,
cât  și  pe  fond  a  cererii  sale  de  intervenție;  respingerea  contestației
formulate de EKY ROUTE SRL, ca nefondată, în ceea ce privește decizia
autorității contractante de respingere a ofertei acestuia’’.

Prin adresa nr.  2276/22.11.2021, înregistrată la Consiliu sub nr.
60901/22.11.2021,  (dosar  2944)  denumită  „cerere  de  intervenție
voluntară”, ALPENSIDE SRL, cu sediul social în municipiul București, str.
Grigore Manolescu nr. 7A, et. 1, birou nr. 7, sector 1, înmatriculată la
Oficiul  Registrului  Comerțului  sub  nr.  J40/13289/2012,  având  CUI
R022842662,  reprezentată  legal  prin  domnul  Vlad-lonel  Vamesu  -
administrator și convențional prin CEPARU ȘI IRIMIA - Societate civilă de
avocați, cu sediul în municipiul București, str. Ștefan Mihăileanu nr. 11,
sector 2, unde se vor comunica toate actele de procedură, a solicitat
următoarele: ,,introducerea sa, în calitate de intervenient accesoriu în
dosarul nr. 2944/C6/2021, aflat pe rolul CNSC, urmând ca, prin decizia
pe care o va pronunța, în temeiul prevederilor art. 26 alin. (6) din Legea
nr. 101/2016, sa dispună: 1. Admiterea prezentei Cereri de intervenție
atât  în  principiu,  cât  și  pe fond;  2.  Pe  cale de excepție,  respingerea
contestației  ca  fiind  tardiv  formulată;  3.  Pe  fond,  respingerea
contestației, ca nefondată, iar, pe cale de consecință, menținerea ca fiind
temeinice și legale actele autorității contractante’’.

Conform  dispozițiilor  art.  17  alin.  (2)  din  Legea  nr.  101/2016,
potrivit  cărora  „În  fiecare  etapă,  contestațiile  formulate  în  cadrul
aceleiași  proceduri  sunt  conexate”,  Consiliul  conexează  cele  3  (trei)
cauze.

Pentru cele constatate,
 în baza legii și a mijloacelor de probă aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Încuviințează, în principiu, cererile de intervenție înaintate de către
ALPENSIDE SRL, cu sediul social în București, str. Grigore Manolescu nr.
7A, et. 1, birou nr. 7, sector 1,  și de către  DAROCONSTRUCT SRL , cu
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sediul social în Iași, str. Aurel Vlaicu nr. 76A, imobilul C1, et. 1, biroul
nr. 1, județul Iași, cod poștal 700382.  

Respinge excepțiile invocate.
Asupra  contestațiilor  înaintate în  contradictoriu  cu  autoritatea

contractantă JUDEŢUL IAŞI, cu sediul în lași, str. Ștefan cel Mare și Sfânt
nr. 69, județul lași, se pronunță astfel:

- respinge, ca nefondată, contestația formulată de către CON TED
COMPANY SRL, lider al Asocierii CON TED COMPANY SRL - TEST PRIMA
SRL - FOUR M BUILDING TEHNOLOGY SRL - PG DELTA ELECTRON SRL -
M.I.S. GROUP SRL, cu sediul social în comuna Ciurea, sat Lunca Cetățuii,
str. Livezilor nr. 2, județul Iași; pe cale de consecință, admite cererile de
intervenție  înaintate  de  către  societățile  ALPENSIDE  SRL  și
DAROCONSTRUCT SRL;

- admite, în parte, contestația formulată de către EKY ROUTE SRL,
lider al Asocierii  EKY ROUTE SRL - DIMEX 2000 COMPANY SRL, cu sediul
în localitatea Târgu Frumos, str. Justiției nr. 2-5, parter, biroul 1, județul
Iași, în ceea ce privește evaluarea propunerilor financiare ale EKY ROUTE
SRL și ALPENSIDE SRL; respinge solicitarea contestatoarei de anulare a
procedurii de atribuire; respinge cererile de intervenție înaintate de către
ALPENSIDE SRL și DAROCONSTRUCT SRL;

- admite contestația formulată de către DAROCONSTRUCT SRL, lider
al Asocierii DAROCONSTRUCT SRL – RUTADOR SRL în ceea ce privește
evaluarea propunerii financiare a ALPENSIDE SRL; pe cale de consecință,
respinge cererea de intervenție înaintată de către ALPENSIDE SRL;

- anulează raportul procedurii nr. 38151 din 01.11.2021, în ceea ce
privește  evaluarea  propunerilor  financiare  aparținând Asocierii   EKY
ROUTE  SRL  -  DIMEX 2000  COMPANY  SRL  și  ALPENSIDE  SRL,  actele
subsecvente acestuia, inclusiv comunicările rezultatului procedurii.

 Obligă  autoritatea  contractantă  la  continuarea  procedurii  de
atribuire  în  cauză,  în  termen  de  15 zile,  cu  reevaluarea  propunerilor
financiare ale Asocierii  EKY ROUTE SRL - DIMEX 2000 COMPANY SRL și
ALPENSIDE  SRL,  cu  luarea  în  considerare  a  tuturor  răspunsurilor  la
clarificări ale acestora și cu aplicarea prevederilor art. 215 alin. (2) din
Legea nr. 98/2016, conform celor precizate în motivare.

Obligatorie. 
Împotriva prezentei decizii, se poate formula plângere, în termen

de 10 zile de la comunicare, conform dispozițiilor art. 29 din Legea nr.
101/2016.
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