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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea
nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a
Contestatiilor, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. 233 din data de 10.10.2018, transmisa prin
posta electronica la data de 10.10.2018 ora 18:05, inregistrata la
Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 41670 din
data de 11.10.2018, astfel cum a fost modificata si completata prin
punctul de vedere nr. 248 din data de 25.10.2018, transmis prin
posta electronica la data de 25.10.2018 ora 12:17, inregistrat la
Consiliu cu nr. 44068 din data de 25.10.2018, formulata de ..., cu
sediul social in ..., inregistrata la Oficiul Registrului Comertului de pe
langa Tribunalul ... cu nr. ..., avand Cod de Identificare Fiscala ...9,
reprezentata legal de ... in calitate de administrator, impotriva
documentatiei de atribuire, emisa de catre ..., cu sediul in strada ...,
in calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii
simplificate, desfasurata intr-o etapa, in conformitate cu cap. III,
sectiunea 1, paragraful 10 din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile
publice, cu modificarile si completarile ulterioare, modalitatea de
derulare a procedurii de atribuire fiind prin mijloace electronice
(online), fara etapa finala de licitatie electronica, organizata in
vederea atribuirii contractului de achizitie publica de produse, avand
ca obiect ,Ecocardiograf’, cod CPV 33112340-3 Ecocardiografe
(Rev.2), s-a solicitat Consiliului:

- sa constate faptul ca, prin modul de raspuns la solicitarile de
clarificari si prin modul de definire a specificatiilor tehnice din caietul
de sarcini, autoritatea contractanta a incalcat dispozitiile art. 155
alin. (6) si art. 156 alin. (2) din Legea nr. 98/2016 ceea ce, mai
departe conduce la restrictionarea accesului la procedura de
atribuire a mai multor operatori economici ce activeaza pe piata de
comercializare a echipamentelor de tipul celor care fac obiectul
achizitiei;



- sa dispuna masuri de remediere constand in obligarea
autoritatii contractante la modificarea specificatiilor caietului de
sarcini pentru ,Ecocardiograf”;

- sa dispuna obligarea autoritatii contractante la prelungirea
perioadei de elaborare a ofertelor, in conformitate cu dispozitiile art.
153 alin. (1) lit. (b) din Legea nr. 98/2016;

- sa dispuna masura suspendarii procedurii de atribuire, pana
la solutionarea contestatiei.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in
scris.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit
dispozitiilor art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile
si cdile de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie
publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de
lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, sa solutioneze contestatia de
fata.

Prin contestatia nr. 233 din data de 10.10.2018, depusa si
inregistrata la Consiliu cu nr. 41670 din data de 11.10.2018, astfel
cum a fost modificata si completata prin punctul de vedere nr. 248
din data de 25.10.2018, inregistrat la Consiliu cu nr. 44068 din data
de 25.10.2018, ...., in calitate de operator economic interesat de
participarea la procedura simplificata, desfasurata intr-o etapa, in
conformitate cu cap. III, sectiunea 1, paragraful 10 din Legea nr.
98/2016 privind achizitiile publice, cu modificarile si completarile
ulterioare, modalitatea de derulare a procedurii de atribuire fiind prin
mijloace electronice (online), fara etapa finala de licitatie electronica,
organizata de catre autoritatea contractanta .., in vederea atribuirii
contractului de achizitie publica de produse, avand ca obiect
,Ecocardiograf”, initiata prin publicarea in sistemul electronic de
achizitii publice, denumit in continuare SEAP, a anuntului de
participare simplificat nr. ... din data de ..., a solicitat Consiliului sa
dispuna cele mentionate in partea introductiva.

Prin aceeasi contestatie, ... a solicitat Consiliului sa dispuna, in
temeiul art. 22 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, masura suspendarii
procedurii de atribuire, pana la solutionarea contestatiei sale.
Cererea de suspendare a procedurii de atribuire in cauza a fost
respinsa ca ramasa fara obiect, prin incheierea Consiliului nr. ...din
data de ..., dispunand totodata mentinerea masurii suspendarii
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procedurii de atribuire, dispusa de autoritatea contractanta, pana la
solutionarea contestatiei.

Prin contestatia formulata, contestatoarea critica unele cerinte
ale documentatiei de atribuire, apreciind ca prin modul de definire a
unor caracteristici tehnice precizate in caietul de sarcini autoritatea
contractanta a incalcat dispozitiile art. 155 si art. 156 din Legea nr.
98/2016, ceea ce, ar conduce la restrictionarea accesului Ia
procedura de atribuire a mai multor operatori economici si
favorizarea produsului ,Vivid T8” al companiei General Electric
reprezentata in Romania de compania Medist Imaging & POC.

Contestatoarea solicita modificarea cerintelor din caietul de
sarcini astfel incat sa permita operatorilor economici sa oferteze si
alte tipuri de echipamente decat cele la care s-a raportat autoritatea
contractanta atunci cand a elaborat caietul de sarcini si obligarea
autoritatii contractante la stabilirea unor specificatii tehnice
principale care ii definesc necesitatea, fara a-i permite stabilirea
unor cerinte tehnice ce au ca efect restrangerea nejustificata a
concurentei si asigurarea unei concurente reale si efective in cadrul
procedurii de atribuire.

prezinta sub forma tabelara cererile sale de modificare a

unor specificatii tehnice stabilite in caietul de sarcini pentru
Ecocardiograf, dupa cum urmeaza:

Nr. Specificatii tehnice din caietul de Solicitari masuri de remediere

crt. sarcini

1 |Dimensiunea sistemului: Acceptarea unui echipament cu
720 x 810 x 1495 mm dimensiunile: 750x530x1710

2 |Greutatea ecografului: Acceptarea unui echipament cu
nu mai mult de 62 kg greutatea:

3 |Dispune de posibilitate de upgradare |Eliminarea acestei cerinte
cu mod de lucru ce permite punerea in
evidenta a fluxurilor sangvine in mod
2D fara utilizarea tehnologiei Doppler

4 |Calculul automat al factorului de Sa se accepte si TGC Digital Gain
amplificare laterala Control cu afisarea acestuia pe touch
screen
5 |Traductor de tip sectorial arie fazata — |Sa se accepte si o sonda sectoriala
camp vizual de peste 115° arie fazata cu un unghi de scanare de
minim 90 grade si minim 80
elemente

Prin adresa nr. 233/10.10.2018, Iinregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 41672/11.10.2018, ...
a transmis, in original, recipisa de consemnare a cautiunii nr.
204965334/1 emisa de CEC Bank sucursala Cotroceni in cuantumul
prevazut la art. 61' alin. (1) lit. a) din Legea nr. 101/2016, cu
modificarile si completarile ulterioare, respectiv 4.200,00 lei
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reprezentdnd 2% din valoarea estimata, respectiva cautiune fiind
constituita pe seama si la dispozitia Consiliului National de
Solutionare a Contestatiilor .

Prin adresa nr. 18811/19.10.2018, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 43680/23.10.2018,
autoritatea contractanta a transmis punctul sau de vedere privind
contestatia formulatda de ... In care a prezentat masurile de
remediere adoptate, precizand ca acestea vor modifica specificatiile
tehnice stabilite in caietul de sarcini dupa cum urmeaza:

.~® Se va accepta si echipamente cu dimensiunea
750x530x710;

e Se va accepta si echipamente cu greutatea de max. 80 kg;

e Se va elimina cerinta «Dispune de posibilitatea de upgradare
cu mod de lucru ce permite punerea in evidenta a fluxurilor sangvine
in mod 2D fara utilizarea tehnologiei Doppler»;

e Se va accepta si TGC Digital Gain Control cu afisarea acestuia
pe touch screen;

e Se va considera conform si un echipament cu «traductor de
tip sectorial arie fazata - camp vizual de peste 115° cu o abatere de
+ sau - 5% fata de cerinta initiala». Un sistem de ecografie cu FOV
(cdmp de vizualizare) de peste 115° reprezinta un avantaj real in
patologia cardiaca precum cardiomegalie si pereti ingrosati unde
dimensiunea cordului depaseste limitele normale. De asemenea un
FOV mare permite inregistrarea dinamicii intregului cord intr-o
singura imagine nemaifiind nevoie de modificarea pozitiei sondei ce
poate duce la fragmentarea examinarii si respectiv la diminuarea
acuratetei acestuia”.

Autoritatea contractanta precizeaza ca masurile de remediere
dispuse au fost comunicate contestatoarei si au fost publicate si in
SEAP Acétre toti operatorii economici interesati.

In ceea ce priveste acuzatiile contestatoarei precum ca au fost
formulate specificatiile tehnice ca fiind ale companiei General
Electric, autoritatea contractanta sustine ca acestea sunt nereale
intrucat insusi contestatoarea spune ca in specificatiile tehnice sunt
un amestec de valori intre doua tipuri de echipamente.

Autoritatea contractanta sustine totodata ca, a incercat sa isi
defineasca cat mai clar necesitatile prin stabilirea unor specificatii
tehnice cu valori minimale si luand in considerare normele de
sanatate si securitate in munca.

Pe de alta parte, autoritatea contractanta arata ca, respectiva
contestatoare a prezentat oferte cu ecocardiografie care se
incadreaza in cerintele minimale solicitate, mai putin in ceea ce
priveste greutatea echipamentului.

Autoritatea contractanta mai arata ca, echipamentul pe care
intentioneaza sa il achizitioneze va fi folosit la patul bolnavului si in
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consecinta va fi mutat dint-un salon in altul iar de aici necesitatea
unui echipament cu o greutate mai mica, astfel incdt sa nu se
incalce normele de sanatate si securitate in munca (100 kg sa fie
mutat la cele 26 de paturi de pe sectia cardiologie ar conduce la
riscul bolilor profesionale). Astfel, daca echipamentul ar fi folosit in
sistem stationar, adica pacientul sa fie cel care se deplaseaza in locul
unde este situat echipamentul, greutatea echipamentului nu ar avea
nici o importanta. Faptul ca echipamentele pe care contestatoarea le
comercializeaza nu se Iincadreaza in solicitarile autoritatii
contractante nu conduce automat la ideea ca aceasta cerinta
ingradeste participarea la procedura a anumitor producatori de
echipamente sau ca s-ar prefera un anumit producator.

Mai mult decat atat, autoritatea contractanta sustine ca, din
cunostintele sale, pe piata dispozitivelor medicale din Romania exista
cel putin 3 (trei) producatori consacrati de ecocardiografie care se
incadreaza in cerintele si specificatiile tehnice solicitate prin caietul
de sarcini si aceasta se poate dovedi prin faptul ca in procedura sunt
inscrisi 4 (patru) operatori economici.

Cu toate acestea, autoritatea contractanta sustine ca a dispus
masuri de remediere astfel incadt sa poata achizitiona un
ecocardiograf deoarece echipamentul face parte din ,lista de
investitii” aprobata pentru anul 2018 si o tergiversare a acestei
proceduri va duce la imposibilitatea achizitionarii/receptiei si platii in
anul 2018 si implicit pierderea finantarii si eventual anularea
procedurii in conformitate cu principiul anualitatii din legea finantelor
publice ,Veniturile si cheltuielile bugetare sunt aprobate pe o
perioada de un an, care corespunde exercitiului bugetar care se
incheie la 31 decembrie” si conform ordinului 1792/2002 pentru
aprobarea Normelor metodologice privind angajarea, lichidarea,
ordonantarea si plata cheltuielilor institutiilor publice, precum si
organizarea, evidenta si raportarea angajamentelor bugetare si
legale ,Angajarea cheltuielilor se efectueaza in tot cursul exercitiului
bugetar, astfel incat sa existe certitudinea ca bunurile si serviciile
care fac obiectul angajamentelor vor fi livrate, respectiv prestate, si
se vor plati in exercitiul bugetar respectiv”.

Autoritatea contractanta sustine totodata ca, Ordonatorii de
credite nu pot angaja cheltuieli intr-o perioada in care se stie ca
bunul, lucrarea sau serviciul nu va putea fi executat, receptionat si
platit pana la data de 31 decembrie a exercitiului bugetar curent,
respectiv ultima zi de plata prevazuta in Programul calendaristic
pentru derularea principalelor operatiuni de incheiere a exercitiului
bugetar, cu exceptia actiunilor multianuale.

Fata de cele aratate mai sus, autoritatea contractanta solicita
Consiliului sa dispuna continuarea procedurii, contestatia fiind
ramasa fara obiect.
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Prin adresa nr. 248/25.10.2018, inregistrata la Consiliu cu nr.
44068 din data de 25.10.2018, ... a precizat ca, in urma consultarii
masurilor de remediere dispuse de autoritatea contractanta prin
adresa nr. 18536/16.10.2018, este de acord cu primele 4 (patru),
respectiv:

»- echipamente cu dimensiunea 750x530x710;

- echipamente cu greutatea de max. 80 kg;

- eliminarea cerintei «Dispune de posibilitatea de upgradare cu
mod de lucru ce permite punerea in evidenta a fluxurilor sangvine in
mod 2D fara utilizarea tehnologiei Dopplers;

- acceptarea cerintei TGC Digital Gain Control cu afisarea
acestuia pe touch screen”

Cu toate acestea, arata ca nu este de acord cu ultima masura
de remediere, respectiv «traductor de tip sectorial arie fazata - camp
vizual de peste 115° cu o abatere de + sau - 5% fata de cerinta
initiala».

In incheiere, contestatoarea reitereaza sustinerile din cuprinsul
contestatiei sale privind incalcarea dispozitiilor art. 155 si art. 156
din Legea nr. 98/2016.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat Ia
dosarul cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

Procedura simplificata, desfasurata in conformitate cu cap. III,
sectiunea 1, paragraful 10 din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile
publice, cu modificarile si completarile ulterioare, modalitatea de
derulare a procedurii de atribuire fiind prin mijloace electronice
(online), fara etapa finala de licitatie electronica, a fost initiata de ...,
in calitate de autoritate contractanta, in vederea atribuirii
contractului de achizitie publica de produse, avand ca obiect
»~Ecocardiograf”, prin publicarea in SEAP, a anuntului de participare
simplificat nr. ... din data de 01.10.2018, stabilind data si ora-limita
de depunere a ofertelor ca fiind 11.10.2018 ora 15:00.

Potrivit anuntului de participare simplificat, criteriul de atribuire
aplicat a fost ,pretul cel mai scazut”, valoarea estimata a
contractului fiind de 210.000 lei, fara TVA.

Consiliul constata ca ... a inaintat Consiliului contestatia de
fata, depunand in original recipisa de consemnare a cautiunii nr.
204965334/1 emisa de CEC Bank in data de 10.10.2018, prevazuta
de art. 61' alin. (1) lit. a) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare, in cuantum de 4.200,00 lei.

Impotriva documentatiei de atribuire elaborata de autoritatea
contractanta in vederea derularii procedurii de achizitie publica de
produse in cauza, ... formuleaza contestatie, solicitdnd Consiliului:

- sa constate faptul ca, prin modul de raspuns la solicitarile de
clarificari si prin modul de definire a specificatiilor tehnice din caietul
de sarcini, autoritatea contractanta a incdlcat dispozitiile art. 155
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alin. (6) si art. 156 alin. (2) din Legea nr. 98/2016 ceea ce, mai
departe conduce la restrictionarea accesului la procedura de
atribuire a mai multor operatori economici ce activeaza pe piata de
comercializare a echipamentelor de tipul celor care fac obiectul
achizitiei;

- sa dispuna masuri de remediere constand in obligarea
autoritatii contractante la modificarea specificatiilor caietului de
sarcini pentru ,Ecocardiograf”;

- sa dispuna obligarea autoritatii contractante la prelungirea
perioadei de elaborare a ofertelor, in conformitate cu dispozitiile art.
153 alin. (1) lit. (b) din Legea nr. 98/2016.

Prin adresa 248 din data de 25.10.2018, inregistrata la Consiliu
cu nr. 44068 din data de 25.10.2018, ... SRL a precizat ca, urmare
adresei nr. 18536 din data de 16.10.2018 emisa de autoritatea
contractanta, privind masurile de remediere pe care le considera
necesare ca urmare a contestatiei, este de acord cu urmatoarele
masuri dupa cum urmeaza:

»1. Echipamente cu dimensiunea 750x530x710

2. Echipamente cu greutatea de max. 80 kg

3. Eliminarea cerintei «Dispune de posibilitate de upgradare cu
mod de lucru ce permite punerea in evidenta a fluxurilor sangvine in
mod 2D fara utilizarea tehnologiei Doppler».

4. Acceptarea cerintei TGC Digital Gain Control cu afisarea
acestuia pe touch screen”

Pe de alta parte, masura de remediere adoptata de autoritatea
contractanta la punctul 5. vizand modificarea caietului de sarcini
dupa cum urmeaza: ,traductor de tip sectorial arie fazata - cAmp
vizual de peste 115° cu o abatere de + sau - 5% fatad de cerinta
initiala”.

In aceste conditii, Consiliul retine cd mentinerea contestatiei
doar cu privire la cerinta vizand ,traductorul de tip sectorial arie
fazatd pentru  aplicatii  cardiace, pediatrice, = abdominale,
transcraniene” reprezinta o veritabila renuntare la capatul de cerere
vizand modificarea cerintelor din caietul de sarcini privind
caracteristicile tehnice solicitate:

- acceptarea unui echipament cu dimensiunile: 750x530x1710;

- ,Acceptarea unui echipament cu greutatea:”;

- eliminarea urmatoarei cerinte: ,Dispune de posibilitate de
upgradare cu mod de lucru ce permite punerea in evidenta a
fluxurilor sangvine in mod 2D fara utilizarea tehnologiei Doppler”

- sa se accepte si TGC Digital Gain Control cu afisarea acestuia
pe touch screen.

In consecintd, in baza art. 26 alin. (8) din Legea nr. 101/2016,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul ia act de
renuntarea la capatul de cerere vizdnd modificarea anumitor
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caracteristici tehnice din caietul de sarcini, formulate de catre ..., in
contradictoriu cu ... dupa cum urmeaza:

- cerinta privind dimensiunile echipamentelor;

- cerinta privind greutatea maxima a echipamentelor;

- eliminarea cerintei potrivit careia echipamentul ,Dispune de
posibilitate de upgradare cu mod de lucru ce permite punerea in
evidenta a fluxurilor sangvine in mod 2D fara utilizarea tehnologiei
Doppler”;

- acceptarea cerintei TGC Digital Gain Control cu afisarea
acestuia pe touch screen.

Consiliul procedeaza la analiza criticii privind traductorul de tip
sectorial arie fazata pentru aplicatii cardiace, pediatrice, abdominale,
transcraniene, cererea contestatoarei fiind sa se accepte si o sonda
sectoriala arie fazata cu un unghi de scanare de minim 90 grade si
minim 80 elemente.

Analizdnd cauza supusa solutionarii, Consiliul retine ca
autoritatea contractanta a modificat caietul de sarcini prin adresa nr.
18557 din data de 16.10.2018, publicata in SEAP in sectiunea ,Lista
clarificari, notificari si decizii” (fisierul [...] Modificari Caiet de
sarcini.pdf) la data de 16.10.2018 ora 12:38, dupa cum urmeaza:

»* Se va considera conform si un echipament cu «traductor de
tip sectorial arie fazatd - cAmp vizual de peste 115°» cu o abatere
de + sau - 5% fata de cerinta initiala. Un sistem de ecografie cu
FOV (camp de vizualizare) de peste 115° reprezinta un avantaj real
in patologia cardiaca precum cardiomegalie si pereti ingrosati unde
dimensiunea cordului depaseste limitele normale. De asemenea un
FOV mare permite inregistrarea dinamicii intregului cord intr-o
singura imagine nemaifiind nevoie de modificarea pozitiei sondei ce
poate duce la fragmentarea examindrii si respectiv la diminuarea
acuratetei acestuia.”

Totodata, Consiliul retine ca autoarea contestatiei nu a facut
dovada ca modificarea caracteristicii tehnice camp vizual in sensul
dorit de ea satisface necesitatile autoritatii contractante, mai sus
detaliate de aceasta, prin punctul sau de vedere limitandu-se in a
preciza doar ca autoritatea contractanta a procedat la elaborarea
specificatiilor tehnice prin raportare la parametrii tehnici specifici
produselor General Electric.

Fata de aceste aspecte, Consiliul apreciaza ca, prin modalitatea
in care a stabilit cerinta privind campul vizual, autoritatea
contractanta a aplicat corespunzator prevederile art. 20 alin. (10)
din Normele metodologice de aplicare a prevederilor referitoare la
atribuirea contractului de achizitie publica/acordului-cadru din Legea
nr. 98/2016 privind achizitiile publice din 02.06.2018, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 395/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, denumite in continuare Norme metodologice, in sensul ca
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acest camp vizual ,de peste 115° cu o abatere de + sau - 5%”
corespunde unei necesitati imediate, bine exprimata si obiectiva.

Avand in vedere acest aspect, dublat de faptul ca, in cauza,
necesitatea unui ,camp vizual de peste 115° cu o abatere de + sau -
5%" a fost demonstrata de autoritatea contractanta, Consiliul retine
ca aceasta a aplicat corespunzator prevederile art. 50 din Legea nr.
98/2016 privind achizitiile publice, cu modificarile si completarile
ulterioare, potrivit carora:

LJArt. 50. - (1) Autoritatile contractante nu vor concepe sau
structura achizitiile ori elemente ale acestora cu scopul exceptarii
acestora de la aplicarea dispozitiilor prezentei legi ori al restrangerii
artificiale a concurentei.

(2) In sensul alin. (1), se considerd ca exista o restrdngere
artificiald a concurentei in cazul in care achizitia ori elemente ale
acesteia sunt concepute sau structurate cu scopul de a favoriza ori
dezavantaja in mod nejustificat anumiti operatori economici.”.

Fata de cele de mai sus, Consiliul va respinge ca nefondate
criticile contestatoarei privind campul vizual.

Luand in considerare aspectele de fapt si de drept evocate, in
baza art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si
caile de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie
publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de
lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul urmeaza sa respinga,
ca nefondatd, contestatia depusa de ... SRL, in contradictoriu cu ...I.

Prezenta decizie va fi obligatorie pentru parti potrivit
dispozitiilor art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile
si completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se va putea formula plangere la
instanta de judecata competentd, atat pentru motive de nelegalitate,
cat si de netemeinicie, in termen de 10 zile lucratoare de la
comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii la
cunostinta de catre alte persoane vatamate potrivit prevederilor art.
29 si 32 din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

Ia act de renuntarea la capatul de cerere vizand modificarea

anumitor caracteristici tehnice din caietul de sarcini pentru motivele
expuse in considerente.
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Respinge, ca nefondata, contestatia formulata de ..., in
contradictoriu cu ....

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti.

Impotriva prezentei decizii se poate formula pldngere in
termen de 10 zile lucratoare de la comunicare pentru partile cauzei,
respectiv de la data luarii la cunostinta de catre alte persoane
vatamate.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in 4 (patru) exemplare, contine 10 (zece) pagini.
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