In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea:

DECIZIE
Nr. ...
Data: 29.03.2024

I. Prin contestatia inregistrata la C.N.S.C cu nr. 16860/20.03.2024
(dosar nr. ...), formulata de catre ..., cu sediul in ... inregistrata la Oficiul
Registrului Comertului sub nr. ..., avand CIF RO ..., reprezentata
prin ...n - administrator, impotriva raspunsului consolidat, publicat in
S.E.A.P., la data de 11.03.2024, act emis de catre ..., cu sediul in ..., in
calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii de atribuire prin
Jlicitatie deschisa”, derulata online, in vederea atribuirii contractului de
achizitie publica avand ca obiect: ,Servicii de dezvoltare si implementare
a solutiei informatice, inclusiv furnizarea de echipamente si software de
baza in cadrul proiectului «Sistem electronic de tarifare rutiera» - lot 1 -
Sistem informatic centralizat”, cod CPV 72200000-7 Servicii de
programare si de consultanta software (Rev.2), anunt de participare
nr. .../22.01.2024, s-au solicitat urmatoarele: ,,in principal: obligarea
autoritatii contractante la luarea urmatoarelor masuri de remediere:
obligarea autoritatii contractante de a raspunde la solicitarile de
clarificari; remedierea cerintelor din documentatia de atribuire si
actualizarea informatiilor conform raspunsurilor la intrebarile de
clarificare acolo unde este cazul; prelungirea termenului limita de
depunere a ofertelor cu o perioada de minim 30 zile lucratoare, pentru a
acorda suficient timp ofertantilor sa-si defineasca si sa-si finalizeze
solutiile tehnice si sa-si pregateasca cele mai bune si mai competitive
oferte, si in raport cu raspunsurile la seturile de intrebari de clarificare
adresate autoritatii contractante in termenul prevazut in documentatia
de atribuire; suspendarea procedurii de atribuire pana la solutionarea
contestatiei. In subsidiar: in eventualitatea in care nu s-ar mai putea
dispune masuri de remediere, contestatoarea solicita anularea
procedurii, in conformitate cu prevederile art. 211 lit. b) si art. 212 alin.
(1) lit. d) din Legea nr. 98/2016".

II. Prin contestatia finregistrata la C.N.S.C sub nr.
16915/20.03.2024 (dosar nr. ...), formulata de catre ..., cu sediul in ...,
inregistrata la Registrul Comertului sub nr. ..., avand CUI RO ...,
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reprezentata conventional prin ..., cu sediul procedural ales pentru
comunicare actelor de procedura in ..., impotriva documentatiei de
atribuire, emisa de catre ..., cu sediul in ..., in calitate de autoritate
contractanta, in cadrul aceleiasi proceduri, s-au solicitat
urmatoarele: ,,suspendarea procedurii de atribuire aferente procedurii in
temeiul art. 22 din Legea nr. 101/2016; anularea documentatiei
procedurii de achizitie publice”.

Conform dispozitiilor art. 17 alin. (2) din Legea nr. 101/2016,
potrivit cdrora ,In fiecare etapd, contestatiile formulate in cadrul
aceleiasi proceduri sunt conexate”, Consiliul conexeaza dosarele cu
nr. ..., si nr. ..., care se vor solutiona impreuna.

Prin nota de disjungere nr.... Consiliul a dispus disjungerea
dosarelor nr. ... si nr. ... de dosarul nr. ....

In luarea deciziei asupra
cauzei de fata,
Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor
retine urmatoarele:

I. Prin contestatia inregistrata la C.N.S.C cu nr. 16860/20.03.2024
(dosar ...), ... formuleaza critici cu privire la raspunsul consolidat la
solicitarile de clarificari publicat in SEAP la data de 11.03.2024.

Prin adresa nr. ..., in temeiul dispozitiilor art. 61! alin. (1) lit. b) din
Legea nr. 101/2016, Consiliul i-a solicitat contestatoarei sa transmita
dovada constituirii cautiunii in cuantum de 220.000,00 lei.

Adresa susmentionata a fost transmisa contestatoarei, in data de
22.09.2023, prin posta, cat si prin e-mail, la adresa ..., date de contact
indicate in cadrul contestatiei.

Termenul limita pentru constituirea cautiunii s-a implinit la data de
25.03.2024.

Avand in vedere cele prezentate anterior, in considerarea
dispozitiilor art. 26 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, potrivit caror
»~Consiliul se pronunta mai intai asupra exceptiilor de procedura si de
fond, cu incadrarea in termenul prevazut la art. 24 alin. (1), iar cdnd
constata ca acestea sunt intemeiate, nu mai procedeaza la analiza pe
fond a cauzei”, Consiliul va analiza cu intaietate exceptia neconstituirii
cautiunii in promovarea acestei contestatii, invocata din oficiu, pe care o
va admite.

In stabilirea acestei finalitati, Consiliul are in vedere dispozitiile art.
611 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, actualizata, conform carora: ,(1)
Pentru solutionarea contestatiei formulate in conditiile art. 8 sub
sanctiunea respingerii acesteia, persoana care se considera vatamata
trebuie sa constituie, in termen de maximum 5 Zzile de la data
sesizarii Consiliului, o cautiune stabilita dupa cum urmeaza: (...)".
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Prin urmare, intrucat societatea contestatoare nu a constituit
cautiunea legald, aferenta dosarului nr. ... pana la data de 25.03.2024,
facand aplicarea dispozitiillor art. 61! din Legea nr. 101/2016,
actualizata, Consiliul va respinge contestatia formulata de catre
societatea ..., In contradictoriu cu autoritatea contractanta ..., pentru
neconstituirea cautiunii legal impusa.

II. Prin contestatia inregistrata la C.N.S.C cu nr.
16915/20.03.2024, ... formuleaza critici Tmpotriva documentatiei de
atribuire.

Prin adresa nr. ..., in temeiul dispozitiilor art. 61* alin. (1) lit. b) din
Legea nr. 101/2016, Consiliul i-a solicitat contestatoarei sa transmita
dovada constituirii cautiunii in cuantum de 220.000,00 lei, precum si
indicarea ,,/in concret” a actului atacat.

Adresa nr. ... a fost transmisa contestatoarei, in data de
22.03.2024, prin posta, cat si prin e-mail, la adresa ..., date de contact
indicate in cadrul contestatiei.

Termenul limita pentru constituirea cautiunii s-a implinit la data de
25.03.2024.

Prin corespondenta inregistrata la CNSC sub nr. 18344/26.03.2024,
... arata ca actul atacat este caietul de sarcini.

Referitor la cererea de suspendare, contestatoarea ,,observa ca nu
a fost retinut capatul de cerere prin care solicitd suspendarea
procedurii”’, iar privitor la valoarea cautiunii, afirma ca ,,i-a fost indicat
un cuantum gresit al cautiunii”.

Avand in vedere cele prezentate anterior, in considerarea
dispozitiilor art. 26 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, potrivit caror
»Consiliul se pronunta mai intai asupra exceptiilor de procedura si de
fond, cu incadrarea in termenul prevazut la art. 24 alin. (1), iar cdnd
constata ca acestea sunt intemeiate, nu mai procedeaza la analiza pe
fond a cauzei”, Consiliul va analiza cu intaietate exceptia neconstituirii
cautiunii Tn promovarea acestei contestatii, invocata din oficiu, pe care o
va admite.

In stabilirea acestei finalitati, Consiliul are in vedere dispozitiile art.
611 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, actualizata, conform carora: ,(1)
Pentru solutionarea contestatiei formulate in conditiile art. 8 sub
sanctiunea respingerii acesteia, persoana care se considera vatamata
trebuie sa constituie, in termen de maximum 5 zile de la data
sesizarii Consiliului, o cautiune stabilita dupa cum urmeaza: (...)".

Prin urmare, intrucat societatea contestatoare nu a constituit
cautiunea legala, aferenta dosarului nr. ... pana la data de 25.03.2023,
facand aplicarea dispozitiilor art. 61! din Legea nr. 101/2016,
actualizata, Consiliul va respinge contestatia formulata de catre
societatea ..., in contradictoriu cu autoritatea contractanta ..., pentru
neconstituirea cautiunii legal impusa.
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Consiliul nu va retine alegatiile contestatoarei potrivit carora ,,i s-ar
fi indicat un cuantum gresit”, intrucat, pe de-o parte, cuantumul indicat
de catre C.N.S.C. este conform dispozitiilor art. 611 din Legea nr.
101/2016, iar, pe de alta parte, nu a precizat care ar fi, in opinia sa,
valoarea corecta.

Mai mult, obligatia de a calcula valoarea cautiunii cade in sarcina
contestatoarei, asa cum a stabilit si CURTEA DE APEL TARGU - MURES
prin Hotararea nr. 317/03.06.2022, in sensul ca ,,(..) nu rezulta
obligatia Consiliului de a calcula si comunica catre contestator valoarea
cautiunii. In conditiile in care cuantumul cautiunii este unul legal si nu
este lasat la latitudinea Consiliului, contestatorul nu poate invoca
necunoasterea lui, dupa cum nu poate ignora nici dispozitia cuprinsa in
art. 611 din Legea nr. 101/2016".

Fata de aspectele de mai sus, Consiliul, in temeiul dispozitiilor art.
26 alin. 6) din Legea nr. 101/2016, va respinge contestatiile formulate
de catre societatea ... si societatea ..., in contradictoriu cu autoritatea
contractanta ..., pentru neconstituirea cautiunii legal impusa.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 si poate fi atacata cu
plangere, in temeiul art. 29 din acelasi act normativ.

Pentru cele constatate,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Respinge, pentru neconstituirea cautiunii legal impusa, contestatia
formulata de catre societatea ..., cu sediul in ..., in contradictoriu cu
autoritatea contractanta ..., cu sediul in ....

Respinge, pentru neconstituirea cautiunii legal impusa, contestatia
formulata de catre societatea ..., cu sediul in ..., cu sediul procedural
ales pentru comunicare actelor de procedura in ..., in contradictoriu cu
autoritatea contractanta ....

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de
10 zile de la comunicare, conform dispozitiilor art. 29 din Legea nr.
101/2016.

Presedinte, Membru, Membru,
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