
În  conformitate  cu prevederile  art.  14  alin.  (2)  din  Legea  nr.
101/2016 privind remediile și căile de atac în materie de atribuire a
contractelor  de  achiziție  publică,  a  contractelor  sectoriale  și  a
contractelor  de  concesiune  de  lucrări  și  concesiune  de  servicii,
precum și pentru organizarea și funcționarea Consiliului Național de
Soluționare  a  Contestațiilor,  cu  modificările  și  completările
ulterioare, Consiliul adoptă următoarea:

DECIZIE
Nr. 1608/C10/833,858

Data: 19.05.2026

1. Prin  contestația  înregistrată  la  CNSC  cu  nr.  16032/09.03.2026,
formulată  de  ANTREPRIZA  DE  REPARAŢII  ŞI  LUCRĂRI  -  ARL  CLUJ  SA
(denumită în continuare „ARL"), cu sediul în Cluj-Napoca, str. Fabricii nr. 131,
județul  Cluj,  înregistrată la O.R.C.  sub nr.  J1997000953120,  având C.U.I.
R09478840,  reprezentată convenţional de avocat Mihai-lulian Băicoianu, cu
sediul procesual ales în București, Calea 13 Septembrie nr. 90, etaj 2, cam.
2.01, sector 5, împotriva rezultatului  procedurii  de atribuire consemnat în
Adresa nr. 22035/26.02.2026 și Raportul procedurii nr. 21635/25.02.2026,
privind procedura de licitație deschisă, online,  organizată pentru  atribuirea
contractului  de  achiziție  publică  având  ca  obiect  „Proiectare
(DTAC+PT+CS+DE) + asistență tehnică pe parcursul  execuției  lucrărilor și
execuția  lucrărilor  la  obiectivul  de  investiții  -  Pasaj  denivelat  pe  DN  17
intersecție  cu  DN  17C  (Str.  L.  Blaga),  municipiul  Bistrița”,  de  către
MUNICIPIUL  BISTRIȚA,  în  calitate  de  autoritate  contractantă,  s-a  solicitat
admiterea contestaţiei şi pe cale de consecinţă:

>anularea  deciziei  autorităţii  contractante  prin  care  oferta  ARL a fost
declarată  inacceptabilă  şi  neconformă  şi  respinsă  din  procedura  de
atribuire; 

>anularea  deciziei  autorităţii  contractante  prin  care  oferta  depusă  de
Asocierea FRASINUL SRL - COSTIN SI VLAD BIROU DE PROIECTARE SRL a
fost  declarată  câştigătoar  a  procedurii  de  atribuire,  cât  şi  cu  privire  la
clasamentul actual;

>anularea  Comunicării  privind  rezultatul  procedurii  nr.  22035/
26.02.2026,  anularea  Raportului  procedurii  de  atribuire  nr.  21635/
25.02.2026, sub aspectul deciziei de desemnare drept câştigătoare a ofertei
depuse  de  către  Asocierea  FRASINUL SRL  -  COSTIN SI  VLAD BIROU DE
PROIECTARE SRL şi sub aspectul deciziei de declarare drept inacceptabilă,
neconformă şi de respingere a ofertei ARL, precum şi a tuturor actelor care
au stat la baza emiterii acestor decizii şi a actelor subsecvente acestora;

>obligarea autorităţii contractante la reevaluarea ofertei ARL şi, pe cale
de  consecinţă,  reluarea  procedurii  de  atribuire  în  sensul  celor  ce  vor  fi
dispuse prin decizia ce urmează să fie pronunţată de CNSC.

>în  temeiul  art.  19  din  Legea  nr.  101/2016,  se  solicită  acordarea
accesului la dosarul achiziţiei publice după ce acesta va fi înaintat Consiliului
de către autoritatea contractantă.

FRASINUL SRL, lider al asocierii FRASINUL SRL - SC COSTIN SI VLAD
BIROU DE PROIECTARE SRL, cu sediul social în comuna Maieru, sat Anieş,
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str.  Principală  nr.  59,  judeţul  Bistriţa-Năsăud,  înmatriculată  la  Registrul
Comerţului Bistriţa-Năsăud sub nr. J19/278/2000, având CUI RO12337680,
reprezentantă  legal  de  administrator  Larionesi  Pavel  și  convenţional  de
Avocat Mădălin Jijie, cu sediu ales pentru comunicarea actelor de procedură
în Bucureşti, str. Săgeţii nr. 5, Et. 1, birou 4, sector 2, în calitate de ofertant
câștigător  al  procedurii  de  atribuire  în  dezbatere,  depune  Cerere  de
intervenție  principală  înregistrată  la  Consiliul  Naţional  de  Soluţionare  a
Contestaţiilor sub nr. 20363 din 23.03.2026, în dosarul nr. 833/2026, prin
care solicită admiterea cererii de intervenţie, în temeiul art. 17 alin. (3) din
Legea nr. 101/2016 cu consecinţa:

-respingerii contestaţiei formulate de ARL ca inadmisibilă şi în subsidiar
ca netemeinică, ca urmare a respingerii ca neîntemeiate a tuturor criticilor
formulate de aceasta pe fondul cauzei, 

-menţinerii actelor atacate ca fiind temeinice şi legale.
-conexarea dosarului nr. 833/2026 la dosarul nr. 858/2026
-în  temeiul  art.  19  din  Legea  nr.  101/2016,  se  solicită  acordarea

accesului la dosarul achizişiei publice după ce acesta va fi înaintat Consiliului
de către autoritatea contractantă.

2.  Prin  contestația  înregistrată  la  CNSC  cu  nr.  16529/10.03.2026,
formulată de MIS GRUP SRL, lider al asocierii MIS GRUP SRL - DP PROIECT
SRL,  cu sediul  social  în  Sat  Anieş,  Str.  Principală  nr.  79,  Judeţul  Bistriţa-
Năsăud, înregistrată la Oficiul Registrului Comerţului de pe lângă Tribunalul
Bistriţa-Năsăud sub nr.  J06/325/1999, având Cod Unic de înregistrare RO
12472562,  reprezentată  legal  de  administrator  Farcaş  loan,  împotriva
rezultatului  procedurii  de  atribuire  consemnat  în  Adresa  nr.
22096/26.02.2026, emis în cadrul aceleiași proceduri de atribuire, organizată
de MUNICIPIUL BISTRIȚA, în calitate de autoritate contractantă, s-a solicitat:

-în  temeiul  dispoziţiilor  art.  19  alin.  (1)  din  Legea  nr.  101/2016,
acordarea  accesului  la  informaţiile  calificate  de  către  autoritatea
contractantă, în mod eronat şi nelegal, drept confidenţiale, din oferta depusă
de  ofertantul  Asocierea   FRASINUL  SRL  -  COSTIN  SI  VLAD  BIROU  DE
PROIECTARE SRL şi din celelalte oferte depuse în procedură, precum şi la
informaţiile privind evaluarea acestor oferte care au fost în mod eronat şi
nelegal calificate drept confidenţiale, arătând că petentul își rezervă dreptul
de  a  completa/modifica  motivele  de  neconformitate  a  ofertei  depusă  de
Asocierea FRASINUL, după acordarea accesului la informaţiile care au fost
declarate în mod eronat ca fiind confidenţiale;

-obligarea autorităţii contractante la continuarea procedurii de atribuire,
prin reevaluarea ofertei depuse de contestator şi continuarea procedurii în
condiţii de legalitate, cu respectarea prevederilor documentaţiei de atribuire
şi  a  principiilor  prevăzute  de legislaţia  în  materia  achiziţiilor  publice,  prin
considerarea caracterului admisibil (acceptabil, adecvat şi conform) al ofertei
sale, în raport de informaţiile şi documentele conforme şi suficiente depuse în
dovedirea cerinţelor minime obligatorii ale documentaţiei de atribuire;

-obligarea autorităţii contractante la continuarea procedurii de atribuire,
prin reevaluarea ofertei  declarate câştigătoare,  respectiv oferta depusă de
Asocierea  FRASINUL,  atât  sub  aspectul  celor  prezentate  în  prezenta
contestaţie, cât şi sub aspectul motivelor care vor fi prezentate ca urmare a
obţinerii de către contestator a accesului ia documentele din cadrul ofertelor
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depuse de către acest ofertant, precum şi la informaţiile privind evaluarea
acestor oferte,  în conformitate cu prevederile legale aplicabile accesului la
acest  tip  de  informaţii  şi  ulterior,  emiterea  unui  nou  raport/rezultat  al
procedurii, în conformitate cu prevederile legale şi în condiţiile statuate prin
decizia ce se va pronunţa în prezenta cauză;

-repunerea contestatorului în termenul de a motiva prezenta contestaţie,
având  în  vedere  refuzul  autorităţii  contractante  de  a-i  pune  la  dispoziţie
informaţii pe care le-a calificat în mod eronat şi nelegal ca fiind confidenţiale,
termenul  pentru  motivare  neîncepând  să  curgă  decât  de  la  momentul
accesului  efectiv  la  ansamblul  informaţiilor  care  au fost  declarate  în  mod
eronat ca fiind confidenţiale;

-în temeiul art. 26 alin. (9) din Legea nr. 101/2016, se solicită obligarea
autorităţii  contractante  la  plata  cheltuielilor  de  judecată  generate  de
soluţionarea prezentului litigiu.

FRASINUL SRL, lider al asocierii FRASINUL SRL - SC COSTIN SI VLAD
BIROU DE PROIECTARE SRL, reprezentantă convenţional de Avocat Mădălin
Jijie, cu sediu ales pentru comunicarea actelor de procedură în Bucureşti, str.
Săgeţii nr. 5, Et. 1, birou 4, sector 2, în calitate de  ofertant câștigător al
procedurii de atribuire în dezbatere, depune Cerere de intervenție principală
înregistrată la Consiliul Naţional de Soluţionare a Contestaţiilor sub nr. 20254
din 23.03.2026, în dosarul nr. 858/2026, prin care solicită admiterea cererii
de  intervenţie,  în  temeiul  art.  17  alin.  (3)  din  Legea  nr.  101/2016  cu
consecinţa:

-respingerii contestaţiei formulate de MIS GRUP SRL, ca inadmisibilă şi în
subsidiar ca netemeinică, ca urmare a respingerii, ca neîntemeiate, a tuturor
criticilor formulate de aceasta pe fondul cauzei, 

-menţinerii actelor atacate, ca fiind temeinice şi legale,
-conexarea dosarului nr. 858/2026 cu dosarul nr. 833/2026.
În  temeiul  art.  17  alin.  (2)  din  Legea  nr.  101/2016,  cele  2  (două)

contestații au fost conexate.

Pentru aceste motive,
în baza legii și a mijloacelor de probă aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Conexează  contestațiile  formulate  de  ANTREPRIZA  DE  REPARAŢII  ŞI
LUCRĂRI - ARL CLUJ SA și de MIS GRUP SRL, în contradictoriu cu MUNICIPIUL
BISTRIȚA, privitor la rezultatul procedurii inițiate cu anunțul de participare nr.
CN1083813/23.07.2025

Admite, în parte, ambele contestații și anulează rezultatul procedurii din
Raportul procedurii nr. 21635/25.02.2026.

Obliga autoritatea contractantă să reevalueze oferta depusă de asocierea
FRASINUL  SRL  -  COSTIN  ȘI  VLAD  BIROU  DE  PROIECTARE  SRL,  potrivit
motivării ce precede. 

Admite în principiu cererile de intervenție formulate de FRASINUL SRL, în
cauzele conexate. Respinge excepțiile formulate de intervenient, ca nefondate.

Respinge, pe fond, cererile de intervenție formulate de FRASINUL SRL.
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Respinge  contestațiile,  ca  nefondate,  în  partea  ce  privește  anularea
deciziilor de respingere a ofertelor ANTREPRIZA DE REPARAȚII Șl LUCRĂRI -
ARL CLUJ SA și MIS GRUP SRL.

Respinge, ca nefondată, solicitarea MIS GRUP SRL de obligare a autorităţii
contractante la plata cheltuielilor ocazionate de soluţionarea prezentului litigiu,
dar și solicitarea de repunere în termen.

 Prezenta  decizie  este  obligatorie  pentru  părți,  în  conformitate  cu
dispozițiile art.  28 alin.  (1) din Legea nr.  101/2016 și  poate fi  atacată cu
plângere, în temeiul art. 29 din același act normativ, în termen de 10 zile de la
comunicare.
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