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In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr...., finregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor cu nr....., astfel cum a fost calificata prin
adresa nr...., inregistrata la C.N.S.C. sub nr...., depusa de ..., cu sediul
in ...., impotriva caietului de sarcini intocmit de catre ..., cu sediul in ...,
in calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii de atribuire,
prin licitatie deschisa, organizata in vederea incheierii acordului-cadru
avand ca obiect ,....”, s-a solicitat anularea caietului de sarcini.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Prin contestatia inregistrata la C.N.S.C. sub numarul de mai sus,
astfel cum a fost calificata, ... critica caietul de sarcini emis de ..., in
calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii de atribuire, prin
licitatie deschisa, organizata in vederea incheierii acordului-cadru avand
ca obiect ,,...”7, solicitand anularea caietului de sarcini.

In motivarea contestatiei, ... sustine ca documentatia tehnica
intocmita de serviciul tehnic din cadrul autoritatii contractante nu este
conforma cu normativele si cerintele ISU si ANRE privind functionarea in
conditii optime si de siguranta a sistemelor de distributie electrica si
termica, fiind, astfel, incompleta si contindnd erori din punct de vedere
tehnic si functional in ceea ce priveste siguranta cetatenilor, respectiv:



1) Lipsa schema monofilara a retelei de MT 20 Kv - specificatia
iluminatului de siguranta al SPITALULUI CLINIC DE URGENTA (timpul de
functionare a lipsei tensiunii din retea) , nu specifica”;

2) Lipsa schema monofilara a retelei de JT 0,4 kv - nu sunt
descrise circuitele de priza, pe toate circuitele de priza, conform
normativului i7/2011, absolut toate circuitele de priza trebuie prevazute
cu protectie diferentiala:

3) Schema reglajelor de automatizari

Nota:

In chema reglajelor de automatiz&ri nu este descris paratrdznetul.
Obligatoriu instalati IPT trebuie sa fie de tip PDA (protectie cu dispozitiv
de amorsare).

4) Schema reglajelor de la generatoarele electrice (durata
minima de declansare a generatoarelor)

Pozarea conductelor de implementare de la Tija pana la centura de
implementare; nu specifica pozarea ei (prin conductor, platbanda sau
stalpii cladirii). Aceasta informatie este importanta deoarece verificarile
se fac din 6 in 6 luni si este vital sa se stie daca pe acest traseu exista
puncte slabe (de ex: suduri, imbinari etc).

In probatiune, s-a depus inscrisul ,Notificare” nr...., inregistrat3 la
autoritatea contractanta sub nr.....

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la dosarul
cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

..., In calitate de autoritate contractanta, a initiat procedura de
atribuire, prin licitatie deschisa, organizata in vederea incheierii
acordului-cadru avand ca obiect ,...”, prin publicarea, in SICAP, a
anuntului de participare nr......

Valoarea estimata a acordului-cadru este cuprinsa intre .... lei fara
TVA, iar criteriul de atribuire este , pretul cel mai scazut”.

Avand in vedere ca inscrisul cu care contestatorul a inteles sa
investeasca C.N.S.C. poarta denumirea ,Notificare”, la dosar regasindu-se
si dovada conform careia aceasta a fost depusa si la autoritatea
contractanta, precum si ca, urmarea solicitarii C.N.S.C., contestatorul a
precizat ca inscrisul aflat pe rolul C.N.S.C. reprezinta contestatie in sensul
art.8 din Legea nr.101/2016, Consiliul a cercetat cu intaietate daca ... a
respectat dispozitile cap.Il - ,Notificarea prealabila” din Legea
nr.101/2016, respectiv daca, inainte de a se adresa Consiliului cu aceasta
contestatie, a notificat autoritatea contractanta cu privire la solicitarea de
remediere, in tot sau in parte, a pretinsei incalcari a legislatiei privind
achizitiile publice.

In raport cu inscrisurile aflate la dosar, Consiliul determind c& ... a
procedat, simultan, la depunerea notificarii prealabile la C.N.S.C. si
autoritatea contractanta, finscrisul depus la C.N.S.C. fiind -calificat,
ulterior, la solicitarea Consiliului, drept contestatie.

Asadar, contestatorul s-a adresat C.N.S.C. cu contestatie inainte de
a fi fost emis, de catre autoritatea contractanta, raspuns la notificarea
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prealabila sau de a fi expirat termenul in care acesta trebuia emis,
conform art.6 alin.4 din Legea nr.101/2106

Potrivit art.8 alin.1 din Legea nr.101/2016, ,Persoana care se
considera vatamata de raspunsul primit la notificarea prealabila
sau care nu a primit niciun raspuns in termenul prevazut la art.6
alin.4, precum si orice persoana care se considera vatamata de masurile
de remediere adoptate de autoritatea contractanta poate sesiza Consiliul
in vederea anularii actului autoritatii contractante, obligarii acesteia la
emiterea unui act sau la adoptarea de masuri de remediere, precum si
pentru recunoasterea dreptului pretins sau a interesului legitim, in
termen de: (...)”

In sensul celor de mai sus, alin.2 al aceluiasi articol prevede ca
.~Termenul de contestare prevazut la alin.1 se calculeaza dupa
cum urmeaza:

a) Incepand cu ziua urmatoare luarii la cunostinta a
raspunsului autoritatii contractante, in sensul cd nu urmeaza sa
revoce actele emise sau sa adopte masuri de remediere, daca autoritatea
contractanta a respectat termenul prevazut la art.6 alin.4, in caz contrar
fiind aplicabile dispozitiile prevazute la lit.b;

b) incepand cu ziua urmatoare implinirii termenului
prevazut la art.6 alin.4, cand autoritatea contractanta nu a
transmis un raspuns; (...)”

De asemenea, Consiliul retine ca, potrivit prevederilor art.6 alin.1
din Legea nr.101/2016, ,Sub sanctiunea respingerii contestatiei ca
inadmisibila, care poate fi invocata si din oficiu, inainte de a se
adresa Consiliului sau instantei de judecata competente,
persoana care se considera vatamata are obligatia sa notifice
autoritatea contractanta cu privire la solicitarea de remediere, in tot
sau in parte, a pretinsei incalcari a legislatiei privind achizitiile publice
sau concesiunile, in termen de: a) 10 zile, incepdnd cu ziua urmdatoare
ludrii la cunostinta despre actul autoritatii contractante considerat
nelegal, in cazul in care valoarea estimata a procedurii de achizitie
publicd sau de concesiune este egala sau mai mare decat pragurile
valorice in raport cu care este obligatorie transmiterea spre publicare
catre Jurnalul Oficial al Uniunii Europene a anunturilor de participare,
potrivit legislatiei privind achizitiile publice, legislatiei privind achizitiile
sectoriale sau legislatiei privind concesiunile de lucrari si concesiunile de
Servicii.

Din economia dispozitiilor legale enuntate, rezulta, fara putinta de
tagada, ca doar ulterior primirii raspunsului la notificarea prealabila sau a
expirarii termenului in care autoritatea contractanta ar fi trebuit sa
formuleze un raspuns, contestatorul se poate adresa Consiliului.

In conditiile celor mai sus indicate, este de retinut ca, la data
inaintarii contestatiei nr...., de catre ..., nu era emis raspunsul la
notificarea sa prealabila, de catre autoritatea contractanta, si nici nu este




expirat termenul in care aceasta avea obligatia de a formula raspuns,
potrivit prevederilor art.6 alin.4 din Legea nr.101/2016.

De altfel, nici nu ar fi fost posibil ca autoritatea contractanta sa
formuleze un raspuns, cata vreme notificarea prealabila a fost inaintata
acesteia odata cu inaintarea contestatiei la Consiliu.

Drept urmare, Consiliul retine prematuritatea contestatiei primita,
in conditiile in care este recunoscut dreptul autoritatii contractante de a
raspunde notificarii prealabile, la data formularii acestei contestatii
nefiind cunoscuta pozitia autoritatii contractante fata de cele reclamate
de .... prin notificarea prealabila.

Pentru considerentele enuntate, Consiliul, in temeiul art.26 alin.1
coroborat cu art.6 din Legea nr.101/2016, va respinge contestatia, ca
prematur introdusa.

Fara pronuntare asupra fondului cauzei.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Respinge contestatia depusa de ..., in contradictoriu cu
prematura.

Obligatorie.

Tmpotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de
zece zile de la comunicare.

..., Ca

PRESEDINTE COMPLET, MEMBRU, MEMBRU,



