CONSILIUL NATIONAL DE
SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

Str. Stavropoleos nr. 6, Sector 3, Bucuresti, Romania, CP 030084, CIF 20329980
Tel. +4 021 3104641 Fax. +4 021 3104642; +4 021 8900745, www.cnsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. 2074/12.03.2018, transmisa in original, prin
posta, inregistrata la Consiliu sub nr. 9896/12.03.2018, SC ... SRL, cu
sediul in ..., Inregistrata la Oficiul Registrului Comertului sub nr. ...,
avand CIF RO ..., reprezentata legal de ..., in calitate de administrator, a
contestat documentatia de atribuire elaborata in procedura de atribuire,
prin ,licitatie deschisa”, online, fara etapa finala de licitatie electronica, a
acordului-cadru de furnizare avand ca obiect ,Materiale de curatenie”,
initiata de ..., In calitate de autoritate contractanta, cu sediul in
municipiul ... si a solicitat Consiliului urmatoarele: ,sa obligati autoritatea
contractanta la adoptarea masurilor de remediere solicitate prin cererea
de clarificari nr. 1 si notificarea prealabila cu nr. 2066/06.03.2018 si in
acest sens solicitam: sa dispuneti obligarea autoritatii contractante la
modificarea documentatiei de atribuire in sensul de a elimina din caietul
de sarcini obligarea ofertantilor de a prezenta cate doua mostre cu titlu
gratuit (care de fapt sunt produse finite, nu esantioane) pana la data
limita de depunere a ofertelor, la sediul autoritatii contractante”, precum
si ,daca totusi se mentine cerinta de prezentare de mostre de catre toti
operatorii economici, indiferent daca acestia sunt castigatori sau
necastigatori, acestea sa nu fie cu titlu gratuit ci autoritatea contractanta
sa fie obligata de catre CNSC la facturarea si achitarea mostrelor (cate 2
buc. din fiecare produs)”.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

In sustinerea contestatiei, SC ... SRL precizeazd cd prin caietul de
sarcini, ofertantul este obligat sa prezinte mostre de produse, in mod
gratuit, de fapt produsul finit, deoarece pentru anumite produse nu se
pot depune esantioane. Contestatoarea critica faptul ca nu se precizeaza
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cum vor fi testate mostrele, pentru respectarea principiului echidistantei,
transparentei si opozabilitatii.

Avand in vedere inclusiv cerinta restrictiva ca aceste mostre sa fie
prezentate in ambalajul original, contestatoarea considera ca autoritatea
contractanta doreste produsul finit, nefiind economic, ca de exemplu, sa
transmita esantioane de 50 ml de solutie intr-un bidon de 5 litri, mostre
ce vor fi prezentate in dublu exemplar pentru fiecare ofertant (castigator
sau necastigator) obligand ofertantul la costuri suplimentare, operatorul
economic inregistrand o paguba cu costurile mostrelor si transportul
acestora la sediul autoritatii contractante, in conditiile in care se solicita
si un intreg dosar tehnic pentru fiecare produs ofertat.

De asemenea, prin impunerea unei astfel de cerinte, obligarea
ofertantilor de a transmite mostre gratuite, contestatoarea mentioneaza
ca este prejudiciat atat ofertantul a carui participare la procedura este
restrictionatda, cat si autoritatea contractanta care, in mod indirect,
elimina posibilii operatori economici descurajati de costurile
suplimentare.

In spiritul proportionalitatii, transparentei si liberului acces la
procedura, contestatoarea apreciaza ca este suficient de relevanta
prezentarea dosarului tehnic al produselor, care se depune on-line in
cadrul documentelor de calificare si propunerii tehnice, nejustificandu-se
depunerea acestora la sediul autoritatii contractante, generand costuri
suplimentare pentru ofertant.

Contestatoarea precizeaza ca autoritatea contractanta recunoaste
prin raspunsul la notificarea prealabild ca documentatia de atribuire ar
putea crea probleme de interpretare. In acest sens, contestatoarea face
trimitere la dispozitiile art. 436 alin (1) din Codul de Procedura Civila.

In final, contestatoarea concluzioneaza ca cerintele privind
prezentarea de mostre, neputdnd fi vorba de esantioane, fiind produse
finite, Tncalca prevederile Legii nr. 98/2016, respectiv art. 179 lit. (1) in
cuprinsul caruia nu se prevede prezentarea de mostre de produs.

In dovedire, contestatoarea SC ... SRL a depus, in copie, un set de
inscrisuri.

Prin adresa nr. 10132/822 (C5/13.03.2018, Consiliul a solicitat
contestatoarei sa remita dovada transmiterii catre autoritatea
contractanta a adresei nr. 2066/06.03.2018, reprezentand notificarea
prealabilda, precum si dovada primirii raspunsului la aceasta.

Prin adresa nr. 10129/822 (C5/13.03.2018, Consiliul a solicitat
autoritatii contractante documentele necesare solutionarii contestatiei.

SC ... SRL a transmis raspunsul la solicitarea Consiliului, prin
adresa nr. 2079/14.03.2018, inregistrata la CNSC sub nr.
10307/14.03.2018.

Autoritatea contractanta a transmis, prin mijloace electronice, la
data de 15.03.2018, punctul de vedere nr. 4975/15.03.2018, cu privire
la contestatia formulata de SC ... SRL, corespondenta fiind inregistrata
de Consiliu sub nr. 10728/15.03.2018.

Prin punctul de vedere, autoritatea contractanta precizeaza ca in
conformitate cu legislatia in vigoare referitoare la eligibilitatea unei
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oferte, a mentionat clar si concis ce documente trebuie sa prezinte
fiecare participant la procedura, respectiv mentiunea din fisa de date a
achizitiei ca documentele justificative sa fie prezentate de operatorii
economici clasati pe primele 3 locuri in clasamentul intermediar intocmit
la finalizarea evaluarii ofertelor.

Autoritatea contractanta considera fundamentata si oportuna
solicitarea de mostre din urmatoarele considerente:

Prevederile caietului de sarcini au fost formulate in concordanta cu
legislatia in materia achizitiilor publice si cu nevoile autoritatii
contractante, intrucat trebuie tinut cont de specificitatea institutiei care
reprezinta un furnizor important la nivel judetean de servicii medicale.

Autoritatea contractanta considera ca solicitarea prezentarii de
mostre gratuite are un rol important in procesul de contractare, respectiv
de evaluare, intrucat comisia de evaluare de la nivelul SJUG are
posibilitatea, pe langa analizarea documentelor de calitate aferente
fiecarui produs, sa faca o analiza fizica/o comparare a proprietatilor si
caracteristicilor descrise in oferte cu produsul in sine astfel incat sa se
asigure ca fondurile publice sunt utilizate corect si legal, ca se vor
achizitiona produse calitative. Autoritatea contractanta arata ca la o
prima vedere poate parea ca Iimpunerea de a se prezenta
mostre/esantioane la sediul sau, pana la termenul limita de depunere a
ofertelor, are un impact strict pecuniar, insa dupa o analiza obiectiva,
mostrele au un rol covarsitor in procesul de evaluare a ofertelor.

Astfel, numarul impus de 2 mostre reprezinta inca o garantie in
responsabilizarea operatorilor economici cu impact direct asupra
protejari banilor publici, autoritatea contractanta putand verifica, in
etapa de derulare a contractelor, seriozitatea furnizorului si calitatea
produselor livrate in concordanta cu mostrele transmise a caror calitate a
fost asumata a fi asigurata pe toata durata de executie contractuala.

Autoritatea contractanta reitereaza faptul ca, asa cum a stipulat in
raspunsul sau la notificarea prealabila, contestatoarea face confuzie intre
componentele unei oferte, respectiv eligibilitate si partea tehnica,
intrucat fisa de date a achizitiei, postata in SEAP si validata de ANAP,
respecta prevederile Legii nr. 98/2016, solicitdndu-se in DUAE,
completarea sectiunii aferente si prezentarea de fotografii, descrieri,
urmand ulterior sau oricand pe perioada evaluarii, a se prezenta
documentele care justifica/dovedesc indeplinirea cerintelor asumate prin
declaratia DUAE, care reprezinta altceva decat caietul de sarcini pe baza
caruia se elaboreaza propunerea tehnica.

Autoritatea contractanta informeaza Consiliul ca urmeaza sa
implementeze masurile de remediere in conformitate cu prevederile Legii
nr. 101/2016, care vor fi comunicate atat contestatoarei, cat si celorlalti
operatori economici posibil interesati de procedura, prin intermediul
SEAP.

Autoritatea contractanta a transmis, prin mijloace electronice la
data de 16.03.2018, corespondenta inregistrata la Consiliu sub nr.
10872/16.03.2018, reprezentand adresa nr. 5070/16.03.2018, intitulata
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,Clarificare implementare masuri de remediere”, precum si dovada
publicarii acesteia in SEAP.

Ulterior, autoritatea contractanta a transmis, in original, punctul de
vedere nr. 4975/15.03.2018, impreuna cu o copie a dosarului achizitiei,
corespondenta fiind inregistrata de Consiliu sub nr. 10787/16.03.2018.

Prin adresa nr. 2091/19.03.2018, inregistrata la Consiliu sub nr.
11006/19.03.2018, SC ... SRL a transmis ,punct de vedere masuri de
remediere”, prin care observa ca autoritatea contractanta mentioneaza
ca un exemplar este analizat de comisia de evaluare, nestabilind insa si o
procedura clara si transparenta a modului cum vor fi analizate mostrele,
pentru a se asigura un climat absolut egal pentru toti ofertantii. De
asemenea, contestatoarea observa ca autoritatea contractanta nu
specifica nicaieri criteriile prin care mostrele vor fi declarate admisibile si
nici competenta comisiei de evaluare in testarea mostrelor.

Contestatoarea considera ca sunt incalcate prevederile art. 2 si art.
49 din Legea 98/2016 si invoca jurisprudenta europeana, fara a face
trimitere la o anumita cauza sau instanta de judecata.

SC ... SRL considera abuziva cerinta din caietul de sarcini de a
prezenta mostre de produse, gratuit, in conditiile in care licitatia se
desfasoara exclusiv online, iar cerintele privind prezentarea cate doua
mostre de produse, gratuit, pana la data limita de depunere a ofertei,
incalca prevederile Legii nr. 98/2016, respectiv art. 179 lit. (1), in
cuprinsul carora nu se prevede prezentarea de mostre de produs (produs
finit). Mai mult decat atat, contestatoarea invedereaza faptul ca
respectivele  cerinte sunt contradictorii, excesive si  vadit
disproportionate, intrucat cerinta evidentiata doar in caietul de sarcini, ca
toti ,aplicantii” sa prezinte pana la data limita de prezentare a ofertei,
cate doua mostre de produs, este contradictorie cu cerinta (exprimata in
fisa de date) de prezentare de esantioane, descrieri sau fotografii de
catre operatorii clasati pe primele 3 locuri, la solicitarea autoritatii
contractante.

Ulterior, autoritatea contractanta a transmis adresa nr.
5492/21.03.2018, inregistrata la Consiliu sub nr. 11905/22.03.2018,
prin care a comunicat faptul ca este de acord cu luarea unor noi masuri
de remediere, din oficiu, in sensul revizuirii partiale a caietul de sarcini.

Totodata autoritatea contractanta informeaza ca noile masuri de
remediere vor fi implementate numai dupa ce contestatoarea ,isi va
emite punctul de vedere asupra masurilor de remediere propuse a fi
luate, document ce va fi transmis atat reprezentantilor CNSC, cat si ...".

La data de 11.04.2018, Consiliul a inregistrat sub nr. 14478,
corespondenta transmisa de autoritatea contractanta, reprezentand
adresa nr. 6700/10.04.2018, prin care a informat operatorii economici
interesati, ca procedura se va suspenda pana la solutionarea contestatiei
de catre CNSC.

Prin corespondenta transmisa prin mijloace electronice (e-mail),
inregistrata la CNSC sub nr. 14747/13.04.2018, contestatoarea a
comunicat Consiliului faptul ca nu este de acord cu masurile de
remediere propuse de autoritatea contractanta si isi mentine contestatia.
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Din documentele depuse de parti si din sustinerile acestora,
Consiliul constata urmatoarele:

..., In calitate de autoritate contractanta, a organizat, procedura de
atribuire, prin ,licitatie deschisa”, online, fara etapa finala de licitatie
electronica, a acordului-cadru de furnizare (cu trei operatori economici)
avand ca obiect ,Materiale de curatenie”, cod CPV 39831240-0 (Rev. 2),
prin publicarea in SEAP a anuntului de participare nr. .../01.03.2018,
stabilind termenul limita de depunere a ofertelor la 11.04.2018 ora 16,
criteriul de atribuire , pretul cel mai scazut” si valoarea estimata cuprinsa
intre 418.973 si 959.300 RON, fara TVA.

Analizand stadiul procedurii de atribuire, Consiliul constata ca la
data de 10.04.2018 ora 12:31, autoritatea contractanta a suspendat
procedura de atribuire.

Din verificarea continutului documentatiei de atribuire, Consiliul
retine ca prezenta procedura de atribuire a fost divizata in 5 loturi, dupa
cum urmeaza:

- Lot nr. 1 - ,Detergenti pentru spalare cu ajutorul sistemelor
automate de dozare”, avand o valoare estimata cuprinsa intre 158.500 si
340.000 RON;

- Lot nr. 2 - ,Detergenti”, avand o valoare estimata cuprinsa intre
24.880 si 41.700 RON;

- Lot nr. 3 - ,Produse de curatenie”, avand o valoare estimata
cuprinsa intre 84.160 si 213.875 RON;

- Lot nr. 4 —,Maturi, perii si alte articole de diverse tipuri”, avand o
valoare estimata cuprinsa intre 104.533 si 274.125 RON;

- Lot nr. 5 - ,Saci de diverse tipuri”, avand o valoare estimata
cuprinsa intre 46.900 si 89.600 RON.

Analizand cuprinsul contestatiei formulata de SC ... SRL, Consiliul
retine ca aceasta este formulata impotriva documentatiei de atribuire
postata in SEAP la data de 01.03.2018.

La data de 06.03.2018, in temeiul dispozitiilor art. 6 din Legea nr.
101/2016, SC ... SRL a transmis autoritatii contractante, notificarea
prealabila nr. 2066/06.03.2018, prin care a reclamat existenta unor
inadvertente intre anuntul de participare, fisa de date si caietul de
sarcini, solicitdnd autoritatii contractante sa renunte ,la cerintele
ambigue din caietul de sarcini” si, pentru a respecta art. 2 din Legea nr.
98/2016, sa fie de acord cu cerintele din fisa de date, in care se
mentioneaza ca este suficienta ,completarea DUAE prin care ofertantul
isi asuma modul de indeplinire a capacitatii tehnice si sa solicitati
esantioane, descrieri sau fotografii doar operatorilor clasati pe primele 3
locuri”.

La data de 09.03.2018, autoritatea contractanta a publicat in SEAP
urmatorul raspuns la notificarea prealabila transmisa de contestatoare:

»- Nu exista inadvertente intre fisa de date a achizitiei si caietul de
sarcini intrucidt societatea emitenta a prezentei notificari prealabile
confunda elementele documentelor de eligibilitate cu cele ale propunerii
tehnice; prin urmare, orice operator economic posibil interesat de
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prezenta procedura va completa DUAE, conform prevederilor fisei de
date, respectiv:

Informatii  si/sau  nivel(uri)
minim(e) necesare pentru
evaluarea respectarii
cerintelor mentionate

Modalitatea de indeplinire

Se vor prezenta esantioane,
descrieri sau fotografii ale
produselor care urmeaza a

Se va completa DUAE de catre operatorii
economici participanti la procedura de
atribuire cu privire la capacitatea de

fi livrate, a caror indeplinire a cerintei, urmand ca
autenticitate trebuie documentele justificative sa fie
certificata la  solicitarea prezentate de operatorii  economici

autoritatii contractante. clasati pe primele 3 locuri in clasamentul
intermediar intocmit la  finalizarea
evaluarii ofertelor, la solicitarea

autoritatii contractante.

fara a atasa declaratiei DUAE esantioane, fotografii sau descrieri,
acestea urménd a fi solicitate de cdtre autoritatea contractanta
operatorilor economici clasati pe primele 3 locuri in clasamentul
intermediar intocmit la finalizarea evaludrii ofertelor, INSA in
conformitate cu prevederile caietului de sarcini, operatorii economici au
obligatia de a include in cadrul propunerii tehnice, esantioane, fotografii
sau descrieri si sa transmita pana la data limita de depunere a ofertelor
la sediul autoritdtii contractante, asa cum este precizat in caietul de
sarcini, respectiv «Esantioanele, descrierile sau fotografiile produselor
ofertate, urmeaza sa fie prezentate la sediul autoritdtii contractante
péna la data limitd de depunere a ofertelor, de preferat esantioane
pentru o mai bund evaluare a acestora. Acestea se vor prezenta in
ambalajul original in care urmeaza a fi livrat produsul, marcat si sigilat
de catre fiecare ofertant . Vor fi trimise in dublu exemplar pentru fiecare
produs, urmand ca un exemplar sa fie analizat de comisia de evaluare a
ofertelor si cel de-al doilea se va pastra pentru compararea cu produsele
livrate de catre ofertantul castigator».

SJUG in calitate de autoritate contractantd comunica tuturor
operatorilor economici ca documentatia de atribuire trebuie privita in
integralitate si elaborata in coroborare cu toate elementele acesteia,
este posibil ca modul de elaborare a cerintelor sa creeze probleme de
interpretare, insa prin prezentul punct de vedere speram sa fie clarificate
toate posibile erori de interpretare ale documentatiei de atribuire.

Asadar, fiecare operator economic posibil ofertant are obligatia de
a prezenta DUAE, fara esantioane, fotografii sau descrieri iar in cadrul
propunerii tehnice, conform caietului de sarcini, se vor include
esantioane, fotografii sau descrieri, ce trebuie depuse pana la data limita
de depunere a ofertelor. Astfel ca masura de remediere se va transmite
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in SEAP o clarificare — modificare documentatie de atribuire (cu exceptia
anuntului, invitatiei de participare) respectiv:

IN LOC DE:

Informatii  si/sau  nivel(uri)
minim(e) necesare pentru
evaluarea respectarii
cerintelor mentionate

Modalitatea de indeplinire

Se vor prezenta esantioane,
descrieri sau fotografii ale
produselor care urmeaza a fi
livrate, a caror autenticitate

Se va completa DUAE de catre
operatorii economici participanti la
procedura de atribuire cu privire la
capacitatea de indeplinire a cerintei,

trebuie certificata la urmand ca documentele justificative sa

solicitarea autoritatii fie prezentate de operatorii economici

contractante. clasati pe primele 3 locuri in
clasamentul intermediar intocmit Ila
finalizarea  evaluarii  ofertelor, la
solicitarea autoritatii contractante.

SE VA CITI:

Informatii  si/sau  nivel(uri) | Modalitatea de indeplinire

minim(e) necesare pentru

evaluarea respectarii

cerintelor mentionate

Se vor prezenta esantioane,
descrieri sau fotografii ale
produselor care urmeaza a fi
livrate, a caror autenticitate

trebuie certificata la
solicitarea autoritatii
contractante.

Se va completa DUAE de «catre
operatorii economici  participanti la
procedura de atribuire cu privire la
capacitatea de indeplinire a cerintei,
urmand ca documentele justificative sa
fie prezentate de operatorii economici
clasati pe primele 3 locuri in
clasamentul intermediar intocmit Ila
finalizarea  evaluarii  ofertelor, la
solicitarea autoritatii contractante.

Nota 1

In conformitate cu prevederile caietului
de sarcini, fiecare operator economic
posibil interesat de prezenta procedura
are obligatia de a transmite esantioane,
descrieri sau fotografi ale produselor
ofertate, la sediul autoritatii
contractante pana la data limita de
depunere a ofertelor, de preferat
esantioane pentru o mai buna evaluare
a acestora.
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Fiind nemultumita de raspunsul primit, la data de 12.03.2018,
SC ... SRL a depus la Consiliu contestatia nr. 2074/12.03.2018, care
formeaza obiectul prezentului dosar, solicitdnd urmatoarele: ,sa obligati
autoritatea contractanta la adoptarea masurilor de remediere solicitate
prin cererea de clarificari nr. 1 si notificarea prealabila cu nr.
2066/06.03.2018 si in acest sens solicitam: sa dispuneti obligarea
autoritatii contractante la modificarea documentatiei de atribuire in
sensul de a elimina din caietul de sarcini obligarea ofertantilor de a
prezenta cate doua mostre cu titlu gratuit (care de fapt sunt produse
finite, nu esantioane) pana la data limita de depunere a ofertelor, la
sediul autoritatii contractante”, precum si ,daca totusi se mentine cerinta
de prezentare de mostre de catre toti operatorii economici, indiferent
daca acestia sunt castigatori sau necastigatori, acestea sa nu fie cu titlu
gratuit ci autoritatea contractanta sa fie obligata de catre CNSC la
facturarea si achitarea mostrelor (cate 2 buc. din fiecare produs)”.

In solutionarea contestatiei, Consiliul retine ca relevante
urmatoarele prevederi ale documentatiei de atribuire:

Analizand continutul Caietului de sarcini, Consiliul retine urmatoarele
produse care urmeaza a fi achizitionate de catre autoritatea
contractanta: 5
e LOT 1 - DETERGENTI PENTRU SPALARE CU AJUTORUL SISTEMELOR
AUTOMATE DE DOZARE:

Spalarea lenjeriei in masinile cu bariera septica cu ajutorul
sistemelor automate de dozare. Dozarea automata se face cu sisteme
care asigura si contorizarea automata a ciclurilor de spalare, cu
monitorizarea cantitatii de rufe spalate si a consumului de detergent si
de dezinfectant. Solicitam ca aceste sisteme sa fie oferite spre utilizare
gratuita la masinile de spalat ale spitalului. Toate masinile de spalat in
numar de 2 au capacitate de spalare de 60 kg.

Programul 1: (...)

Produse necesare:

a. Detergent care se preteaza la sisteme de dozare automata si
contorizare a ciclurilor de spalare;
b. Dezinfectant de rufe pe baza de acid peracetic avizat sanitar.

Programul 2: (...)

Produse necesare:

a. In3lbitor pe bazd de clor pentru scoaterea petelor, astfel conditionat
incat sa se preteze la utilizare in sistemul de dozare automata;

b. Detergent care se preteaza la sisteme de dozare automata si
contorizare a ciclurilor de spalare.

C. Dezinfectant de rufe pe baza de acid peracetic avizat sanitar, care
sa poata fi dozat automat

Programul 3: (...)

Produse necesare:

a. Detergent care se preteaza la sisteme de dozare automata si
contorizare a ciclurilor de spalare;

b. Dezinfectant de rufe pe baza de acid peracetic avizat sanitar, care sa
poata fi dozat automat
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Programul 4: (...)
Produse necesare:
Aditiv complex lichid pentru toate tipurile de textile
Programul 5: (...)
Produsele necesare:
Detergent solid de uz profesional, exclusiv
e LOT 2: DETERGENTI:
1) DETERGENT LICHID PENTRU VESELA

2) DETERGENT LICHID PENTRU SUPRAFETE;

3) DETERGENT MANUAL;
4) ADITIV PENTRU DEDURIZAREA APEI;
e LOT 3: PRODUSE DE CURATENIE:
1) SAPUN LICHID;
2) SAPUN LICHID 500 ML;
3) SAPUN DE TOALETA;
4) SAMPON;
5) SOLUTIE DEGRESANTA UTILIZATA iN BUCATARIE;
6) PRAF CURATAT;
7) SOLUTIE CURATAT GEAMURI;
8) DETARTRANT;_
9) SOLUTIE CURATAT INOX;
10) SODA CALCINATA PENTRU RUFE;
11) SODA CAUSTICA;
12) SOLUTIE CURATAT FRIGIDERE;
13) HIPOCLORIT CONCENTRAT;
14) CLOR PARFUMAT;
15) SOLUTIE ANTIMUCEGAI;
e LOT 4: MATURI, PERII SI ALTE ARTICOLE DE DIVERSE TIPURI:
1)  SERVETELE ECHO;
2)  SERVETELE ROLA;
3)  HARTIE IGIENICA;
4 MATURI PLASIC;
5)  PERII SPALAT INSTRUMENTE;
6) PERIE PARDOSEALA CU COADA;
7). PERIE PENTRU PLAFON:
8)  GALEATA CU STORCATOR (ROSU, GALBEN, ALBASTRU);
9)  REZERVA MOP;
10) FARAS CU COADA (ROSU, GALBEN, ALBASTRU);
11) SET WC;
12) MANUSI MENAJ;
13) LAVETE (ROSU, GALBEN, ALBASTRU);
14) COZI PLASTIFIATE DIN LEMN PENTRU MOPURI SI MATURI
(ROSII, GALBENE, ALBASTRE);
15) BURETI DE VASE;
16) BURETI DIN INOX;
17) GALETI DE PLASTIC GRADATE CU CAPAC;
18) MANUSI DE UNICA FOLOSINTA FOLIE POLIETILENA;
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e LOT 5: SACI DE DIVERSE TIPURI:

1) SACI EUROPUBELE DE 120 L NEGRI;

2) SACI EUROPUBELE DE 120 L GALBENTI;

3) Saci EUROPUBELE DE 120 L ALBI (NU TRANSPARENTI);

4) SACI MENAJ 40 L NEGRI;

5) SACI MENAJ 40 L GALBENI.

_ De asemenea, Consiliul retine ca relevante urmatoarele prevederi:

- In cadrul anuntului de participare nr. 183076/01.03.2018, Ia
punctul 1III.2.3) Capacitatea tehnica, autoritatea contractanta a
mentionat urmatoarele: ,Informatii si formalitdti necesare pentru
evaluarea respectarii cerintelor mentionate: Se vor prezenta esantioane,
descrieri sau fotografii ale produselor care urmeaza a fi livrate, a caror
autenticitate trebuie certificata la solicitarea autoritatii contractante”;
- In Fisa de date a achizitiei, la punctul II1.2.3.a) Capacitatea tehnica

si/sau profesionala, autoritatea contractanta a mentionat urmatoarele:

Inf

nivel(uri)  minim(¢9
evaluarea respectarii

Informatii  si/sau
necesare  pentru
cerintelor mentionate

Modalitatea de indeplinire

Se

Se vor prezenta esantioane, descrieri s&e
fotografii ale produselor care urmeaza a fi

Se va completa DUAE de catre
operatorii economici participanti la

livrate, a cdror autenticitate trebuie|procedura de atribuire cu privire la
certificata la solicitarea autoritatiiicapacitatea de indeplinire a
contractante. cerintei, urmand ca documentele

justificative sa fie prezentate de
operatorii economici clasati pe
primele 3 locuri in clasamentul
intermediar intocmit la finalizarea

evaluarii ofertelor,
autoritatii contractante.

- In cadrul Caietului de sarcini, autoritatea contractantd a mentionat
urmatoarele:

.Ofertantul are de asemenea obligativitatea ca pentru fiecare pozitie
ofertata:

(...)

- sa prezinte esantioane, descrieri sau fotografii ale produselor care
urmeaza a fi livrate. Esantioanele, descrierile sau fotografiile produselor
ofertate, urmeaza sa fie prezentate la sediul autoritdtii contractante
pana la data limita de depunere a ofertelor, de preferat esantioane
pentru o mai buna evaluare a acestora.

Acestea se vor prezenta in ambalajul original in care urmeaza a fi
livrat produsul, marcat si sigilat de catre fiecare ofertant. Vor fi trimise in
dublu exemplar pentru fiecare produs, urmand ca un exemplar sa fie
analizat de comisia de evaluare a ofertelor si cel de-al doilea se va
pastra pentru compararea cu produsele livrate de catre ofertantul
castigator.
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- esantioanele ofertantului castigator vor raméane, cu titlu gratuit, la
autoritatea contractanta.

(...) Oferta va fi respinsa in cazul in care esantioanele, descrierile

sau fotografiile nu corespund caracteristicilor tehnice si de calitate din
descrierea produsului solicitat”.
In cadrul Caietului de sarcini, autoritatea contractantd a mai
mentionat urmatoarele, la fiecare produs in cadrul loturilor 2 - 5:
,Mostrele se vor prezenta in mod gratuit, in ambalajul original in care
urmeaza a fi livrat produsul, marcat si sigilat de catre fiecare ofertant.
Vor fi trimise in dublu exemplar, urmand ca un exemplar sa fie analizat
de comisia de evaluare a ofertelor si cel de-al doilea sa se pastreze
pentru compararea cu produsele livrate de catre ofertantul castigator”.

Relevanta in solutionarea cauzei, este si Clarificare nr. 1 publicata
de catre autoritatea contractanta in SEAP la data de 06.03.2018 ORA
06:41.

Astfel, raspunzand urmatoarei solicitari de clarificari adresata de un
operator economic interesat: ,in caietul de sarcini, Conditii generale se
precizeaza ca ofertantul are obligativitatea ca pentru fiecare pozitie in
parte sa faca o descriere tehnica a fiecarui produs ofertat
- sa prezinte esantioane, DESCRIERI sau fotografii ale produselor.

Deoarece se solicita dosarul tehnic al produselor, fise tehnice etc.,
optam pentru DESCRIEREA produselor si documentatia tehnica solicitata.

In aceste conditii, dacd optdm pentru DESCRIEREA produselor,
aceasta oricum se depune in sistemul SEAP pentru fiecare lot in parte,
pentru fiecare produs in parte, mai este necesar sa trimitem la sediul
autoritatii contractante pana la data limitd de depunere a ofertelor
aceasta descriere care oricum se incarca in SEAP, sau este suficient sa
depunem documentatia in SEAP?”, autoritatea contractanta a publicat in
SEAP urmatorul raspuns: ,Se vor respecta prevederile documentatiei de
atribuire, inclusiv cele din caietul de sarcini invocate de catre societatea
emitenta a clarificarii pentru care s-a transmis prezentul punct de
vedere”.

Din analiza punctului de vedere formulat de catre autoritatea
contractanta, se retine ca aceasta a invederat Consiliului ca a decis
luarea unor masuri de remediere din oficiu, dupa cum urmeaza:

»,» anularea raspunsului A.C. postat in SEAP cu privire la
completarea/modificarea F.D.A. si revenirea la forma initiala
postata in SEAP a Fisei de date, respectiv:

IN LOC DE

evaluarea respectarii

Informatii si/sau Modalitatea de indeplinire
nivel(uri) minim(e)
necesare pentru
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cerintelor mentionate

Se vor prezenta

esantioane, descrieri sau
fotografii ale produselor
care urmeaza a fi livrate,

a caror autenticitate

trebuie certificata la

solicitarea autoritatii

contractante.

Se va completa DUAE de catre operatorii economici
participanti la procedura de atribuire cu privire la capacitatea
de indeplinire a cerintei, urmand ca documentele justificative
sa fie prezentate de operatorii economici clasati pe primele 3

locuri in clasamentul intermediar intocmit la finalizarea
evaluarii ofertelor, la solicitarea autoritatii contractante.

Nota 1:

In conformitate cu prevederile Caietului de sarcini, fiecare
operator economic posibil interesat de prezenta procedura
are obligatia de transmite Esantioane, descrieri sau fotografii
ale produselor ofertate, la sediul autoritatii contractante pana
la data limita de depunere a ofertelor, de preferat esantioane
pentru o mai buna evaluare a acestora.

SE VA CITI

Informatii si/sau
nivel(uri) minim(e)
necesare pentru
evaluarea respectarii
cerintelor mentionate

Modalitatea de indeplinire

Se vor prezenta

esantioane, descrieri sau
fotografii ale produselor
care urmeaza a fi livrate,

a caror autenticitate

trebuie certificata la

solicitarea autoritatii

contractante.

Se va completa DUAE de catre operatorii economici
participanti la procedura de atribuire cu privire la capacitatea
de indeplinire a cerintei, urmand ca documentele justificative
sa fie prezentate de operatorii economici clasati pe primele 3

locuri in clasamentul intermediar intocmit la finalizarea
evaluarii ofertelor, la solicitarea autoritatii contractante.

e revizuirea partiala a caietului de sarcini, in concordanta cu
mentiunile din F.D.A, in sensul:

IN LOC DE

Ofertantul are de asemenea obligativitatea ca pentru fiecare pozitie

ofertata:

- sa prezinte si pretul unitar pentru fiecare produs in parte;

- sa faca o descriere tehnica a fiecarui produs oferit;

- sa prezinte esantioane, descrieri sau fotografii ale produselor care
urmeaza a fi livrate.
Esantioanele, descrierile sau fotografiile produselor ofertate, urmeaza sa
fie prezentate la sediul autoritatii contractante pana la data limita de
depunere a ofertelor, de preferat esantioane pentru o mai buna evaluare
a acestora.
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Acestea se vor prezenta in ambalajul original in care urmeaza a fi
livrat produsul, marcat si sigilat de catre fiecare ofertant . Vor fi trimise
in dublu exemplar pentru fiecare produs, urmand ca un exemplar sa fie
analizat de comisia de evaluare a ofertelor si cel de-al doilea se va
pastra pentru compararea cu produsele livrate de cadtre ofertantul
castigator.

SE VA CITI:
Ofertantul are de asemenea obligativitatea ca pentru fiecare pozitie
ofertata:
- sa prezinte si pretul unitar pentru fiecare produs in parte;
- sa faca o descriere tehnica a fiecarui produs oferit;
- sa prezinte esantioane, descrieri sau fotografii ale produselor care
urmeaza a fi livrate”.

Aceasta masura de remediere a fost publicata in SEAP la data de
16.03.2018, ora 12:03.

Prin adresa nr. 2091/19.03.2018, inregistrata la CNSC sub nr.
11006/1919.03.2018, contestatoarea a transmis Consiliului ,punct de
vedere cu privire la masurile de remediere dispuse de catre autoritatea
contractanta”, solicitand Consiliului ,obligarea autoritatii contractante la
modificarea documentatiei de atribuire in sensul de a elimina din Caietul
de sarcini obligarea ofertantilor de a prezenta cate doua mostre cu titlu
gratuit pdna la data limita de depunere a ofertelor, la sediul autoritatii
contractante astfel cum este formulat in Caietul de sarcini: «Mostrele se
vor prezenta in mod gratuit, in ambalajul original in care urmeaza a fi
livrat produsul, marcat si sigilat de catre fiecare ofertant. Vor fi trimise in
dublu exemplar, urmand ca un exemplar sa fie analizat de comisia de
evaluare a ofertelor si cel de-al doilea sa se pastreze pentru compararea
cu produsele livrate de catre ofertantul castigator»”,

Prin adresa nr. 5492/21.03.2018, inregistrata la Consiliu sub nr.
11.905/22.03.2018, autoritatea contractanta a comunicat Consiliului ca
este de acord cu luarea unor masuri de remediere, din oficiu, in sensul in
care sa se revizuiasca partial caietul de sarcini, astfel:

,IN LOC DE (mentiuni care apar in caietul de sarcini la sectiunea
Caracteristici tehnice si cerinte minime obligatorii, in cadrul prezentarii
fiecarui lot/produs): «Mostrele se vor prezenta in mod gratuit, in
ambalajul original in care urmeaza a fi livrat produsul, marcat si sigilat
de catre fiecare ofertant. Vor fi trimise in dublu exemplar, urméand ca un
exemplar sa fie analizat de comisia de evaluare a ofertelor si cel de-al
doilea sa se pastreze pentru compararea cu produsele livrate de catre
ofertantul castigator».

SE VA CITI (valabil pentru toate mentiunile din caietul de sarcini
stipulate mai sus): «Mostra se va prezenta in mod gratuit, DOAR de
catre ofertantii ale caror oferte au fost declarate acceptabile din punct de
vedere DUAE, dupa transmiterea comunicarilor intermediare faza DUAE
si NUMAI la solicitarea in scris a autoritatii contractante, in ambalajul
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original in care urmeaza a fi livrat produsul, marcat si sigilat de catre
fiecare ofertant. Va fi trimis un exemplar, care va fi comparat de comisia
de evaluare a ofertelor cu mentiunile din documentele din cadrul
propunerilor tehnice si pastrat pentru compararea cu produsele livrate
de catre ofertantul castigator.

Masurile de remediere mai sus descrise vor fi implementate in
conformitate cu prevederile Legii nr. 101/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare, NUMAI dupa ce societatea contestatoare isi va
emite punctul de vedere asupra masurilor de remediere propuse a fi
luate, document ce va fi transmis atat reprezentantilor CNSC, cat si
SJUG”.

Prin corespondenta transmisa prin mijloace electronice (e-mail),
inregistrata la CNSC sub nr. 14747/13.04.2018, contestatoarea a
comunicat Consiliului faptul ca nu este de acord cu masurile de
remediere propuse de autoritatea contractanta si isi mentine contestatia.

Masurile de remediere propuse de catre autoritatea contractanta
prin adresa nr. 5492/21.03.2018, inregistrata la Consiliu sub nr.
11.905/22.03.2018 nu au fost publicate in SEAP.

Analizand in mod comparativ cerinta mentionata in cadrul caietului
de sarcini de catre autoritatea contractanta, la fiecare produs in cadrul
loturilor 2 - 5, respectiv: ,Mostrele se vor prezenta in mod gratuit, in
ambalajul original in care urmeaza a fi livrat produsul, marcat si sigilat
de catre fiecare ofertant. Vor fi trimise in dublu exemplar, urméand ca un
exemplar sa fie analizat de comisia de evaluare a ofertelor si cel de-al
doilea sa se pastreze pentru compararea cu produsele livrate de catre
ofertantul castigator” si propunerea de remediere a acestei cerinte astfel
cum a fost comunicata de catre autoritatea contractanta prin adresa nr.
5492/21.03.2018, inregistrata la Consiliu sub nr. 11.905/22.03.2018,
respectiv: ,Mostra se va prezenta in mod gratuit, DOAR de catre
ofertantii ale caror oferte au fost declarate acceptabile din punct de
vedere DUAE, dupa transmiterea comunicarilor intermediare faza DUAE
si NUMAI la solicitarea in scris a autoritatii contractante, in ambalajul
original in care urmeaza a fi livrat produsul, marcat si sigilat de catre
fiecare ofertant. Va fi trimis un exemplar, care va fi comparat de comisia
de evaluare a ofertelor cu mentiunile din documentele din cadrul
propunerilor tehnice si pastrat pentru compararea cu produsele livrate
de catre ofertantul castigator”, prin raportare la criticile concrete
formulate de contestatoare in cadrul actului de sesizare a Consiliului,
Consiliul constata ca, in speta se impune ca autoritatea contractanta sa
implementeze masurile de remediere pe care le-a propus.

Aceste masuri de remediere contin urmatoarele elemente de
noutate:

- Numarul de mostre a fost redus dela 2 la 1;
- Mostra se va prezenta in mod gratuit, DOAR de catre ofertantii ale
caror oferte au fost declarate acceptabile din punct de vedere DUAE,
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dupa transmiterea comunicarilor intermediare faza DUAE, in consecinta
nu mai este obligatorie depunerea mostrelor pana la termenul limita
pentru primirea ofertelor;

- Mostrele se vor depune doar la solicitarea autoritatii contractante;

In acest context, Consiliul retine ca mostra se va prezenta in
ambalajul original in care urmeaza a fi livrat produsul, marcat si sigilat
de catre fiecare ofertant, aceasta urmand a fi comparata de comisia de
evaluare a ofertelor cu mentiunile din documentele din cadrul
propunerilor tehnice si pastrata pentru compararea cu produsele care vor
fi livrate de catre ofertantul castigator.

In cazul de spetd, mostra nu s-a solicitat in fisa de date a
achizitiei, in dovedirea capacitatii tehnice, ci s-a solicitat in caietul de
sarcini, in dovedirea indeplinirii specificatiilor tehnice si pentru a fi
pastrata ca etalon, pentru livrarile ulterioare, pana la finalizarea
acordului cadru.

Consiliul apreciaza ca cerinta in discutie mentionata in cadrul
caietului de sarcini, in forma in care a fost propusa de catre autoritatea
contractanta prin adresa nr. 5492/21.03.2018 este una justificata,
nefiind disproportionata, nicdieri in legislatia achizitillor publice
neexistand vreo norma care sa interzica depunerea mostrelor si in
dovedirea indeplinirii specificatiilor tehnice, nu putine fiind domeniile in
care exista aceasta practica: consumabile medicale, dezinfectanti,
reactivi de laborator, consumabile pentru imprimante, si alte bunuri de
gen, tocmai pentru a evita declararea unor specificatii si livrarea unor
produse cu alte specificatii. Autoritatea contractanta este singura in
masura sa stabileasca elementele in baza carora va stabili conformitatea
propunerilor tehnice depuse in procedura, respectiv daca este necesara
doar depunerea dosarului tehnic al producatorului sau sunt necesare si
mostre, al caror scop nu este numai de a fi comparate cu specificatiile
tehnice ofertate si cerintele caietului de sarcini, ci si de a fi pastrate
pentru compararea cu produsele care vor fi livrate de catre ofertantul
castigator.

Notificarea cu privire la Fisa de date postata pe site-ul ANAP,
invocata de catre contestatoare are in vedere situatia in care mostrele au
fost solicitate pentru dovedirea capacitatii tehnice, contextul existent in
cauza de fata fiind diferit.

Consiliul retine ca art. 179 din Legea nr. 98/2018 prevede ca:
,Operatorul economic face dovada indeplinirii cerintelor privind
capacitatea tehnica si profesionala prin prezentarea, dupa caz, a unora
sau mai multora dintre urmatoarele informatii si documente:

(...)
/) esantioane, descrieri sau fotografii ale produselor care urmeaza a fi
livrate, a caror autenticitate trebuie certificata la solicitarea autoritatii
contractante (...)”.
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Textul de lege invocat anterior foloseste sintagma , esantion”, care
conform DEX, reprezinta ,Cantitate mica dintr-o materie care serveste la
determinarea caracteristicilor acesteia”, in timp ce in caietul de sarcini se
vorbeste de "mostra” care conform DEX reprezinta ,un exemplar luat
dintr-o serie de obiecte identice sau cantitate mica dintr-o marfa, dintr-
un material etc., dupa care se pot aprecia anumite insusiri ale acestora”.
In speta, dat fiind modul in care autoritatea contractanta a redactat
cerinta, specificand ca ,mostra se va prezenta in ambalajul original in
care urmeaza a fi livrat produsul, marcat si sigilat de catre fiecare
ofertant”, Consiliul apreciaza ca ,mostra” reprezinta chiar produsele care
urmeaza a se oferta - bunuri de gen [bun generic (de gen) - ,lucru
determinat prin caracterele comune lucrurilor apartindnd aceluiasi gen
(clase sau categorii) si prin indicarea cantitatii (numar, greutate, masura
etc.)”. Au acest caracter, de exp. produsele fabricate in serie (produse
de genul carora se vor oferta si in cadrul prezentei proceduri de
atribuire)].

Analizand continutul contestatiei, Consiliul retine ca SC ... SRL
critica faptul ca in cadrul caietului de sarcini nu se precizeaza cum vor fi
testate mostrele, precum si faptul ca participantii la procedura vor avea
costuri suplimentare generate de prezentarea mostrelor la sediul
autoritatii contractante (costul mostrelor si transportul acestora). De
asemenea, Consiliul retine ca in cadrul adresei nr. 2091/19.03.2018,
inregistrata la CNSC sub nr. 11006/1919.03.2018 reprezentand , punct
de vedere cu privire la masurile de remediere dispuse de catre
autoritatea contractanta” si publicate in SEAP la data de 16.03.2018, ora
12:03, autoarea contestatiei precizeaza ca nu este stabilita o procedura
clara si transparenta a modului cum vor fi analizate aceste mostre
~pentru a se asigura un climat absolut egal pentru toti ofertanti”.

Aceste critici vor fi respinse ca inadmisibile avand in vedere faptul
ca in cadrul adresei nr. 2066/06.03.2018 reprezentand notificarea
prealabila, intocmita in conformitate cu dispozitiile art. 6 alin. (1) din
Legea nr. 101/2016, nu se regasesc si aceste pretinse incalcari ale
legislatiei privind achizitiile publice, in aceste conditii scopul procedurii
prealabile si in consecinta scopul legii nefiind realizat pentru toate
criticile invocate in contestatie, respectiv pentru criticile enumerate mai
sus. In cadrul notificdrii prealabile, autoarea contestatiei s-a limitat la a
solicita ,renuntarea l|la cerintele ambigue din caietul de sarcini” si
mentinerea doar a cerintelor mentionate in Fisa de date a achizitiei.
Practic, notificarea prealabila viza eliminarea tuturor cerintelor din caietul
de sarcini cu privire la mostre/esantioane si nu completarea dispozitiilor
caietului de sarcini cu procedura in care vor fi testate mostrele, precum
si suportarea de catre autoritatea contractanta a contravalorii celor doua
mostre din fiecare produs ofertat.

Legea nr. 101/2016 stipuleaza, pe de o parte, la art. 6 alin. (1) lit.
a) obligatia contestatoarei de a transmite autoritatii contractante o
notificare, conform dispozitiilor art. 6 alin. (1) lit. a), in termen de ,a) 10
zile, incepdnd cu ziua urmatoare luarii la cunostintd despre actul
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autoritatii contractante considerat nelegal, in cazul in care valoarea
estimatd a procedurii de achizitie publica sau de concesiune este egala
sau mai mare decat pragurile valorice in raport cu care este obligatorie
transmiterea spre publicare catre Jurnalul Oficial al Uniunii Europene a
anunturilor de participare, potrivit legislatiei privind achizitiile publice,
legislatiei privind achizitiile sectoriale sau legislatiei privind concesiunile
de lucrari si concesiunile de servicii”, iar pe de alta parte, obligatia
acesteia de a transmite autoritatii contractante o contestatie, in cadrul
termenului legal de contestare, stipulat de art. 8 alin. (1) lit. a) din
Legea nr. 101/2016.

Asa cum rezultda din continutul art. 6 alin. (1) din Legea nr.
101/2016, sesizarea Consiliului se poate face numai dupa indeplinirea
procedurii de notificare prealabila, sintagma ,se poate face numai dupa”,
utilizata de legiuitor, demonstrand caracterul imperativ al normei care
reglementeaza aceasta procedura prealabila. Parcurgerea procedurii
prealabile este o etapa obligatorie, efectuarea acesteia fiind o conditie de
admisibilitate a contestatiei.

Instituirea procedurii prealabile prin actualul cadru legislativ are un
dublu scop: da posibilitatea autoritatii contractante sa-si repare ea insasi
eventualele greseli, asigurandu-se astfel o cale mai rapida de restabilire
a legalitatii si protejeaza operatorul economic, acesta avand posibilitatea
de a obtine anularea actului printr-o procedura administrativa, simpla si
rapida.

Consiliul apreciaza ca scopul legii nu a fost atins in cauza, in ceea
ce priveste criticile formulate de contestatoare in legatura cu modul in
care vor fi testate mostrele, in conditiile in care aceasta critica nu se
regasesc in notificarea prealabilda pe care contestatoarea i-a transmis-o
autoritatii contractante.

Astfel, Consiliul apreciaza ca se impune sa existe identitate de
motive intre notificarea prealabila si contestatie, pentru a se atinge
scopul instituirii procedurii prealabile prin actualul cadru legislativ. Numai
astfel autoritatea contractanta poate examina in cunostinta de cauza
pretentiile solicitantului, in conditiile legii, inainte de a fi sesizat Consiliul.

Avand in vedere cele mai sus mentionate, Consiliul va respinge ca
fiind inadmisibile criticile autoarei contestatiei referitoare la modul de
testare a mostrelor si suportarea de catre autoritatea contractanta a
contravalorii celor doua mostre din fiecare produs ofertat.

In concluzie, in raport de cele retinute, in temeiul art. 26 alin. (2) si
(5) din Legea nr. 101/2016, Consiliul va admite, in parte, contestatia
formulata de SC ... SRL, in contradictoriu cu ... si va obliga autoritatea
contractanta, ca in termen de 10 zile de la primirea deciziei, sa
implementeze masurile de remediere propuse prin adresa nr.
5492/21.03.2018, sa aduca modificarile astfel efectuate la cunostinta
operatorilor economici interesati de participarea la aceasta procedura si
sa stabileasca o noua data limita pentru depunerea ofertelor.
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Pentru considerentele expuse in motivare, Consiliul va respinge
celelalte solicitari ale contestatoarei.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Admite, in parte, contestatia formulata de SC ... SRL, in
contradictoriu cu ... si obliga autoritatea contractanta, ca in termen de
10 zile de la primirea deciziei, sa implementeze masurile de remediere
propuse prin adresa nr. 5492/21.03.2018, sa aduca modificarile astfel
efectuate la cunostinta operatorilor economici interesati de participarea
la aceasta procedura si sa stabileasca o noua data limita pentru
depunerea ofertelor.

Respinge  celelalte  solicitari ale  contestatoarei, pentru
considerentele expuse in motivare.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.

PRESEDINTE COMPLET

MEMBRU COMPLET MEMBRU COMPLET

Redactat in 4 exemplare originale, contine 18 pagini.
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