In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea nr.
101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune
de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea:

DECIZIE
[ Sy .
Data: ...

Prin contestatia inregistrata la C.N.S.C. sub nr. ..., inaintata de ...,
cu sediul in municipiul ..., inregistrata la ONRC sub nr. ..., avand CUI ..,
reprezentata conventional prin avocat .., cu sediul ales pentru
comunicarea actelor de procedura in ..., formulata impotriva adresei nr.
11320/28.07.2023 si a actelor anterioare si subsecvente acesteia,
documente elaborate de ..., cu sediul in localitatea ..., In calitate de
autoritate contractanta, in cadrul procedurii simplificate, derulata online,
organizata in vederea atribuirii contractului avand ca obiect: «Proiectare,
asistenta tehnica si executie lucrari in cadrul Proiectului: “"REABILITARE
DRUMURI SI STRAZI IN LOCALITATEA COMPONENTA ... DIN ..., JUDETUL
VALCEA"», ce a fost initiatd prin publicarea in SEAP a anuntului de
participare simplificat nr. ..., s-a solicitat:

»1. Anularea Adresei nr. 11320/28.07.2023 si a actelor anterioare
sau subsecvente si/sau conexe emise de Autoritatea Contractanta, in
ceea ce priveste respingerea ca neadecvata a ofertei ...,

2. Obligarea Autoritatii Contractante la reevaluarea ofertei depuse
de ..., constatarea caracterului admisibil si conform al acesteia si
emiterea unui nou raport/rezultat al procedurii, in conformitate cu
prevederile legale si in conditiile/limitele stabilite in decizia ce se va
pronunta”.

Totodata, in temeiul dispozitiilor art. 19 din Legea nr. 101/2016, s-a
solicitat incuviintarea accesului la dosarul cauzei.

In luarea deciziei, CONSILIUL, legal investit, a avut in vedere
urmatoarele:
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In temeiul dispozitiilor art. 8 si art. 10 din Legea nr. 101/2016, ... a
formulat contestatia inregistrata la C.N.S.C. sub nr. ..., impotriva adresei
nr. 11320/28.07.2023 si a actelor anterioare si subsecvente acesteia,
solicitand cele redate in partea introductiva, sens in care, pe fondul
cauzei, prezinta argumentatia de care intelege sa se prevaleze.

Prin adresa nr. ..., in temeiul dispozitiilor art. 18 si art. 20 din Legea
nr. 101/2016, Consiliul i-a solicitat autoritatii contractante sa transmita,
in copie, dosarul achizitiei publice, precum si oferta depusa de
contestator.



Prin adresa nr. 11978/16.08.2023, inregistrata la C.N.S.C. sub nr.
..., autoritatea contractanta a transmis punct de vedere cu privire la
contestatia formulata de ..., prin care a afirmat ca, in urma analizei
aspectelor sesizate in cuprinsul contestatiei, a hotarat calificarea autoarei
acesteia, anularea adresei nr. 11320/28.07.2023 si modificarea
procesului-verbal nr. 11321/28.07.2023, urmand a recurge la evaluarea
ofertelor depuse in procedura.

Dovada comunicarii punctului de vedere catre contestator a fost
atasata la dosarul cauzei.

Prin adresa inregistrata la C.N.S.C. sub nr. .., ca urmare a
punctului de vedere formulat de organizatoarea procedurii in cauza,
contestatorul declara ca a luat act de remedierea dispusa de institutie si
lasa la aprecierea Consiliului solutionarea contestatiei.

Prin adresa inregistrata la C.N.S.C. sub nr. 43537/09.08.20...23, ...
a depus, in original, recipisa de consemnare a cautiunii avand nr. ..,
eliberata de Raiffeisen Bank ..., in cuantum de ... lei.

Analizand sustinerile si documentele depuse la dosarul cauzei,
CONSILIUL constata urmatoarele:

.., In calitate de autoritate contractanta, a organizat procedura
simplificata, derulata online, in vederea atribuirii contractului avand ca
obiect: «Proiectare, asistenta tehnica si executie lucrari in cadrul
Proiectului: “"REABILITARE DRUMURI SI STRAZI IN LOCALITATEA
COMPONENTA ... DIN ..., JUDETUL VALCEA"», elaborand, in acest sens,
documentatia de atribuire aferenta si publicand in SEAP anuntul de
participare simplificat nr. ..., conform caruia valoarea totala estimata a
procedurii este de 3.246.049,17 lei. Conform prevederilor punctului
I1.2.5.) din respectivul anunt, pentru aceasta procedura s-a stabilit
criteriul de atribuire ,,Cel mai bun raport calitate-pret”, avand doi factori
de evaluare.

Avand in vedere prevederile art. 26 alin. (1) din Legea nr.
101/2016, conform carora Consiliul se pronunta mai intdi asupra
exceptiilor de procedura si de fond, iar cand se constata ca acestea sunt
intemeiate, nu mai procedeaza la analiza pe fond a cauzei, Consiliul
retine ca prin adresa nr. 11978/16.08.2023, inregistrata la C.N.S.C. sub
nr. ..., autoritatea contractanta a afirmat ca, in urma analizei aspectelor
sesizate in cuprinsul contestatiei, a hotarat calificarea autoarei acesteia,
anularea adresei nr. 11320/28.07.2023 si modificarea procesului-verbal
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nr. 11321/28.07.2023, urmand a recurge la evaluarea ofertelor depuse
in procedura.

Consiliul retine ca in urma masurilor de remediere adoptate s-a
dispus anularea actului atacat de contestator, oferta acestuia fiind
declarata admisibila in etapa evaluarii garantiilor de participare.

Avand in vedere aspectele mai sus prezentate si tinand cont de
dispozitiile art. 9 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 care prevad ca: , Dupa
primirea contestatiei, autoritatea contractanta poate adopta masurile de
remediere pe care le considerd necesare ca urmare a contestatiei, in cel



mult trei zile de la primirea contestatiei. Masurile adoptate trebuie
comunicate contestatorului, celorlalti operatori economici implicati in
procedura de atribuire, precum si Consiliului, nu mai tarziu de o zi
lucratoare de la data adoptarii lor. Pentru a fi aduse la cunostinta
operatorilor economici interesati, masurile adoptate inainte de data-
limitad de depunere a solicitarilor de participare sau, dupa caz, a ofertelor
se publica in SEAP”, Consiliul retine ca solicitarile formulate de
contestator au fost solutionate in mod favorabil acestuia prin remedierile
dispuse, astfel ca contestatia din prezenta cauza a ramas fara obiect.

Pentru considerentele anterior expuse, in temeiul dispozitiilor art.
26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016, Consiliul va respinge ca
ramasa fara obiect contestatia formulata de catre ..., in contradictoriu cu
..., fara pronuntarea asupra fondului contestatiei.

Pentru aceste motive
in baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR
DECIDE:

Respinge, ca ramasa fara obiect, contestatia formulata de ..., in
contradictoriu cu ....

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.

Complet de solutionare a contestatiilor
in domeniul achizitiilor publice:

Consilier de solutionare PRESEDINTE Consilier de solutionare

Redactat practicaua deciziei
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Redactata in 4 (patru) exemplare originale, contine ... (...) pagini



