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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din OUG nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor de
concesiune de servicii, aprobata prin Legea nr. 337/2006 cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. 374/22.03.2016, Iinregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 8195/23.03.2016,
formulata de catre S.C. ... S.R.L., cu sediul in ..., str. ... nr. ..., sectorul ...,
inregistrata la Oficiul Registrului Comertului cu nr. ..., avand CUI RO ..,
formulata Tmpotriva documentatiei de atribuire, emisa de catre ..., cu
sediul in ..., ... nr. ..., sectorul ..., in calitate de autoritate contractanta, in
cadrul procedurii de cerere de oferte, aplicata prin utilizarea partiala a
mijloacelor electronice, respectiv cu etapa finala de licitatie electronica,
organizata in vederea incheierii acordului-cadru avand ca obiect
,Achizitie gaze medicale si gaze de terapie”, se solicita obligarea
autoritatii contractante la remedierea documentatiei de atribuire prin:
impartirea in loturi a procedurii de atribuire, respectiv CPV 24111500-0
Gaze medicale (Rev.2), 24111800-3 Azot lichid (Rev.2) si 24112100-3
Dioxid de carbon (Rev.2), eliminarea cerintei privind avizul de
functionare pentru dispozitive medicale emis de Ministerul Sanatatii
valabil la termenul limita de depunere al ofertelor, emis conform Legii nr.
95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, Titlu XVII, Medicamentul,
cu modificarile si completarile ulterioare, modificarea cerintei Licenta de
transport ADR pentru cisterna criogenica ce urmeaza a fi utilizata, emisa
de Autoritatea Rutiera Romana, conform prevederilor H.G. nr.
1175/26.09.2007 pentru aprobarea Normelor de efectuare a activitatii de
transport rutier de marfuri periculoase in Romania si H.G. nr. 1326/2009
privind transportul marfurilor periculoase in Romania, eliminarea cerintei
privind sistemul de management al calitatii conform ISO 13485-2003 sau
echivalent - Sistemul de management al calitatii aplicabil, pentru
serviciile conexe furnizarii de gaze medicale, respectiv pentru serviciile
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ce deservesc retele de gaze medicale, instalare, service si suport tehnic
pentru sistemele de distributie a gazelor medicale, iar in subsidiar, in
situatia in care masurile de remediere nu mai sunt posibile, anularea
procedurii de achizitie publica, precum si suspendarea procedurii de
atribuire pana la solutionarea pe fond a cauzei.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in scris.

In baza legii si a documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Admite contestatia formulata de catre S.C. ... S.R.L., cu sediul in
..., str. ... nr. ..., sectorul ..., in contradictoriu cu ..., cu sediul in ..., ... nr.
..., sectorul ...

Obliga ... ca, in termen de 10 zile de la data primirii deciziei, sa
remedieze documentatia de atribuire, dupa cum urmeaza:

- sa modifice cerinta de calificare privind prezentarea ,Avizului de
functionare pentru dispozitive medicale emis de Ministerul Sanatatii,
valabil la termenul limita de depunere al ofertelor, emis conform Legii nr.
95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, Titlu XVII. Medicamentul,
cu modificarile si completarile ulterioare”, prevazuta la punctul III.2.1)
,Capacitatea de exercitare a activitatii profesionale” din fisa de date a
achizitiei, prin indicarea concreta a produselor pentru care se solicita
acest aviz;

- sa modifice cerinta ,Licenta de transport ADR pentru cisterna
criogenica ce urmeaza a fi utilizata, emisa de Autoritatea Rutiera
Romana, conform prevederilor H.G. nr. 1175/26.09.2007 pentru
aprobarea Normelor de efectuare a activitatii de transport rutier de
marfuri periculoase in Romania si H.G. nr. 1326/2009 privind transportul
marfurilor periculoase in Romania (...)”, urmand ca aceasta sa aibe
urmatorul continut: ,Licenta de transport ADR pentru mijloacele de
transport ce urmeaza a fi utilizate in transportul gazelor medicale, emisa
de Autoritatea Rutiera Romana, conform prevederilor H.G. nr.
1175/26.09.2007 pentru aprobarea Normelor de efectuare a activitatii de
transport rutier de marfuri periculoase in Romania si H.G. nr. 1326/2009
privind transportul marfurilor periculoase in Romania, valabila Ia
termenul limita de depunere al ofertelor in copie stampilata si semnata
conform cu originalul de reprezentantul legal al firmei ofertante”;

- sa elimine cerinta privind prezentarea ,Certificarii ISO 13485-
2003 sau echivalent - Sistemul de management al calitatii aplicabil
pentru serviciile conexe furnizarii de gaze medicale, respectiv pentru
serviciile ce deservesc retele de gaze medicale, instalare, service si
suport tehnic pentru sistemele de distributie a gazelor medicale”,
prevazuta la cap. II1.2.3 b) ,Capacitatea tehnica si/sau profesionala” din
fisa de date a achizitiei, ,Standarde de asigurare a calitatii si de protectie

a mediului”.
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Obliga ..., ca, in cadrul aceluiasi termen dispus anterior, sa aduca
la cunostinta tuturor operatorilor economici interesati modificarile
intervenite in cuprinsul documentatiei de atribuire prin publicarea
acestora in SEAP si sa continue procedura de achizitie publica, precum si
sa procedeze la decalarea termenului limita de depunere a ofertelor, cu o
perioada suficienta pentru elaborarea ofertei de catre operatorii
economici.

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de

10 zile de la comunicare.
MOTIVARE:

In luarea deciziei s-au avut in vedere urmétoarele:

Prin contestatia nr. 374/22.03.2016, inregistrata la C.N.S.C. cu nr.
8195/23.03.2016, S.C. ... S.R.L. ataca documentatia de atribuire, emisa
de catre ..., in calitate de autoritate contractanta in procedura mai sus
amintita, publicata in S.E.A.P. cu nr. ..., considerand ca prevederile
documentatiei de atribuire, respectiv cerintele tehnice sunt de natura a
restrange participarea operatorilor economici la procedura de atribuire,
potrivit dispozitiilor art. 178 alin. (2) din O0.U.G. nr. 34/2006.

Referitor la lipsa impartirii pe loturi a procedurii de atribuire,
contestatorul arata ca in cuprinsul invitatiei de participare si al fisei de
date a achizitiei se specifica faptul ca autoritatea contractanta a
organizat procedura de achizitie pentru atribuirea contractului de
furnizare gaze medicale indicand codurile CPV 24111500-0 Gaze
medicale (Rev.2), 24111800-3 Azot lichid (Rev.2) si 24112100-3 Dioxid
de carbon (Rev.2), iar din cerintele caietului de sarcini reiese faptul ca se

doreste achizitionarea urmatoarelor produse si servicii:

NP Cantitate estimata Cantitate estimata

Crt. Produsul U.M. contljact subsecvent .acord-cadru
min max min max

1 Oxigen medicinal lichefiat mc 8000 96000 | 96000 240000

2. | Oxigen medicinal comprimat | mc 10 120 120 300

3. | Protoxid de azot medicinal kg 15 180 180 450

4 Azot lichid mc 35 420 420 1050

5 Dioxid de carbon kg 37.5 450 450 1125

pe care le denumeste ,Necesarul de gaze medicinale si gaze de
terapie”, produse care sunt enumerate si in fisa de date a achizitiei la
cap. I1.1.5) Descrierea succinta a contractului sau a achizitiei/achizitiilor.
Avand in vedere faptul ca produsele solicitate, respectiv Oxigen

medicinal lichefiat, Oxigen medicinal comprimat, Protoxid de azot
medicinal, Azot lichid si Dioxid de carbon sunt produse diferite,
contestatorul apreciaza ca procedura de atribuire, in modalitatea

publicata, incalca principiul nediscriminarii si principiul tratamentului
egal, prin faptul ca autoritatea contractanta intentioneaza sa incheie
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contractul de achizitie publica cu un singur furnizor pentru toate tipurile
de gaze mentionate.

Contestatorul precizeaza ca autoritatea contractanta este libera sa
utilizeze regula lotului unic pentru aceste gaze, daca poate sa justifice
faptul ca executia contractului din punct de vedere tehnic, ar fi prea
dificila sau costisitoare sau aceasta nu este in masura sa coordoneze
executarea contractului de achizitie publica. Refuzul autoritatii
contractante de a atribui contractul prin divizarea acestuia in loturi,
intemeiat pe dreptul exclusiv al acesteia de a decide asupra oportunitatii
organizarii procedurii de atribuire pe loturi sau ca un ansamblu, este
nejustificat, deoarece restrange sfera de participare a operatorilor
economici cu oferte si aceasta restrangere nu este intemeiata pe natura
si complexitatea achizitiei.

S.C. ... S.R.L. considera ca acest lucru este demonstrat si de
cerintele 1 - 5 din fisa de date a achizitiei, cap. II1.2.1.b) Capacitatea de
exercitare a activitatii profesionale, pe care le citeaza.

In continuare, contestatorul evoca principiile prevazute la art. 2
alin. (2) din 0.U.G. nr. 34/2006, precum si cele ale art. 1.1.din Codul
European de Bune Practici pentru inlesnirea accesului intreprinderilor
mici si mijlocii la contractele de achizitii publice.

Contestatorul sustine ca din cauza modului in care este redactata in
prezent documentatia de atribuire, operatorii economici au obligatia sa
prezinte oferta pentru cele cinci tipuri de produse cerute impreuna cu
serviciile aferente acestora, ceea ce inseamna ca participantii care nu vor
oferta intreaga gama de produse vor fi exclusi, prin respingerea ofertelor
lor ca inacceptabile si neconforme, aceasta fiind situatia in care se afla si
acesta in acest moment. Astfel, neacceptand divizarea pe loturi,
autoritatea contractanta a stabilit criteriile de calificare si garantia de
participare prin raportare la valoarea estimata a intregului contract,
impunand ofertantilor constituirea unei garantii de participare de
11.494,50 lei, mult mai mare pentru intreg acordul-cadrul decat daca
proceda la divizarea pe loturi a contractului.

Totodata, contestatorul arata ca nu se poate retine nici faptul ca
cele 5 gaze solicitate au destinatie comuna, asa cum apare in manualul
operational pentru atribuirea contractelor de achizitie publica, vol. I,
»,grup de produse (...) identice sau asemanatoare care au o destinatie
comuna, achizitionate simultan sau succesiv poate constitui un lot”.
Denumirea contractul este ,Achizitie gaze medicale si gaze de terapie”,
produse diferite si cu destinatie diferita, iar impartirea in coduri CPV vine
in sprijinul afirmatiei contestatorului, respectiv: CPV 24111500-0 Gaze
medicale (Rev.2), 24111800-3 Azot lichid (Rev.2) si 24112100-3 Dioxid
de carbon (Rev.2).

Avand in vedere faptul ca autoritatea contractanta intentioneaza sa
procure cinci produse, din caietul de sarcini si din fisa de date a achizitiei
reiese ca si criteriile de calificare au fost stabilite prin raportare la cele
cinci produse, ofertantii trebuind sa prezinte autorizatie de fabricatie/de
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punere pe piata pentru toate cele trei gaze medicale, chiar daca ei pot
oferta doar azot lichid sau dioxid de carbon.

In continuare, contestatorul evoca prevederile art. 10 din H.G. nr.
925/2006, in corelare cu cele ale art. 2 alin. (2) din O.U.G. nr. 34/2006,
precum si pe cele ale 255 alin. (1) si (2) din ordonanta aplicabila.

In considerarea celor evocate, contestatorul apreciaza ca un
operator economic producator sau distribuitor de dioxid de carbon sau de
azot lichid nu poate participa la aceasta procedura de atribuire, pentru ca
nu indeplineste cerintele din fisa de date a achizitiei, respectiv nu detine
Autorizatie de Punere pe Piata pentru oxigen medicinal lichid, comprimat
si protoxid de azot, eliberate de Ministerul Sanatatii prin Agentia
Nationala a Medicamentului si Dispozitivelor Medicale sau Certificat de
buna practica pentru oxigen medicinal lichid, eliberat de Ministerul
Sanatatii prin Agentia Nationala a Medicamentului si Dispozitivelor
Medicale. Folosirea procedurii de incheiere a unui contract de furnizare
pentru atribuirea unui singur lot sau pentru atribuirea mai multor loturi
trebuie sa se realizeze cu respectarea art. 17 si art. 143 din O.U.G. nr.
34/2006.

Contestatorul face mentiunea ca pe piata din Romania exista
producatori de oxigen medicinal lichefiat, dar exista si producatori de
oxigen medicinal comprimat si de protoxid de azot medical, insa exista si
producatori de gaze care nu sunt autorizati de Agentia Nationala a
Medicamentului, iar nu toti producatorii de gaze medicale au in portofoliu
cele 5 produse si devine imposibila participarea unui producator de
oxigen medicinal la aceasta procedura sau a unui producator de protoxid
de azot medical sau de azot lichid.

Avand in vedere motivele invocate mai sus, S.C. ... S.R.L.
considera ca aceste modificari sunt esentiale pentru derularea procedurii
de atribuire, iar o eventuala masura de remediere a documentelor
amintite si continuarea procedurii este imposibila fara incalcarea
principiilor prevazute la art. 2 alin. (2) din 0.U.G. nr. 34/2006.

In acest sens, contestatorul solicita C.N.S.C. anularea procedurii de
atribuire, astfel cum aceasta a fost publicata si obligarea autoritatii
contractante la impartirea in minim 4 loturi a obiectului achizitiei,
respectiv: oxigen medicinal (lichefiat si comprimat), protoxid de azot
medical, azot lichid si dioxid de carbon.

Referitor la cerinta autoritatii contractante privind avizul de
functionare pentru dispozitive medicale emis de Ministerul Sanatatii,
valabil la termenul limita de depunere al ofertelor, emis conform Legii nr.
95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, Titlu XVII. Medicamentul,
cu modificarile si completarile ulterioare, contestatorul evoca Legea nr.
176/2000 privind dispozitivele medicale, cu normele metodologice
aprobate prin Ordinul nr. 1636/2004, care stabileste cadrul legal si
institutional pentru controlul dispozitivelor medicale, dispozitivelor
medicale implantabile active, dispozitivelor medicale pentru diagnostic in
vitro, puse in functiune si utilizate, denumite in continuare dispozitive
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medicale, precum si pentru controlul activitatilor de comercializare,
distributie si de prestdri de servicii in domeniul dispozitivelor medicale.

In acest sens, contestatorul face precizarea ca oxigenul medicinal
lichefiat, oxigenul medicinal comprimat si protoxidul de azot, numite de
autoritatea contractanta gaze medicale, sunt autorizate de Agentia
Nationala a Medicamentului, cu precizarea ca sunt produse in mod
industrial si livrate in butelii si rezervoare (recipiente criogenice), iar
buteliile si rezervoarele (stocatoarele) de oxigen sau protoxid, nu sunt
considerate dispozitive medicale, iar dioxidul de carbon si azotul lichid nu
sunt nici macar gaze medicale, deci nu sunt autorizate de Agentia
Nationala a Medicamentului.

Considerand astfel ca aceste cerinte sunt nelegale, contestatorul
solicita C.N.S.C. obligarea autoritatii contractante la eliminarea acestei
cerinte, tindnd cont ca nu are legatura cu produsele ce urmeaza a fi
furnizate, respectiv cu Gazele medicale si gazele de terapie (Dioxid de
carbon si Azot lichid), conform impartirii din fisa de date a achizitiei pct.
I1.1.6) Clasificare CPV: 24111500-0 Gaze medicale (Rev.2), 24111800-3
Azot lichid (Rev.2) si 24112100-3 Dioxid de carbon (Rev.2).

Referitor la cerinta autoritatii contractante privind Licenta de
transport ADR pentru cisterna criogenica ce urmeaza a fi utilizata, emisa
de Autoritatea Rutiera Romana, conform prevederilor H.G. nr.
1175/26.09.2007 pentru aprobarea Normelor de efectuare a activitatii de
transport rutier de marfuri periculoase in Romania si H.G. nr. 1326/2009
privind transportul marfurilor periculoase in Romania, contestatorul
precizeaza ca aceasta solicitare este nelegala, fintrucat cisterna
criogenica este considerata ambalaj de transport pentru gazele medicale
si nu are nevoie de licenta de transport ADR.

In acest sens, contestatorul evoca prevederile art. 3 si art. 15 din
H.G. nr. 1175/26.09.2007 pentru aprobarea Normelor de efectuare a
activitatii de transport rutier de marfuri periculoase in Romania si
concluzioneaza ca licenta de transport ADR se acorda vehiculelor
destinate transportului anumitor marfuri periculoase, respectiv capului
tractor care efectueaza transportul gazelor medicale ambalate in cisterna
criogenica si nu ambalajelor de marfuri periculoase. Cisterna criogenica
nu este mijloc de transport, ea este destinata ambalarii gazelor medicale
si transportarii in siguranta a acestora cu vehicule special autorizate,
vehicule ce au nevoie de licenta ADR pentru transport. Cisterna
criogenica este ambalaj pentru transportul gazelor medicale - substante
periculoase - si este transportata cu mijloace de transport ce se supun
reglementarii conditiilor de efectuare a transporturilor rutiere de marfuri
periculoase in conditii de securitate, siguranta a transportului si protectie
a mediului.

Avand in vedere cele mentionate, contestatorul solicita C.N.S.C. sa
oblige autoritatea contractanta la modificarea cerintei din fisa de date a
achizitiei, respectiv sa solicite Licenta de transport ADR pentru mijloacele
de transport ce urmeaza a fi utilizate in transportul gazelor medicale,

emisa de Autoritatea Rutiera Romana, conform prevederilor H.G. nr.
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1175/26.09.2007 pentru aprobarea Normelor de efectuare a activitatii de
transport rutier de marfuri periculoase in Romania si H.G. nr. 1326/2009
privind transportul marfurilor periculoase in Romania.

Referitor la cerinta autoritatii contractante privind prezentarea
sistemului de management al calitatii, conform ISO 13485-2003 sau
echivalent - Sistemul de management al calitatii aplicabil, pentru
serviciile conexe furnizarii de gaze medicale, respectiv pentru serviciile
ce deservesc retele de gaze medicale, instalare, service si suport tehnic
pentru sistemele de distributie a gazelor medicale, contestatorul sustine
ca, intrucat ordonanta este explicita doar in ce priveste dreptul autoritatii
contractante de a solicita prezentarea certificatului aferent standardului
de calitate si a celui de mediu, orice exigenta referitoare la alte
standarde trebuie justificata, pentru a demonstra necesitatea si
nerestrictionarea accesului operatorilor la procedura.

Astfel, tinand cont ca standardul ISO 13485-2003 este un standard
de calitate privind sistemul de management al calitatii pentru proiectarea
si executia dispozitivelor medicale si avand in vedere faptul ca sistemele
de distributie a gazelor medicale nu sunt dispozitive medicale,
contestatorul apreciaza ca nelegala solicitarea acestui standard de catre
autoritatea contractanta, evocand prevederile art. 193 din O.U.G. nr.
34/2006.

Contestatorul solicita Consiliului obligarea autoritatii contractante la
eliminarea cerintei privind certificatul ISO 13485-2003 din documentatia
de atribuire. Certificatul ISO 13485 este un standard de management al
calitatii pentru un domeniu restrans de activitate, respectiv pentru
domeniul dispozitivelor medicale, iar certificatul ISO 9001:2008 este un
standard de management al calitatii pentru un domeniu variat de
activitati ce poate cuprinde si domeniul de fabricare si comercializare al
gazelor, fie ele medicale sau de terapie.

In acest sens, contestatorul aratd ca detinerea unui certificat
privind standardul de calitate atesta ca operatorul economic respecta
procedurile de sistem mentionate in manualul calitatii, propriu
operatorului. In proceduri sunt descrise activitatile relevante ce trebuie
parcurse pentru a se asigura corectitudinea si eficacitatea sistemului, in
scopul de a garanta obtinerea rezultatelor la nivelul calitativ dorit.
Solicitarea certificatul ISO 13485-2003 nu are legatura cu obiectul
contractului de achizitie publica si considera ca se restrange accesul egal
la procedura de atribuire si aduce prejudicii societatilor interesate a
participa la procedura de atribuire. Certificatul ISO 13485-2003 nu
atesta un sistem de management al calitatii aplicabil, pentru serviciile
conexe furnizarii de gaze medicale, respectiv pentru serviciile ce
deservesc retele de gaze medicale, ci este un standard de calitate privind
sistemul de management al calitatii pentru proiectarea si executia
dispozitivelor medicale.

Avand in vedere cele expuse, S.C. ... S.R.L. solicita C.N.S.C. ca prin
decizia pe care o va pronunta, sa dispuna obligarea autoritatii

contractante la remedierea documentatiei de atribuire prin: impartirea in
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loturi a procedurii de atribuire, respectiv CPV 24111500-0 Gaze medicale
(Rev.2), 24111800-3 Azot lichid (Rev.2) si 24112100-3 Dioxid de carbon
(Rev.2), eliminarea cerintei privind avizul de functionare pentru
dispozitive medicale emis de Ministerul Sanatatii valabil la termenul
limita de depunere al ofertelor, emis conform Legii nr. 95/2006 privind
reforma in domeniul sanatatii, Titlu XVII, Medicamentul, cu modificarile
si completarile ulterioare, modificarea cerintei Licenta de transport ADR
pentru cisterna criogenica ce urmeaza a fi utilizata, emisa de Autoritatea
Rutiera Romana, conform prevederilor H.G. nr. 1175/26.09.2007 pentru
aprobarea Normelor de efectuare a activitatii de transport rutier de
marfuri periculoase in Romania si H.G. nr. 1326/2009 privind transportul
marfurilor periculoase in Romania, eliminarea cerintei privind sistemul de
management al calitatii conform ISO 13485-2003 sau echivalent -
Sistemul de management al calitatii aplicabil, pentru serviciile conexe
furnizarii de gaze medicale, respectiv pentru serviciile ce deservesc
retele de gaze medicale, instalare, service si suport tehnic pentru
sistemele de distributie a gazelor medicale, iar in subsidiar, in situatia in
care masurile de remediere nu mai sunt posibile, anularea procedurii de
achizitie publica.

Prin adresa nr. 3223/29.03.2016, inregistrata la C.N.S.C. cu nr.
9032/30.03.2016, ... a transmis dosarul achizitiei publice si punctul sau
de vedere cu privire la contestatia formulata de S.C. ... S.R.L.

Prin punctul de vedere transmis, autoritatea contractanta solicita
respingerea contestatiei formulate de catre S.C. ... S.R.L. «ca
neintemeiata, pentru urmatoarele motive:

Referitor la lipsa impartirii pe loturi a procedurii de atribuire,
autoritatea contractanta evoca prevederile art. 10 din H.G. nr. 925/2006
si art. 44 din O.U.G. nr. 34/2006, ambele cu modificarile si completarile
ulterioare, aratand ca are dreptul, nu obligatia de a recurge la atribuirea
contractului pe loturi si considera ca orice ofertant are posibilitatea sa
participe la procedura de atribuire in asociere sau sa subcontracteze.

Totodata, autoritatea contractanta sustine ca fisa de date a
achizitiei mentioneaza la pct. II1.1.3) forma juridica pe care o va lua
grupul de operatori economici caruia i se atribuie contractul: asociere
conform art. 44 din O.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Astfel, autoritatea contractanta apreciaza ca este indreptatita sa
constituie obiectul acestei proceduri de atribuire, fara sa recurga la
impartirea pe loturi, alegand solutia cea mai avantajoasa si sigura din
punct de vedere tehnic, medical si economic.

Mai mult de atat, autoritatea contractanta aduce la cunostinta ca
S.C. ... S.R.L. are postat pe site-ul oficial (http://...), la capitolul gaze
medicinale, faptul ca are toate produsele care fac obiectul acestei
proceduri de achizitie. Contestatorul furnizeaza oxigen pur pentru
facilitati medicale si, de asemenea, proiecteaza si instaleaza sisteme de
depozitare a oxigenului lichid pentru o functionare usoara si o
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aprovizionare eficienta, furnizeaza protoxid de azot, dioxid de carbon si
azot.

Pe acest site sunt informatii care atesta ca S.C. ... S.R.L. poate
furniza si integral toate produsele solicitate de autoritatea contractanta.

De asemenea, autoritatea contractanta precizeaza ca toti furnizorii
de gaze medicale si gaze de terapie, inregistrati si autorizati de catre
ANMDM, au in portofoliu toate produsele solicitate, astfel nu se restrange
libera concurenta si nici nu se incalca principiul tratamentului egal,
nediscriminarii si proportionalitatii in atribuirea unui contract de achizitii
publice.

Referitor la cerinta privind avizul de functionare pentru dispozitive
medicale, emis de Ministerul Sanatatii, valabil la termenul limita de
depunere al ofertelor, autoritatea contractanta arata ca respectivul aviz
se solicita conform caietului de sarcini, pag. 4 pct. d) si pag. 6 pct. |),
daca ofertantul opteaza pentru o statie oxigen medicinal pentru
aprovizionarea continua cu oxigen medicinal a spitalului, de la data
semnarii contractului si pana la data punerii in functiune a instalatiei
solicitate si pentru dispozitivul medical mobil utilizat in caz de urgenta.
Nu se solicita acest aviz pentru gaze, butelii si rezervoare, ci pentru
punctele din caietul de sarcini mentionate mai sus.

Referitor la cerinta privind Licenta de transport ADR pentru cisterne
criogenice ce urmeaza a fi utilizate, emisa de Autoritatea Rutiera
Roméana, conform prevederilor H.G. nr. 1175/26.09.2007 pentru
aprobarea Normelor de efectuare a activitatii de transport rutier de
marfuri periculoase in Romania si H.G. nr. 1326/2009 privind transportul
marfurilor periculoase in Romania, autoritatea contractanta mentioneaza
ca cisterna criogenica este considerata ambalaj de transport pentru gaze
medicale, din punct de vedere al Autorizatiei de Punere pe Piata a
oxigenului medicinal lichefiat, dar este un ambalaj special care, impreuna
cu capul tractor formeaza un autovehicul ce presupune inspectii tehnice
periodice, realizate de organisme de inspectie ADR (...), cat si agreere
din partea Registrului Auto Roman si licenta de transport emisa de
Autoritatea Rutiera Romana. Pentru obtinerea licentei de transport emisa
de ARR, trebuie sa se prezinte inspectia ADR si agrearea RAR pentru
autovehicul, acesta fiind motivul pentru care s-a cerut numai Licenta de
transport emisa de Autoritatea Rutiera Romana.

Autoritatea contractanta arata ca este interesata de a se asigura ca
furnizorul poate transporta oxigenul medicinal lichefiat pana la adresa
mentionata in caietul de sarcini, In ambalaj sau cisterna criogenica,
avand Licenta de transport emisa de Autoritatea Rutiera Romana.

Referitor la cerinta privind prezentarea sistem de management al
calitatii, conform ISO 13485-2003 sau echivalent - Sistem de
management al calitatii, aplicabil pentru servicii furnizare gaze medicale,
serviciile conexe furnizarii de gaze medicinale, respectiv pentru servicii
care deservesc retele de gaze medicale, instalare, service si suport
tehnic pentru sistemele de distributie a gazelor medicale, autoritatea

contractanta sustine ca acest certificat sau echivalent, este solicitat
9



pentru a demonstra certificarea ofertantului privind serviciile aferente
sistemelor/dotarea tehnica, pentru a putea realiza reteaua de gaz
medicinal de la rezervorul criogenic pana la intrarea in spital, in
conformitate cu cerinta din caietul de sarcini pag. 3 - ,caracteristicile
instalatiei aprovizionare - instalatie de stocare si distributie oxigen
medicinal lichid”.

In situatia In care nu exista aceasta certificare, autoritatea
contractanta apreciaza ca furnizorul nu este autorizat sa execute
instalatia de distributie, astfel nu poate sa furnizeze gaze medicale de la
stocator la statia centrala a spitalului si obiectivul procedurii de atribuire
nu poate fi indeplinit.

Fata de considerentele invederate anterior, ... solicita C.N.S.C.
respingerea contestatiei ca neintemeiata.

Din inscrisurile aflate la dosarul cauzei, Consiliul constata
urmégoarea situatie de fapt:

In calitate de autoritate contractanta, ... a initiat o procedura de
atribuire, prin cerere de oferte, aplicata prin utilizarea partiala a
mijloacelor electronice, respectiv cu etapa finala de licitatie electronica,
organizata in vederea incheierii acordului-cadru avand ca obiect
~Achizitie gaze medicale si gaze de terapie”, cod CPV 24111500-0 Gaze
medicale (Rev.2), prin publicarea in S.E.A.P. a invitatiei de participare
nr. ...

Conform invitatiei de participare si a documentatiei de atribuire,
criteriul de atribuire este , pretul cel mai scazut”, iar valoarea estimata a
acordului-cadru este cuprinsa intre 229.890 lei si 574.725 lei.

In cadrul prezentei proceduri, Consiliul a emis decizia nr. ..., prin
care a respins, ca ramasa fara obiect, solicitarea S.C. ... S.R.L. de
suspendare a procedurii de atribuire pana la solutionarea pe fond a
cauzei.

Analizdnd criticile aduse de S.C. ... S.R.L. cu privire la anumite
cerinte impuse de autoritatea contractanta prin documentatia de
areibuire, Consiliul constata ca acestea sunt in parte intemeiate,
retinandu-se urmatoarele:

In ceea ce priveste aspectul legat de impartirea pe loturi a
contractului de achizitiei publica aferent procedurii de atribuire in cauza,
Consiliul are in vedere necesitatea autoritatii contractante, ce a stat la
baza demararii procedurii, aceasta constand in achizitionarea de gaze
medicinale si gaze de terapie, si anume: ,oxigen medicinal lichid”,
,o0xigen medicinal comprimat”, ,protoxid de azot medicinal”, ,azot lichid”
si ,dioxid de carbon”, ... neoptand pentru atribuirea pe loturi, mentiune
care se regaseste in invitatia de participare nr. ..., la punctul II.1.7)
L,Impartire pe loturi: NU”, precum si in fisa de date a achizitiei.

Legat de acest aspect, Consiliul retine ca fiind incidente in cauza
prevederile art. 27 alin. (5) din OUG nr. 34/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare, conform carora: ,In cazul in care autoritatea
contractanta isi propune sa achizitioneze produse similare, dar defalcate

pe loturi a caror cumparare se realizeaza prin atribuirea mai multor
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contracte de furnizare distincte, atunci valoarea estimata se considera a
fi valoarea cumulata a tuturor loturilor” si art. 10 alin. (1) din HG nr.
925/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, care prevad ca:
,Autoritatea contractanta are dreptul de a recurge la atribuirea
contractului pe loturi, cu respectarea prevederilor art. 23 din ordonanta
de urgenta si cu conditia de a preciza acest lucru in documentatia de
atribuire”, din dispozitiile legale citate reiesind fara putere de tagada ca
impartirea pe loturi este un drept al autoritatii contractante, pe care
aceasta si |-a exercitat cu privire la prezenta achizitie, in functie de
interesele proprii, cenzurarea acestuia de catre Consiliu fiind posibila
numai in conditiile in care ar fi incalcate, in mod explicit, scopul si
principiile enuntate la art. 2 din OUG nr. 34/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Avand in vedere continutul normelor legale enumerate anterior,
Consiliul constata ca autoritatea contractanta nu are obligatia de a
imparti pe loturi o procedura de atribuire, acest aspect fiind lasat la
latitudinea acesteia , pe baza principiului asumarii raspunderii stabilit de
art. 2 alin. (2) lit. g) din OUG nr. 34/2006, cu atat mai mult cu cat
contestatorul nu aduce argumente pertinente si legale care ar determina
luarea unei astfel de masuri, ci se rezuma la simple afirmatii legate de
restrangerea concurentei intre operatorii economici prin neimpartirea
contractului de achizitiei publica pe loturi.

Referitor la maniera in care autoritatea contractanta a procedat la
atribuirea acordului - cadru prin comasarea gazelor medicale si a gazelor
de terapie in cadrul unui singur pachet, Consiliul constata ca sunt
relevante in cauza dispozitiile art. 23 din OUG nr. 34/2006 care dispun:
,autoritatea contractanta nu are dreptul de a diviza contractul de
achizitie publica in mai multe contracte distincte de valoare mai mica si
nici de a utiliza metode de calcul care sa conduca la o subevaluare a
valorii estimate a contractului de achizitie publica, cu scopul de a evita
aplicarea prevederilor prezentei ordonante de urgenta care instituie
obligatii ale autoritatii contractante in raport cu anumite praguri
valorice”.

Fata de cele expuse anterior, Consiliul respinge ca nefondate si
sustinerile contestatorului vizand fincalcarea de catre autoritatea
contractanta a principiilor care stau la baza atribuirii contractelor de
achizitie publica, stipulate la art. 2 alin. (2) din OUG nr. 34/2006, prin
comasarea gazelor medicale si a gazelor de terapie in cadrul unui singur
pachet, tinand cont si de faptul ca operatorii economici au potrivit legii,
posibilitatea de a se asocia in vederea participarii la o procedura, fapt
stipulat de art. 44 alin. (1) din OUG nr. 34/2006, care prevede ca: ,mai
multi operatori economici au dreptul de a se asocia cu scopul de a
depune candidatura sau oferta comuna, fara a fi obligati sa isi legalizeze
din punct de vedere formal asocierea”.

In solutionare urmeaza sa fie retinuta, ca intemeiata, sustinerea
autoritatii contractante conform careia este indreptatita sa constituie

obiectul acestei proceduri de atribuire, fara sa recurga la impartirea pe
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loturi, alegand solutia cea mai avantajoasa si sigura din punct de vedere
tehnic, medical si economic, precum si rezultatul analizelor efectuate de
autoritatea contractanta care afirma ca S.C. ... S.R.L. are postat pe site-
ul oficial (http://www....), la capitolul gaze medicinale, faptul ca are
toate produsele care fac obiectul acestei proceduri de achizitie, acest
operator economic putand furniza integral toate produsele ce constituie
obiectul achizitiei.

De asemenea, se mai retin si sustinerile autoritatii contractante
care precizeaza ca toti furnizorii de gaze medicale si gaze de terapie,
inregistrati si autorizati de catre ANMDM, au in portofoliu toate produsele
solicitate, astfel nu se restrange libera concurenta si nici nu se incalca
principiul tratamentului egal, nediscriminarii si proportionalitatii n
atribuirea unui contract de achizitii publice.

In atare situatie, retinandu-se ca in sustinerile sale, contestatorul
S.C. ... S.R.L. nu prezinta elemente care sa conduca la situatia mai sus
mentionata, ci se limiteaza la faptul ca neimpartirea pe loturi ii afecteaza
dreptul de a participa la procedura de atribuire (desi are posibilitatea de
a participa in asociere), Consiliul respinge, ca neintemeiata, aceasta
critica a S.C. ... S.R.L.

In ceea ce priveste aspectul legat de cerinta privind avizul de
functionare pentru dispozitive medicale, emis de Ministerul Sanatatii,
valabil la termenul limita de depunere al ofertelor, emis conform Legii nr.
95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, Titlu XVII. Medicamentul,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul constata temeinicia
sustinerilor contestatorului, atunci cadnd acesta sustine ca oxigenul
medicinal lichefiat, oxigenul medicinal comprimat si protoxidul de azot,
numite de autoritatea contractanta , gaze medicale”, sunt autorizate de
Agentia Nationala a Medicamentului, cu precizarea ca sunt produse in
mod industrial si livrate in butelii si rezervoare (recipiente criogenice), iar
buteliile si rezervoarele (stocatoarele) de oxigen sau protoxid, nu sunt
considerate dispozitive medicale, iar dioxidul de carbon si azotul lichid nu
sunt nici macar gaze medicale, deci nu sunt autorizate de Agentia
Nationala a Medicamentului.

Mai mult, Consiliul are in vedere faptul ca, referitor la aceasta
critica, Tnsasi autoritatea contractanta afirma in punctul sau de vedere
nr. 3222/29.03.2016, inregistrat la C.N.S.C. cu nr. 9032/30.03.2016, ca
respectivul aviz se solicita conform caietului de sarcini, pag. 4 pct. d) si
pag. 6 pct. 1), daca ofertantul opteaza pentru o statie de oxigen
medicinal pentru aprovizionarea continua cu oxigen medicinal a
spitalului, de la data semnarii contractului si pana la data punerii in
functiune a instalatiei solicitate si pentru dispozitivul medical mobil
utilizat in caz de urgenta, autoritatea contractanta concluzionand ca .Nu
se solicita acest aviz pentru gaze, butelii si rezervoare, ci pentru
punctele din caietul de sarcini mentionate mai sus”.

In aceste conditii, luand act de sustinerea autoritatii contractante si
de temeinicia sustinerilor contestatorului, Consiliul obliga autoritatea

contractanta sa remedieze cerinta de calificare ,Aviz de functionare
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pentru dispozitive medicale emis de Ministerul Sanatatii, valabil la
termenul limita de depunere al ofertelor, emis conform Legii nr. 95/2006
privind reforma in domeniul sanatatii, Titlu XVII. Medicamentul, cu
modificarile si completarile ulterioare”, prevazuta la punctul III.2.1)
,Capacitatea de exercitare a activitatii profesionale” din fisa de date a
achizitiei, prin indicarea concreta a produselor pentru care se solicita
acest aviz.

Masura de remediere ce urmeaza a fi luata de autoritatea
contractanta ... in termen de cel cel mult 10 zile de la data primirii
prezentei decizii va fi adusa la cunostinta tuturor operatorilor economici
prin postarea in SEAP, in cadrul aceluiasi termen dispus si prin decalarea
corespunzatoare a datei limita de depunere a ofertelor si de deschidere a
acestora.

Referitor la cerinta privind ,Licenta de transport ADR pentru
cisterne criogenice ce urmeaza a fi utilizate, emisa de Autoritatea Rutiera
Romana, conform prevederilor H.G. nr. 1175/26.09.2007 pentru
aprobarea Normelor de efectuare a activitatii de transport rutier de
marfuri periculoase in Romania si H.G. nr. 1326/2009 privind transportul
marfurilor periculoase in Romania”, considerata de S.C. ... S.R.L. ca fiind
nelegala, intrucat cisterna criogenica este considerata ambalaj de
transport pentru gazele medicale si nu are nevoie de licenta de transport
ADR, Consiliul retine, in solutionare, ca ambele parti sustin ca cisterna
criogenica este considerata ambalaj de transport pentru gaze medicale,
din punct de vedere al Autorizatiei de Punere pe Piata a oxigenului
medicinal lichefiat, divergenta dintre parti constand in obligativitatea
prezentarii licentei de transport ADR pentru cisterna.

Sub acest aspect, Consiliul are in vedere ca in conformitate cu
prevederile H.G. nr. 1175/26.09.2007, pentru aprobarea Normelor de
efectuare a activitatii de transport rutier de marfuri periculoase in
Romania, invocate de parti, transportul rutier de marfuri periculoase in
Romania se realizeaza in anumite conditii de securitate, prin omologarea
vehiculelor dupa verificarea conditiilor tehnice, cu respectarea
prevederilor ADR.

Disputa partilor este legata de licenta de transport ADR care se
acorda vehiculelor destinate transportului anumitor marfuri periculoase,
respectiv doar capului tractor care efectueaza transportul gazelor
medicale ambalate in cisterna criogenica nu si ambalajelor de marfuri
periculoase, cum este cisterna criogenica, aceasta fiind destinata
ambalarii gazelor medicale si transportarii in siguranta a acestora cu
vehicule special autorizate, vehicule ce au nevoie de licenta ADR pentru
transport.

In speta, prezinta relevanta definitia data de legiuitor in H.G. nr.
1175/26.09.2007, pentru aprobarea Normelor de efectuare a activitatii
de transport rutier de marfuri periculoase in Romania, termenlui de
~vehicul”, respectiv ,orice fel de autovehicul rutier, complet sau
incomplet, avand cel putin 4 roti si o viteza maxima proiectata de peste
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25 km/ora, precum si remorcile acestuia, cu exceptia vehiculelor care
circula pe sine si a masinilor mobile”.

Asadar, in definitia vehiculului utilizat in transportul marfurilor
periculoase nu se face vorbire de ambalajele in care sunt tinute marfurile
periculoase, ambalaje ca parte componenta a vehiculelor, pentru a se
poate pune problema obtinerii licentei de transport si pentru cisterna
(ambalaj), ca parte componenta a vehiculului.

Astfel, se poate determina ca cisterna criogenica este ambalaj
pentru transportul gazelor medicale - substante periculoase - ce este
transportata cu vehicule, astfel cum sunt acestea definite la art. 3 alin.
(1) lit. b) din H.G. nr. 1175/26.09.2007, pentru aprobarea Normelor de
efectuare a activitatii de transport rutier de marfuri periculoase in
Romania, vehicule (mijloace de transport) ce se supun reglementarii
conditiilor de efectuare a transporturilor rutiere de marfuri periculoase in
conditii de securitate, siguranta a transportului si protectie a mediului,
adica vehicule care detin licenta de transport, conform legii.

Avand in vedere cele mentionate, Consiliul admite critica adusa de
S.C. ... S.R.L. si obliga autoritatea contractanta ... sa modifice cerinta
,Licenta de transport ADR pentru cisterna criogenica ce urmeaza a fi
utilizata, emisa de Autoritatea Rutiera Romana, conform prevederilor
H.G. nr. 1175/26.09.2007 pentru aprobarea Normelor de efectuare a
activitatii de transport rutier de marfuri periculoase in Romania si H.G.
nr. 1326/2009 privind transportul marfurilor periculoase in Romania
(...)”, urmand ca aceasta sa aibe urmatorul continut: ,Licenta de
transport ADR pentru mijloacele de transport ce urmeaza a fi utilizate in
transportul gazelor medicale, emisa de Autoritatea Rutiera Romana,
conform prevederilor H.G. nr. 1175/26.09.2007 pentru aprobarea
Normelor de efectuare a activitatii de transport rutier de marfuri
periculoase in Romania si H.G. nr. 1326/2009 privind transportul
marfurilor periculoase in Romania, valabila la termenul limita de
depunere a ofertelor in copie stampilata si semnata conform cu originalul
de reprezentantul legal al firmei ofertante”.

Masura de remediere ce urmeaza a fi luata de autoritatea
contractanta ... in termen de cel cel mult 10 zile de la data primirii
prezentei decizii va fi adusa la cunostinta tuturor operatorilor economici
prin postarea in SEAP, in cadrul aceluiasi termen dispus si prin decalarea
corespunzatoare a datei limita de depunere a ofertelor si de deschidere a
acestora.

Referitor la cerinta de calificare prin care s-a solicitat prezentarea
Certificatului ISO 13485/2003 sau echivalent, Consiliul retine ca la cap.
II1.2.3 b) Capacitatea tehnica si/sau profesionalda din fisa de date a
achizitiei, ,Standarde de asigurare a calitatii si de protectie a mediului”
s-a prevazut ,Certificare ISO 13485-2003 sau echivalent - Sistemul de
management al calitatii aplicabil pentru serviciile conexe furnizarii de
gaze medicale, respectiv pentru serviciile ce deservesc retele de gaze
medicale, instalare, service si suport tehnic pentru sistemele de

distributie a gazelor medicale”.
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De asemenea, se are in vedere faptul ca ISO 13485/2003 se refera
la sistemul de management al calitatii pentru proiectarea si executia
dispozitivelor medicale, asadar pentru un domeniu restrans de activitate,
respectiv pentru domeniul dispozitivelor medicale, neatestand un sistem
de management al calitatii aplicabil pentru serviciile conexe furnizarii de
gaze medicale, respectiv pentru serviciile ce deservesc retele de gaze
medicale.

Astfel, Consiliul constata ca in situatia in care autoritatea
contractanta a impus, la acelasi capitol din fisa de date a achizitiei,
prezentarea de certificate ISO 9001 sau echivalent pentru toate
activitatile care fac obiectul contractului, solicitarea prezentarii
Certificatului ISO 13485/2003 apare ca fiind disproportionata prin
raportare la natura si obiectul contractului de achizitie publica ce
urmeaza a fi atribuit, fiind incidente prevederile art. 8 alin. (1) din H.G.
nr. 925/2006 potrivit carora , (1) Autoritatea contractanta nu are dreptul
de a restrictiona participarea la procedura de atribuire a contractului de
achizitie publica prin introducerea unor cerinte minime de calificare,
care:

a) nu prezinta relevanta in raport cu natura si complexitatea
contractului de achizitie publica ce urmeaza sa fie atribuit;

b) sunt disproportionate in raport cu natura si complexitatea
contractului de achizitie publica ce urmeaza sa fie atribuit”.

Mai mult, Consiliul constata ca desi autoritatea contractanta a
intocmit nota justificativa nr. 1753/17.02.2016 privind alegerea
procedurii si a criteriilor de calificare si selectie, in conformitate cu
prevederile art. 8 alin. (2) din H.G. nr. 925/2006, in cuprinsul acesteia
nu au fost facute precizari cu privire la necesitatea introducerii acestei
cerinte de calificare, nefiind expuse motivele care au determinat
autoritatea contractanta sa impuna ofertantilor prezentarea acestui
certificat, la pagina 4 din Nota fiind redat continutul cerintei de calificare,
continut identic cu cel din fisa de date a achizitiei, fara vreo justificare a
necesitatii acestui certificat prin raportare la , obiectul” achizitiei.

Prin urmare, pentru considerentele anterioare, retindndu-se in
solutionare si afirmatia contestatorului conform careia solicitarea
certificatul ISO 13485-2003 nu are legatura cu obiectul contractului de
achizitie publica si prin aceasta cerinta se restrange accesul egal la
procedura de atribuire si se aduc prejudicii societatilor interesate a
participa la procedura de atribuire, Consiliul constata ca se impune
eliminarea cerintei de calificare prin care se solicita prezentarea
Certificatului ISO 13485/2003, critica formulata de S.C. ... S.R.L. din
acest punct de vedere, fiind intemeiata.

Avand in vedere toate aspectele de fapt si de drept mai sus
evocate, in temeiul art. 278 alin. (2), (4) si (6) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 34/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare, pentru considerentele evocate in motivare, Consiliul admite
contestatia formulata de catre S.C. ... S.R.L., in contradictoriu cu ....
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Obliga ... ca, in termen de 10 zile de la data primirii deciziei, sa
remedieze documentatia de atribuire, dupa cum urmeaza:

- sa modifice cerinta de calificare privind prezentarea , Avizului de
functionare pentru dispozitive medicale emis de Ministerul Sanatatii,
valabil la termenul limita de depunere al ofertelor, emis conform Legii nr.
95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, Titlu XVII. Medicamentul,
cu modificarile si completarile ulterioare”, prevazuta la punctul III.2.1)
,Capacitatea de exercitare a activitatii profesionale” din fisa de date a
achizitiei, prin indicarea concreta a produselor pentru care se solicita
acest aviz;

- sa modifice cerinta ,Licenta de transport ADR pentru cisterna
criogenica ce urmeaza a fi utilizata, emisa de Autoritatea Rutiera
Romana, conform prevederilor H.G. nr. 1175/26.09.2007 pentru
aprobarea Normelor de efectuare a activitatii de transport rutier de
marfuri periculoase in Romania si H.G. nr. 1326/2009 privind transportul
marfurilor periculoase in Romania (...)"”, urmand ca aceasta sa aibe
urmatorul continut: ,Licenta de transport ADR pentru mijloacele de
transport ce urmeaza a fi utilizate in transportul gazelor medicale, emisa
de Autoritatea Rutiera Romana, conform prevederilor H.G. nr.
1175/26.09.2007 pentru aprobarea Normelor de efectuare a activitatii de
transport rutier de marfuri periculoase in Romania si H.G. nr. 1326/2009
privind transportul marfurilor periculoase in Romania, valabila Ia
termenul limita de depunere al ofertelor in copie stampilata si semnata
conform cu originalul de reprezentantul legal al firmei ofertante”;

- sa elimine cerinta privind prezentarea ,Certificarii ISO 13485-
2003 sau echivalent - Sistemul de management al calitatii aplicabil
pentru serviciile conexe furnizarii de gaze medicale, respectiv pentru
serviciile ce deservesc retele de gaze medicale, instalare, service si
suport tehnic pentru sistemele de distributie a gazelor medicale”,
prevazuta la cap. II1.2.3 b) ,Capacitatea tehnica si/sau profesionald” din
fisa de date a achizitiei, ,Standarde de asigurare a calitatii si de protectie
a mediului”.

Obliga ..., ca, in cadrul aceluiasi termen dispus anterior, sa aduca
la cunostinta tuturor operatorilor economici interesati modificarile
intervenite in cuprinsul documentatiei de atribuire prin publicarea
acestora in SEAP si sa continue procedura de achizitie publica, precum si
sa procedeze la decalarea termenului limita de depunere a ofertelor, cu o
perioada suficienta pentru elaborarea ofertei de catre operatorii
economici.

Conform prevederilor art. 280 alin. (1) din O.U.G. nr. 34/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, decizia este obligatorie.

PRESEDINTE COMPLET,
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MEMBRU COMPLET, MEMBRU COMPLET,

Redactata in 4 (patru) exemplare, contine 17 (saptesprezece) pagini.
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