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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ..cous [ annnn [ s
Data: ......

Prin contestatia nr. ...... /24.08.2016, inregistrata la Consiliu sub
nr. ...... /25.08.2016, S.C. ....S.R.L., cu sediul in ...., ...., judetul ....,
inmatriculata la Oficiul Registrului Comertului sub nr. ..., avand Cod Unic
de Inregistrare ...., reprezentata conventional prin ........ , cu sediul ales in
vederea comunicarii actelor de procedura in municipiul ...... ; eeeeens ,
impotriva nerespectarii termenului de 10 zile, stabilit prin decizia nr. ....... ,

de catre ..... , cu sediul in ...., ..... , In calitate de autoritate contractanta, in
cadrul procedurii interne de selectie a ofertei, organizata in vederea
incheierii acordului-cadru de servicii avand ca obiect , Servicii de paza si
monitorizare”, coduri CPV 79713000-5, 79715000-9, s-a solicitat obligarea
autoritatii contractante la emiterea rezultatului procedurii de atribuire

conform Deciziei CNSC nr. ...... , Si cu respectarea dispozitiilor legale din
materia achizitiilor, a documentatiei de atribuire si a deciziilor pronuntate
de instanta de judecata si CNSC, respectiv Decizia civila nr. .... si Decizia
nr. .....

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia nr.
..../24.08.2016, inregistrata la Consiliu sub nr. ..... /25.08.2016, prin care
ofertantul S.C. ....S.R.L., contesta nerespectarea de catre autoritatea
contractanta a termenului de punere in aplicare a deciziei Consiliului
o] USRI

In preambulul contestatiei, autoarea contestatiei a prezentat un scurt
istoric al procedurii, mentionand ca termenul limita pana la care


http://www.cnsc.ro/

autoritatea contractanta avea obligatia de a pune in executare decizia
CNSC a fost data de 03.08.2016.

Referitor la acest termen, contestatorul arata ca acesta nu a fost
respectat nefiind emis nici pana la acest moment noul rezultat al
procedurii.

Astfel, considera ca se incearca tergiversarea finalizarii procedurii de
atribuire avand in vedere ca aceasta a fost demarata la data de
29.12.2015 si nici pana la acest moment nu a fost finalizata.

Fata de cele mentionate anterior, contestatorul solicita admiterea
contestatiei astfel cum a fost formulata, invocand dispozitiile Legii nr.
101/2016, O.U.G. nr. 34/2006 si H.G. nr. 925/2006.

Prin adresa nr. ..... /01.09.2016, Iinregistrata la Consiliu sub
nr. ..... /01.09.2016, autoritatea contractanta a transmis punctul de vedere
cu privire la contestatie, solicitand respingerea acesteia.

In continutul punctului de vedere, autoritatea contractanta,
mentioneaza ca a luat act de decizia CNSC si s-a conformat obligatiei
impuse de Consiliu in termenul indicat in decizie, respectiv 10 zile de Ia
primirea acesteia, si a anulat Raportul procedurii nr. ..../09.06.2016,
precum sSi  adresele de comunicare a rezultatului procedurii
nr. ..../09.06.2016 si nr. ..... /09.06.2016, fiind emisa in acest sens decizia
nr. ..../27.07.2016.

De asemenea, a fost numita o noua comisie de reevaluare care a
procedat la reanalizarea si reevaluarea ofertelor contestatorului si a
castigatorului, aceste aspecte fiind aduse la cunostinta operatorilor
economici implicati in procedura, prin adresele nr. ..../28.07.2016 si
nr. ..... /28.07.2016.

Autoritatea contractanta arata ca, in procesul de evaluare a ofertelor,
membrii comisiei de reevaluare au identificat unele informatii furnizate
de ....S.R.L. contrare realitatii, in speta referitoare la numarul de salariati
declarat, motiv pentru care comisia de reevaluare a considerat ca era
necesara obtinerea de informatii de la autoritatile abilitate.

Prin adresele nr. ..../01.08.2016, nr. ..../22.08.2016 si
nr. ..../29.08.2016 s-au solicitat, in temeiul art. 11 alin. (3) din H.G. nr.
925/2006, informatii de la autoritatile competente, precum si prin
adresele nr. ..../01.08.2016 si nr. ..../22.08.2016 prin care autoritatea
contractanta a finstiintat Consiliul despre prelungirea perioadei de
reevaluare a ofertelor si demersurile catre autoritati.

La data de 31.08.2016 autoritatea contractanta mentioneaza ca a
primit, de la Inspectoratul Teritorial de Munca ...., adresa de raspuns
nr. .....

Intrucat s-a constatat existenta unei neconcordante intre informatiile
referitoare la numarul de salariati ai ....S.R.L. continute, pe de o parte, de
Certificatele Furnizare informatii extinse nr. ..../29.07.2016 i
nr. ..../29.08.2016 emise de O.N.R.C., Raportul emis de ICAP Romania la
29.07.2016, documentul extras de pe site-ul Ministerului Finantelor
Publice, iar pe de alta parte, furnizate de ITM ...., autoritatea contractanta
a considerat ca se impunea solicitarea unor detalii, precizari suplimentare
de la autoritatile abilitate.



Astfel, autoritatea contractanta mentioneaza ca, pana la clarificarea
aspectelor in discutie, comisia de reevaluare s-a aflat in imposibilitatea de
a adopta decizii si de a stabili oferta castigatoare.

Autoritatea contractanta respinge afirmatiile contestatorului conform
carora ,se incearca tergiversarea finalizarii procedurii de atribuire". Avand
in vedere cele anterior mentionate, precum si documentele anexate, se
poate constata ca a indeplinit toate obligatiile legale ce ii reveneau, in
termenele reglementate, emiterea rezultatului procedurii de atribuire fiind
conditionata de obtinerea unor informatii suplimentare necesare pentru
eliminarea oricarei incertitudini, neclaritati in ceea ce priveste
documentele prezentate de contestator.

Ulterior studierii dosarului achizitiei publice la sediul Consiliului,
S.C. ....S.R.L. a formulat concluzii scrise, in data de 05.09.2016 prin
adresa nr. ..., inregistrata la Consiliu cu nr. ..../06.09.2016, prin care, pe
langa invocarea nerespectarii termenului de 10 zile de punere in aplicare a
deciziei Consiliului, sunt aduse argumente si in referire la faptul ca prin
demersurile intreprinse se incalca limitele reevaluarii stabilite prin decizia
civila nr. .../14.04.2016 si decizia Consiliului nr. ...., fiind invocate motive
de reevaluare ce vizeaza oferta sa nu si oferta depusa de ....SRL.

Din documentele depuse de parti si din sustinerile acestora, Consiliul
constata urmatoarele:

....S.A., in calitate de autoritate contractanta, a organizat o
,procedura interna de selectie a ofertei”, in vederea incheierii acordului
cadru de servicii avand ca obiect ,Servicii de paza si monitorizare”, coduri
CPV 79713000-5, 79715000-9, tip de finantare: ,,Fonduri proprii”. In acest
sens, a elaborat documentatia de atribuire, potrivit caruia valoarea
estimata a contractului, fara TVA, este de 48.000.000 lei, echivalentul a
10.666.666 euro, criteriul de atribuire stabilit fiind ,oferta cea mai
avantajoasa din punct de vedere economic”.

Anterior, pe rolul Consiliului s-a aflat dosarul nr. ..../2016. Prin
Decizia nr. ...., Consiliul a respins contestatia formulata de S.C. ....S.R.L.
si a dispus continuarea procedurii de atribuire.

Ulterior, S.C. ....S.R.L. a formulat plangere la Curtea de Apel ....,
fiind admisa in parte plangerea prin Decizia nr. .... din data de
14.04.2016, pronuntata in dosarul nr. .......

De asemenea, pe rolul Consiliului s-au aflat dosarele nr. ..... Prin
Decizia nr. .... din 18.07.2016, Consiliul a respins ca prematur formulata
contestatia nr. ..../17.06.2016 depusa de S.C. ....S.R.L., a admis
contestatia nr. ..../23.06.2016, formulata de catre S.C. ....S.R.L., iar pe
cale de consecinta, a respins cererea de interventie formulata de S.C.
....S.R.L., a anulat raportul procedurii si adresele de comunicare a
rezultatului procedurii, ca acte subsecvente ale raportului procedurii si a
obligat autoritatea contractanta, ca in termen de 10 zile de la primirea
deciziei Consiliului, sa reanalizeze si sa reevalueze oferta contestatorului si
a castigatorului, cu respectarea Deciziei Curtii de Apel ...... si a celor
precizate in motivare si a dispozitiilor legale.

Analizdnd prezenta contestatie, Consiliul retine ca autoarea
contestatiei este nemultumita de faptul ca autoritatea contractanta nu a
respectat termenul de punere in aplicare a deciziei Consiliului nr. ....,
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acesta fiind aspectul asupra caruia Consiliul se va pronunta in cele ce
urmeaza.

Astfel, se retine ca la data de 21.07.2016, (asa cum rezulta din
confirmarea de primire), autoritatea contractanta a primit decizia nr.
........ . din 18.07.2016, prin care Consiliul a dispus cele mai sus aratate.

In vederea punerii in aplicare a deciziei antementionate, autoritatea
contractanta a intreprins urmatoarele demersuri:

- a fost emisa decizia nr. ..... /27.07.2016 prin care s-a dispus:

JArt.1 ~ Se anuleazd  Raportul procedurii de reevaluare
nr. ..../09.06.2016 aferent procedurii interne de selectie a unui operator
economic, aplicata in vederea atribuirii acordului - cadru avdnd ca obiect
»Servicii de paza si monitorizare”.

Art.2. Se anuleaza adresa de comunicare a rezultatului procedurii de
reevaluare nr. ..../09.06.2016 transmisa ofertantului  declarat
castigator ....S.R.L.

Art.3. Se anuleaza adresa de comunicare a rezultatului procedurii de
reevaluare nr. ..... /09.06.2016 transmisa ofertantului  declarat
necastigator ....S R.L.

Art. 4 Se procedeaza la reevaluarea ofertelor in cauza”.

- a fost emisa decizia nr. ..../27.07.2016 prin care s-a dispus:

JArt.1. Se reevalueaza ofertele depuse in cadrul procedurii interne
de seiectie a unui operator economic pentru atribuirea acordului - cadru
avénd ca obiect ,Servicii de paza si monitorizare’.

Art.2 Doamna Alina ALEXANDRU este desemnatad in calitate de
persoana responsabila cu aplicarea procedurii de atribuire a acordului -
cadru mentionat la art. 3 din prezenta Decizie si respectiv, de Presedinte
al Comisiei de reevaluare prevazuta la art. 3 din prezenta Decizie.

Art.3. In scopul reevaluarii ofertelor si atribuirii acordului - cadru
mentionat la an 1 din prezenta Decizie, se constituie urmatoarea comisie
de reevaluare a ofertelor: (...)

- au fost emise adresele nr. ..../28.07.2016 si 16146123/28.07.2016,
prin care comunica ....SRL si ....SRL urmatoarele:

#(...)....S5.A. a luat act de Decizia Consiliului National de Solutionare
a Contestatiilor nr. ...., a procedat la punerea in executare a Deciziei si se
afla in etapa de reevaluare a ofertelor de catre o noua comisie de
evaluare, numita prin Decizia nr. ..../27.07.2016".

- prin adresa nr. ..... /01.08.2016, au fost solicitate informatii de la
Agentia pentru Ocuparea Fortei de Munca ...., respectiv:

.Subscrisa, ....S.A., (...) In temeiul art. 11 alin. (3) din H.G. nr.
925/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, va solicitam, prin
prezenta, sa ne comunicati, in_regim de urgenta, numarul de salariati
detinut la data de 31.12.2015, respectiv 07.01.2016, de Societatea
....S.R.L, avand sediul social in ...., Bd. ...... , nr. ORC ..... , C.I.F ......

Societatea justifica interesul in formularea prezentei cereri prin
faptul ca a organizat o procedura interna in vederea incheierii unui acord-
cadru avand ca obiect: ,Servicii de pazd si monitorizare", in baza
prevederilor O.U.G. nr. 34/2006, cu completarile si modificarile ulterioare,
si a actelor normative subsecvente acesteia, la care Societatea ....S.R.L.
are calitatea de ofertant.”
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- prin adresa nr. ..../01.08.2016, a fost informat Consiliul vizavi de
prelungirea perioadei de reevaluare a ofertelor depuse de ....SRL si
....SRL; .....

- a fost primit raspunsul nr. 13426/01.08.2016 de la Agentia pentru
Ocuparea Fortei de Munca ...., in care se precizeaza:

~Referitor la adresa transmisa de catre ....SA, inregistratd Ila
AJOFM .... cu nr. intrare ..... /01.08.2016, prin care ni se solicitau date
privind numarul salariatilor existenti in cadrul SC ....SRL, la data de
31.12.2015, respectiv 07.01.2016, va comunicam faptul ca AJOFM .... nu
detine datele necesare formularii raspunsului catre institutia
dumnevoastra.

Precizam faptul ca am redirectionat solicitarea catre Inspectoratul
Teritorial de Munca ...., institutie competenta sa furnizeze date privind
numarul salariatilor existenti la nivelul unei societari comerciale.”

- a fost emisa adresa nr. 16154158/05.08.2016, prin care
informeaza contestatorul de stadiul evaluarii ofertelor, respectiv:

~Subscrisa ....S.A., (...),

AVAND IN VEDERE Adresa comunicatd Societdtii in data de 5 august 2016
si inregistrata sub nr .... prin care ne solicitati sa va comunicam rezultatul
procedurii de atribuire, urmare a Deciziei Consiliului National de
Solutionare a Contestatiilor nr ..... , formulam prezenta

ADRESA

prin care intelegem sa va comunicam faptul ca Societatea a procedat la
punerea in executare a Deciziei nr. ...., urmand a va comunica rezultatul
la momentul finalizarii etapei de reevaluare a ofertelor.

In final dorim s& v& asigurdm de intreaga bundvointd a Societétii, de care
a dat dovada pe intreaga perioadd in care a colaborat cu societatea pe
care o reprezentati si, de asemenea, pe toata perioada desfasurarii
procedurii in discutie.”

- a fost emisa adresa nr. ..../12.08.2016, care informeaza, din nou,
contestatorul, in ceea ce priveste stadiul evaluarii ofertelor, respectiv:

~Subscrisa ....S.A., (...),

AVAND IN VEDERE Adresa comunicati Societdtii in data de 11 august
2016 si inregistrata sub nr ...... prin care ne solicitati sa va comunicam
rezultatul procedurii de atribuire, urmare a Deciziei Consiliului National de
Solutionare a Contestatiilor nr .... 2016, formulam prezenta

ADRESA

prin care intelegem sa va comunicam faptul ca Societatea a procedat la
punerea in executare a Deciziei nr. ...., etapa de reevaluare a ofertelor
fiind in curs de desfasurare, urmand a va comunica rezultatul la momentul
finalizarii acesteia.

In final dorim s& v& asigurdm de intreaga bundvoints a Societétii, de care
a dat dovada pe intreaga perioadd in care a colaborat cu societatea pe
care o reprezentati si, de asemenea, pe toata perioada desfasurarii
procedurii in discutie.”

- a fost primita adresa nr. ..... de la Inspectoratul Teritorial de Munca
...., inregistrata la ....SUB NR. ..../19.08.2016, in care se mentioneaza:

,Ca urmare a solicitarii dumneavoastra nr. ..../01.08.2016, adresata
A.J.O.F.M. ...., redirectionata spre competenta solutionare Inspectoratului
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Teritorial de Munca ...., inregistratd cu nr. ..../01.08.2016 privind
comunicarea in regim de urgenta a numarului de salariati la data de
31.12.2015, respectiv la data de 07.01.2016 ai SC ....SRL .... (ofertant
servicii de paza si monitorizare), va comunicam ca:

intrucadt nu avem posibilitatea logistica de a genera rapoarte dupa criteriul
solicitat (salariati activi la_data de ....), iar SC ....SRL este un agent
economic cu multiple date transmise in aplicatia RevisalL am solicitat prin
adresa nr. 5669/CCCMMRM/05.08.2016, sprijinul Inspectiei Muncii, fiind
institutia ce gestioneaza in conformitate cu prevederile H.G. nr. 500/2011
cu modificarile si completarile ulterioare aplicatia Revisal - registrul
general de evidenta a salariatilor organizat in format electronic, urméand
sa va aducem la cunostintd solutionarea cererii, la momentul intrarii in
posesia raspunsului”.

- a fost emisa adresa nr. ..../22.08.2016, catre ..... .... , prin care s-
au solicitat urmatoarele:
~Subscrisa ....S.A., (...), urmare primirii adresei nr. ........ de la

Inspectia Muncii, ITM ...., inregistrata cu nr. ...... /19.08.2016 la ....S.A.,
va comunicam urmatoarele:

Va multumim pentru raspunsul dumneavoastra si revenim pe aceasta
cale, in temeiul art. 11 alin. (3) din H.G. nr. 925/2006, astfel cum a fost
modificatad si completata ulterior, cu solicitarea noastra de a ne comunica,
in regim de urgenta, numarul de salariati detinut la data de 31.12.2015,
respectiv la data de 07.01.2016, de catre Societatea ....S.R.L., cu sediul
social in ...., Bd. ....... , Jud. ...., avédnd nr. de ordine in RC ...... , C.I.LF
RO ..... , intrucat aceste date ne sunt absolut necesare pentru punerea in
aplicare a Deciziei Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor
nr....... ”

Astfel cum am precizat si in cuprinsul adresei initial transmise,
interesul societatii noastre in formularea prezentei cereri este justificat
prin faptul ca a organizat o procedura interna in vederea incheierii unui
acord-cadru avand ca obiect: ,Servicii de paza si monitorizare”, in baza
prevederilor O.U.G. nr. 34/2006, cu completarile si modificarile ulterioare,
si a actelor normative subsecvente acesteia, la care Societatea ....S.R.L.
are calitatea de ofertant.

Mentionam ca nu este de dorit ca decizia noastra privind
ofertantul ....S.R.L. sa fie viciata de lipsa sau primirea cu intarziere a
acestor informatii”.

- a fost emisa adresa nr. .../22.08.2016, prin care informeaza
Consiliul despre solicitarea unor informatii, astfel:
~Subscrisa ....S.A., (...) referitor la decizia nr. ..... va transmitem atasat
prezentei adresa nr. 5669/CCMMRM/17.08.2016 ce ne-a fost comunicata
de catre Inspectia Muncii, ITM ...., prin care ni s-a adus la cunostinta
faptul ca ITM .... a solicitat sprijinul Inspectiei Muncii pentru solutionarea
cererii ....S.A. cu nr. ....... /01.08.2016."

- a fost emisa adresa nr. 16169266/29.08.2016, catre INSPECTIA
MUNCII Bucuresti, prin care s-au solicitat urmatoarele:

~Subscrisa ....S.A. (...) urmare a transmiterii adresei
nr. ..... /22.08.2016 catre Inspectia Muncii si Inspectoratul Teritorial de
Munca ...., in temeiul art. 11 alin. (3) din H.G. nr. 925/2006, astfel cum a
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fost modificata si completata ulterior, revenim cu solicitarea noastra de a
ne comunica, in_regim de urgenta, numarul de salariati detinut la data de
31.12.2015, respectiv la data de 07.01.2016, de catre Societatea
....S.R.L., cu sediul social in ...., Bd. ...... .... , avand nr. de ordine in ...... ,
intrucat aceste date ne sunt absolut necesare pentru punerea in aplicare a
Deciziei Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor nr. ........

Mentionam ca interesul societatii noastre in formularea prezentei
cereri este justificat prin faptul ca a organizat o procedura interna in
vederea incheierii unui acord-cadru avand ca obiect: ,Servicii de paza si
monitorizare", in baza prevederilor O.U.G. nr. 34/2006, cu completarile si
modificarile ulterioare, si a actelor normative subsecvente acesteia, la
care Societatea ....S.R.L. are calitatea de ofertant.

Respectuos va rugam sa dispuneti ca raspunsul la solicitare sa ne fie
transmis in regim de urgenta, intrucat la Consiliul National de Solutionare
a Contestatiilor s-a depus o noua contestatie prin care Societatea este
acuzata ca nu a respectat termenul indicat de Consiliu in Decizia
nr........

- a fost primit raspunsul prin adresa nr. ..... /31.08.2016 de la .... .... ,
inregistrata la ....SUB NR. .../31.08.2016, in cuprinsul caruia s-a
mentionat:

»,Ca urmare a solicitarii dumneavoastra nr. ..../01.08.2016. adresata
A.J.O.F.M. ...., redirectionata spre competenta solutionare Inspectoratului
Teritorial de Munca ...., inregistrata cu nr. .../01.08.2016 precum Si a
adresei nr. .../22.08.2016. inregistrata la Inspectoratul Teritorial de
Munca .... cu nr. .../22.08.2016 privind comunicarea in regim de urgenta
a numarului de salariati la data de 31.12.2015, respectiv la data de
07.01.2016 ai S.C. ....S.R.L. .... (ofertant servicii de paza si monitorizare),
va punem la dispozitie raspunsul emis de inspectia Muncii, transmis prin
adresa nr. .... si inregistrat la Inspectoratul Teritorial de Munca .... cu
nr...../31.08.2016 (...)".

Din cele mai sus relatate, Consiliul apreciaza ca au fost intreprinse
demersuri, in termenul de 10 zile impus prin decizia anterioara, in vederea
punerii in aplicare a deciziei nr. ..... , heputdndu-se retine in sarcina
autoritatii contractante reaua credinta cu scopul de a tergiversa finalizarea
procedurii de atribuire, asa cum fincearca sa insinueze societatea
contestatoare.

Intr-adevdr procedura nu fost finalizatd in cuprinsul termenului
stabilit de Consiliu, insa se retine ca autoritatea contractanta, prin
intermediul demersurilor sale a solicitat transmiterea, in regim de urgenta,
a informatiilor ce au facut obiectul solicitarilor sale in temeiul art. 11 alin.
(3) din HG nr. 925/2006, astfel ca intrarea in posesia informatiilor ce au
facut obiectul solicitarilor de clarificari, asa cum reiese din cele mai sus
prezentate, nu a depins in mod exclusiv de autoritatea contractanta.
Emiterea rezultatului procedurii este conditionata de obtinerea unor
informatii suplimentare necesare pentru eliminarea oricarei
incertitudini/neclaritati in ceea ce priveste documentatele prezentate de
autoarea contestatiei.

Mai mult, se retine faptul ca au existat informari catre Consiliu, prin
intermediul adreselor nr. ... si nr. ..../22.08.2016 vizavi de prelungirea
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perioadei de reevaluare a ofertelor depuse de ....SRL si ....SRL si de
stadiul in care se afla achizitoarea in ceea ce priveste punerea in aplicare a
deciziei, actiuni ce sunt in masura sa justifice rolul activ intreprins de
aceasta.

Critica contestatoarei referitoare la faptul ca autoritatea
contractanta, prin reevaluarea ofertei sale, urmare a celor decise prin
Decizia CNSC nr. ...... a incalcat decizia Consiliului, mai precis a depasit
cadrul reevaluarii ordonate de acesta, nu poate fi retinuta in solutionare,
avand in vedere ca analizarea ofertelor este prevazuta de legislatia in
materia achizitiilor publice, cu atat mai mult cu cat prin decizia anterior
emisa, s-a dispus reevaluarea atat a ofertei contestatorului, cat si pe cea a
castigatorului. Este adevarat ca autoritatea contractanta are obligatia de a
realiza evaluarea ofertelor in vederea atribuirii contractului de achizitie
publica, respectiv verificarea documentelor prezentate 1in vederea
calificarii, verificarea propunerii tehnice si a propunerii financiare (art. 34
din HG nr. 925/2006), insa chiar daca urmare a unei contestatii impotriva
rezultatului procedurii este anulat raportul procedurii si dispusa
reevaluarea ofertelor sub anumite aspecte, nimic nu impiedica autoritatea
contractanta sa efectueze o reevaluare a ofertelor depuse in procedura si
cu privire la alte aspecte. Daca s-ar merge pe rationamentul
contestatoarei, in situatia in care autoritatea contractanta ar constata ca a
gresit evaluarea unei oferte a carei reevaluare nu a dispus-o Consiliul, nu
ar mai avea voie sa verifice acea oferta, or un astfel de rationament nu
poate fi acceptat.

Cata vreme rezultatul procedurii este anulat printr-o decizie CNSC,
respectiv atat raportul procedurii, precum si documentele subsecvente,
autoritatea contractanta, prin comisia de evaluare, este indreptatita la
reluarea evaluarii tuturor ofertelor sub toate aspectele.

Sustinerea faptului ca cercetarile intreprinse de autoritatea
contractanta vizeaza doar oferta sa, nu si oferta declarata castigatoare, nu
vor fi retinute de Consiliu, fiind aprecieri pur subiective, in conditiile in
care nu a fost finalizata evaluarea ofertelor dispusa de Consiliu.

Motivele de completare a contestatiei pe care S.C. ....S.R.L. le aduce
in referire la numarul de salariati de care dispune societatea sa, prin
intermediul concluziilor scrise depuse la Consiliu la data de 05.09.2016,
vor fi inlaturate de acesta ca inadmisibile si nu vor fi retinute pentru
analizare, depasind cadrul procesual cu care a fost investit, dupa cum
chiar contestatoarea sustine.

Aceasta noua motivare este inadmisibila pe calea concluziilor scrise,
avand in vedere prevederile art. 21 alin. (3) din Legea nr. 101/2016
potrivit carora este inadmisibila prezentarea unor noi motive de contestare
si/sau formularea unor noi capete de cerere pe calea concluziilor scrise
sau orale ori_a precizadrilor la contestatie ulterior termenului legal de
formulare a acesteia.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:



In temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016 privind remediile
si caile de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, pentru considerentele
evocate in motivarea prezentei, respinge ca nefondata contestatia depusa
de S.C. ....S.R.L. in contradictoriu cu ....S.A.

Impotriva prezentei se poate formula plangere, in termen de 10 zile
de la comunicare, in temeiul art. 29 alin. 1 din Legea nr. 101/2016.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactat in ........... , contine ........ pagini.



