In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27 alin.
(1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie
de atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor sectoriale
si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune de servicii,
precum si pentru organizarea si functionarea Consiliului National de
Solutionare a Contestatiilor, Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr....
Data:...

Prin contestatia inregistrata la C.N.S.C. sub nr...., depusa de...., cu
sediul in.......... nr...., etaj..., Sector..., inregistrata la... sub nr...., Cod fiscal
RO..., prin..., in calitate de administrator, impotriva Raportului procedurii nr....,
emis in cadrul procedurii de licitatie deschisa, organizata pentru incheierea
acordului-cadru de achizitie publica avand ca obiect ,,...”, cod..., de catre ..., cu
sediul in..., Bd.... nr...., sector..., in calitate de autoritate contractanta, s-a
solicitat admiterea contestatiei astfel cum a fost formulata; obligarea Autoritatii
sa anuleze Raportul procedurii nr.... si a actelor subsecvente cu privire la lotul

si desemnarea... ca fiind céastigatoare a acestui lot, oferta... fiind deja
considerata admisibila si aflandu-se pe locul 2 in clasamentul ofertantilor.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor art. 12 alin.
(1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de fata, prin care
ofertantul... ataca raportul procedurii nr...., solicitdnd cele precizate in partea
introductiva a deciziei.

In fapt, la data de..., prin anuntul nr...., Autoritatea contractanta a initiat
procedura de achizitie publica, avadnd o valoare totala estimata, fara TVA,
intervalul intre..., ... si.... Procedura de atribuire a fost impartita in ...loturi.

Asa cum s-a mentionat anterior, prezenta contestatie vizeaza lotul ..., cu o
valoare estimata a aghizitiei intre intervalul..., si..., cu privire la care a fost
declarat castigator.... In urma transmiterii in data de... a Raportului procedurii
nr.... si @ Comunicarii rezultatului procedurii nr........ a solicitat accesul la
dosarul achizitiei cu privire la acest lot. Ca urmare a studierii dosarului, se
apreciaza ca oferta... nu este conforma si, deci, in mod eronat a fost declarata
castigatoare.

Unul dintre principalele argumente in sustinerea neconformitatii ofertei
este acela ca ofertantul... nu a indicat concret in care dintre documentele
depuse sau, mai specific, unde anume in documente (pagina/paragraf) se
regaseste dovada ca echipamentele ofertate corespund cu cerintele minime
obligatorii din caietul de sarcini. Aceasta neconformitate apare in legatura cu o
mare parte din echipamentele care se regasesc in oferta declarata castigatoare.

Or, in lipsa unei asemenea coreldri, autoritatea contractanta nu poate
verifica in mod corect indeplinirea cerintelor si se apreciaza ca in acest mod se
incalca flagrant principiile care stau la baza atribuirii contractelor de achizitie
publica asa cum sunt definite in art. 2 alin. 2 din Legea nr. 98/2016 a
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achizitiilor publice. Astfel, procedurile de achizitii publice trebuie sa fie
guvernate de principiile transparentei, tratamentului egal si nediscriminarii.
Aceasta presupune ca evaluarea ofertelor trebuie sa fie obiectiva si verificabila
iar autoritatea contractanta nu poate ghici sau completa ofertele depuse de
participanti.

Prin adresa nr....., inregistrata la C.N.S.C. sub nr...., autoritatea
contractanta a informat Consiliul ca in urma depunerii contestatiei depusa de....
a decis suspendarea incheierii acordului-cadru si revenirea la evaluarea tehnica
pentru Lotul ... - ... Aceasta decizie a fost consemnata in adresele nr..... sinr...,
emise de catre autoritatea contractanta, ambele postate in SICAP.

Prin adresa inregistrata la C.N.S.C. cu nr...., contestatorul a facut dovada
constituirii cautiunii Tn suma de..., conform art. 61* alin. (1) lit. a) din L°gea nr.
101/2016, fiind depusa la dosar recipisa de consemnare nr...., eliberata de...,
la data de....

Analizand documentele depuse la dosarul cauzei, Consiliul
constata urmatoarele:

..., In calitate de autoritate contractanta, a organizat procedura de licitatie
deschisa, pentru incheierea acordului-cadru de achizitie publica avand ca obiect

V4
/AR

procedurii nr...., s-a consemnat depunerea a 2 oferte, respingerea
ofertei.... iar oferta depusa de..., a fost desemnata castigatoarea procedurii de
atribuire pentru Lotul ...

Nemultumit fiind de rezultatul procedurii de atribuire, consemnat
in raportul procedurii nr...., prin care ofertasa a fost respinsa.... a
depus contestatia in analiza, care formeaza obiectul dosarului nr.....

Consiliul constata ca, prin Decizia nr...., comisia de evaluare a decis
suspendarea incheierii acordului-cadru si revenirea la evaluarea tehnica pentru
Lotul ..., masura aceasta fiind postata pe platforma SEAP, la data de....

Consiliul constata ca, prin Decizia nr...., comisia de evaluare a decis
revenirea la etapa de evaluare a propunerilor tehnice pentru Lotul ..., masura
aceasta fiind postata pe platforma SEAP, la data de....

Conform prevederilor art. 26 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, Consiliul
procedeaza, cu intaietate, la analizarea exceptiei ramanerii fara obiect a
contestatiei.

In solutionare, Consiliul retine c&.... contestd rezultatul anterior al
procedurii de atribuire, solicitand anularea actelor prin care s-a stabilit
rezultatul evaluarii ofertelor.

Totodata, intrucat autoritatea contractanta a hotarat revenirea la etapa de
evaluare a propunerilor tehnice pentru Lotul ..., Consiliul constata ca. solicitarile
din cuprinsul contestatiei formulate de..... raman fara obiect, motiv pentru
care, CNSC nu mai procedeaza la analiza pe fond a contestatiei.

Pentru considerentele anterior expuse, in temeiul art. 26 alin. (1) si (6)
din Legea nr. 101/2016, Consiliul va respinge, ca ramasa fara obiect,
contestatia formulata de..., in contradictoriu cu ...

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
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CONSILIUL DECIDE:

Respinge, ca ramasa fara obiect, contestatia formulata de..., in
contradictoriu cu ..., privitor la rezultatul procedurii initiate cu anuntul de
participare nr...., consemnat in Raportul procedurii nr.....

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 si poate fi atacata cu

plangere, in temeiul art. 29 din acelasi act normativ, in termen de 10 zile de la
comunicare.
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