In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

Nr....
Data:...

Prin contestatia inregistrata la CNSC sub nr...., formulata de..., cu
sediul in..., Calea... nr.......... , etaj..., sectorul..., inregistrata la... sub
nr...., avand..., reprezentata legal prin... - administrator si conventional
prin... si Asociatii, impotriva adresei nr...., comunicata la data
de... (prin care autoritatea contractanta a respins DUAE apartinand
contestatoarei...), emisa de... ......, In calitate de autoritate contractanta,
cu sediul in....... nr...., in cadrul procedurii simplificatd, organizata in
vederea incheierii acordului cadru avand ca obiect ,,...”, s-au solicitat:

1) Admiterea contestatiei si anularea adresei nr. AAT
3925/... comunicatd la data de... de catre... ................ , ca fiind
nelegala si netemeinica;

2) Obligarea autoritatii contractante la reluarea procedurii de la
etapa evaluarii documentelor suport DUAE si analizarea madasurilor de
self-cleaning luate de catre con- testatoare, conform art. 171 din Legea
nr. 98/2016;

3) Suspendarea procedurii de atribuire padna la solutionarea
prezentei contestatii,;

4) Obligarea autoritatii contractante la plata cheltuielilor
ocazionate de solutionarea contestatiei in temeiul art. 26 alin. 9 din
Legea nr.101/2016.

Prin cererea de interventie voluntara inregistrata la Consiliu cu

Nro...... , cu sediul in....... Nr....... , Inregistrata la... nr...., avand...,
reprezentata conventional prin avocat..., cu sediul ales pentru.......
Nr...., @p....... solicita respingerea contestatiei formulata de.......
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Contestatia si cererea de interventie vor fi solutionate impreuna,
avand in vedere dispozitiile art. 66 alin. (1), art. 67 alin. (1), art. 123
alin. (1) C. Proc. Civ. si art. 17 din Legea nr. 101/2016.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care... critica rezultatul procedurii in cauza, solicitand cele
ante-mentionate.

Reclamanta precizeaza faptul ca, in speta, autoritatea contractanta
a constatat o aparenta contradictie intre:

. DUAE completat electronic in SEAP care nu afisa/permitea
editarea anumitor sectiuni;

. DUAE extras in PDF si editat manual
care continea informatiile complete si corecte despre Decizia
Consiliului Concurentei nr.... si procesele-verbale de sanctionare emise
de GNM cu nr.... si nr.....

Contestatoarea critica faptul ca decizia de respingere a ofertei sale
a fost luata fara a se solicita clarificari prealabile cu privire la existenta
celor doua DUAE, in contradictie flagranta cu dispozitiile art. 209 din
Legea nr. 98/2016.

In opinia petentei, autoritatea contractanta avea posibilitatea legala
de a solicita contestatoarei sa clarifice motivul pentru care cele doua
formulare DUAE prezinta informatii diferite, care este situatia reala
privind sanctiunile de concurenta si de mediu aplicate... si, nu in ultimul
rand, ce masuri au fost luate pentru remedierea situatiilor constatate de
autoritatea de concurenta si de inspectorii de mediu.

De asemenea, adauga reclamanta, necorelarea informatiilor din
DUAE cu actele anexate, pot fi incadrate la vicii de forma, astfel cum
sunt acestea definite la art. 135 alin. (3) din HG nr. 395/2026.

Autoarea contestatiei reda o serie de aspecte vizand situatia
juridica reald a ................ in privinta amenzilor.

Astfel, referitor la Decizia Consiliului  Concurentei nr....,
contestatoarea arata ca executarea deciziei a fost suspendata prin
sentinta civila nr.... pronuntata de Curtea de... Sectia... si Fiscal in
dosarul nr.....

Referitor la amenzile aplicate de catre..., reclamanta precizeaza:

- procesul-verbal GNM nr.... a fost contestat in instanta, iar
amenda a fost achitata integral la data de...;

- procesul-verbal GNM nr.... a fost contestat in instanta, iar
amenda in valoare de... a fost achitata integral la data de....
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In final, autoarea contestatiei aduce argumente in sustinerea
capatului de cerere vizand cererea de suspendare a procedurii.

Ca mijloace de proba au fost depuse inscrisuri.

Prin adresa nr....., inregistrata la Consiliu sub nr....... , in calitate de
autoritate contractanta, a transmis punct de vedere, prin intermediul
caruia solicita respingerea contestatiei depusa de..., ca neintemeiata,
pentru considerentele expuse in cele ce urmeaza.

Intr-un prim aspect, autoritatea contractanta prezinta o serie de
elemente in sustinerea respingerii, ca nefondata, a cererii de suspendare
a procedurii formulata de reclamanta.

Pe fond, achizitoarea remarca faptul ca transmiterea unui DUAE
editat manual in ,pdf” nu este prevazuta de lege si nu poate substitui
DUAE electronic.

Cu toate acestea, adauga autoritatea contractanta, contestatoarea
a depus doua DUAE cu continut diferit, aceasta reprezentand motiv
obiectiv de respingere, in temeiul art. 136 alin. (2) lit. b) din HG nr.
395/2016.

Totodata, noteaza achizitoarea, in cazul unor contradictii esentiale,
comisia de evaluare are dreptul sa respinga oferta fara clarificari, pentru
a proteja principiul transparentei si al tratamentului egal prevazute la
art. 2 alin. (2) lit. b) si c) din Legea nr. 98/2016.

In sustinere, organizatoarea procedurii invoca jurisprudenta CNSC
in materie.

In ceea ce priveste asa-zisele ,vicii de forma" invocate de
contestatoare prin trimitere la art. 135 alin. (3) din HG nr. 395/2016,
autoritatea contractanta retine ca in speta de fata, nu ne aflam in fata
unei simple omisiuni, ci a unor contradictii esentiale intre doua DUAE
depuse de acelasi ofertant.

Referitor la sanctiunile Consiliului Concurentei si...,
achizitoarea remarca faptul ca reclamanta recunoaste existenta
sanctiunilor, invocdnd faptul ca a solicitat suspendarea executarii
deciziei.

Chiar daca executarea Deciziei Consiliului Concurentei nr.... a fost
suspendata, opineaza autoritatea contractanta, existenta sanctiunii
ramane un fapt juridic relevant, suspendarea neechivaland cu anularea
deciziei.

In opinia organizatoarei procedurii, aceeasi situatie este si in cazul
amenzilor ..., a caror existenta contestatoarea o recunoaste chiar daca
sunt contestate.

Conform dispozitiilor art. 171 din Legea nr. 98/2016, subliniaza
achizitoarea, masurile de ,self-cleaning" pot fi evaluate de autoritatea
contractanta, dar nu obliga la acceptarea ofertantului.

Prin cererea de interventie inregistrata la Consiliu cu nr....... solicita
cele mentionate in partea introductiva.
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Intervenienta apreciaza ca nu pot fi retinute apararile
contestatoarei in fata evidentei ca... a fost exclusa in mod corect si firesc
din procedura, intrucat:

- pe de o parte apare irelevant faptul ca intr-o versiune a DUAE
operatorul a inclus abaterile disciplinare si incadlcarile legislatiei
mediului, de vreme ce excluderea nu a fost luata pentru neincluderea
faptelor in DUAE, ci pentru ca faptele reprezinta motive de excludere din
procedurq, iar,

- pe de alta parte, faptul ca operatorul... a ales sa conteste
sanctiunile aplicate nu ar trebui retinut in favoarea reclamantei, ci,
dimpotriva, in defavoarea sa deoarece aceasta atitudine denota, pana la
proba contrarie, o neasumare a sanctiunilor aplicate si, pe cale de
consecinta, lipsa vreunor masuri de remediere a problemelor ce au dus
la sanctionarea operatorului.

Prin adresa inregistrata la Consiliu sub nr....... a transmis concluzii
scrise, prin intermediul carora aduce argumente in sustinerea:

- admiterii exceptiei lipsei calitatii de
reprezentant conventional al...;

- pe fond, a respingerii cererii de interventie depusa de....

In dovedirea cheltuielilor de judecata solicitate prin contestatie,
prin intermediul adresei inregistrata la CNSC sub nr....... a transmis
factura nr...., in suma totalda de..., reprezentand asistenta juridica
conform contract nr...., si ordinul de plata din data de....

... a constituit cautiunea in suma de..., prin recipisa de consemnare
nr...., eliberata de... - Sucursala..., inregistrata in... de evidenta al CNSC

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la dosarul
cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

.., In calitate de autoritate contractanta, a organizat procedura
simplificata, privind atribuirea contractului de servicii avand ca obiect
Servicii de colectare, transport si eliminare deseuri rezultate din
activitatea spitaliceasca, cod... Servicii de colectare, de transport si de
eliminare a deseurilor spitalicesti (Rev.2), sens in care aelaborat
documentatia de atribuire aferenta si a publicat, in SEAP, anuntul de
participare nr..... Conform anuntului de participare simplificat, valoarea
estimata a contractului de servicii este de... fara TVA, iar criteriul de
atribuire este pretul cel mai scazut.

La procedura au fost depuse doua oferte, respectiv cele ale... si...,
prima fiind respinsa, iar cea secunda, desemnata admisibila (potrivit
informatiilor disponibile in SEAP si a documentelor dosarului achizitiei,
pana la data prezentei, nu a fost incheiat raportul procedurii).

Impotriva deciziei de respingere a ofertei sale, comunicata prin
adresa nr...., pentru motivele evocate mai sus... a investit Consiliul cu
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solutionarea contestatiei ce formeaza obiectul prezentei cauze, solicitand
anularea rezultatului procedurii de atribuire si reevaluarea ofertei.

Relativ la cererea de interventie voluntara apartinand..., Consiliul ia
act ca aceasta are statutul de ofertant admisibil (potrivit informatiilor
SEAP), are calitate si capacitate procesuala si a dovedit un interes
legitim propriu in pricina prin promovarea cererii, la data de..., sprijinind
pozitia autoritatii contractante in mentinerea actelor evaluarii, astfel c3,
in conformitate cu art. 65 alin. (1) C. proc. civ., Consiliul incuviinteaza in
principiu cererea de interventie, ca accesorie, de interventie in favoarea
autoritatii contractante.

Cererea de suspendare a procedurii de atribuire va fi respinsa, ca
nefondata, intrucat, potrivit art. 9 alin. (4) si (5) din Legea nr. 101/2016,
autoritatii contractante i este interzisa atribuirea contractului mai inainte
de solutionarea contestatiei si comunicarea deciziei de catre Consiliu, sub
sanctiunea nulitatii incheierii lui. Altfel spus, in situatia de fata,
finalizarea procedurii este suspendata prin efectul dispozitiilor art. 9 alin.
(4) din lege.

Procedand la analiza pe fond a contestatiei formulata de...,
Consiliul constata ca decizia de respingere a ofertei a fost justificata de
declaratiile contradictorii din cele doua DUAE depuse, precum si de
incalcarile constatate ale legislatiei de mediu si de sanctiunea aplicata de
Consiliul Concurentei.

Avand a verifica temeinicia celor retinute in justificarea deciziei de
respingere a ofertei..., Consiliul retine urmatoarea situatie de fapt, astfel
cum rezulta din documente existente la dosarul cauzei:

a completat un formular DUAE in care in cadrul rubricilor
referitoare la acordurile cu alti operatori economici care vizeaza
denaturarea concurentei si incalcarea obligatiilor in domeniul legislatiei
de mediu este bifata mentiunea Nu.

Intr-un al doilea formular DUAE... a completat Da Ia
rubric
i
le respective fiind consemnate:

- Existenta Deciziei Consiliului Concurentei nr....;

- Suspendarea executarii acestei decizii, conform Certificatului
de grefa;

- Cererea de anulare a Deciziei nr.... a Consiliului Concurentei,
aflata pe rolul instantei Curtii de...;

- Procesele-verbale emise de GNM cu nr.... si nr...., plangerile
impotriva acestora, masurile adoptate.

Sustine contestatoarea ca aceste sectiuni nu
erau vizibile/accesibile in formularul electronic iar pentru a remedia
aceasta deficienta tehnica Si a asigura transparenta completa,

contestatoarea a extras DUAE in format PDF, |-a editat manual si
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a mentionat Decizia Consiliului Concurentei nr.... si Procesele-verbale de
sanctionare emise de GNM cu nr.....

Ori, aceasta situatie, sub nicio forma, nu putea determina
sanctionarea cu respingerea ofertei ci indeplinirea obligatiei de a actiona
cu diligenta [Art. 209 din Legea nr. 98/2016 - In cazul in care
informatiile sau documentele prezentate de catre operatorii economici
sunt incomplete sau eronate sau in cazul in care lipsesc anumite
documente, autoritatea contractanta are dreptul de a solicita intr-un
anumit termen ofertantilor/candidatilor clarificari si, dupa caz, completari
ale documentelor prezentate de acestia in cadrul ofertelor sau
solicitarilor de participare, cu respectarea principiilor tratamentului egal
si transparentei secondat de art. 134 alin. (1) din normele de aplicare a
legii - Comisia de evaluare are obligatia de a stabili care sunt clarificarile
si completarile formale sau de confirmare, necesare pentru evaluarea
fiecarei solicitari de participare/oferte.]

Faptul ca ofertantul a depus, din proprie initiativa, un al doilea
document in care a mentionat sanctiunile, inlatura prezumtia de rea-
credinta sau de tentativa de inducere in eroare, obligand comisia de
evaluare sa solicite clarificari pentru a stabili varianta asumata de
operator.

De asemenea, respingerea ofertei nu se impunea nici fata de
incalcarile constatate ale legislatiei de mediu si de sanctiunea aplicata de
Consiliul Concurentei, Consiliul retinand ca la art.... alin. (1) din Legea
nr. 98/2016 este stabilit:

(1) Autoritatea contractantd exclude din procedura de atribuire a contractului
de achizitie publicd/acordului-cadru orice operator economic care se afla in oricare dintre
urmatoarele situatii:

(...)

c) a comis o abatere profesionald grava care i1 pune in discutie integritatea, iar
autoritatea contractanta poate demonstra acest lucru prin orice mijloc de proba adecvat, cum
ar fi o decizie a unei instante judecatoresti sau a unei autoritati administrative.

La art.... alin. (3) din Legea nr. 98/2016 este definita abaterea
profesionala grava, in sensul ca prin aceasta... se intelege orice abatere comisi
de operatorul economic care afecteaza reputatia profesionala a acestuia, cum ar fi incdlcari
ale regulilor de concurentd de tip cartel care vizeaza trucarea licitatiilor sau incalcari ale
drepturilor de proprietate intelectuald, savarsita cu intentie sau din culpa grava.

Totodata, norma art. 171 din lege (1) Orice operator economic aflat in
oricare dintre situatiile prevazute la art. 164 si... care atrag excluderea din procedura de
atribuire poate furniza dovezi care sa arate ca masurile luate de acesta sunt suficiente
pentru a-si demonstra in concret credibilitatea prin raportare la motivele de excludere.

(2) In cazul in care autoritatea contractanti consideri dovezile prezentate de
operatorul economic in conformitate cu prevederile alin. (1) ca fiind suficiente pentru

eqe w0

economic din procedura de atribuire.
(3) Dovezile pe care operatorul economic aflat in oricare dintre situatiile prevazute la
art. 164 si... le poate furniza autoritdtii contractante, in sensul prevederilor alin. (1), se refera
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la efectuarea de catre operatorul economic a platii sau la asumarea de catre operatorul
economic a obligatiei de platd a despagubirilor in ceea ce priveste eventualele prejudicii
cauzate printr-o infractiune sau printr-o altd fapta ilicita, clarificarea de catre operatorul
economic Tn mod complet a faptelor si imprejurarilor in care a fost comisa infractiunea sau
alta fapta ilicitd, prin cooperarea activa cu autoritatile care efectueaza investigatia, si la
adoptarea de catre operatorul economic a unor masuri concrete si adecvate la nivel tehnic,
organizational si in materie de personal, cum ar fi eliminarea legaturilor cu persoanele
si organizatiile implicate Tn comportamentul necorespunzator, masuri de reorganizare a
personalului, implementarea unor sisteme de control si raportare, crearea unei structuri de
audit intern pentru verificarea respectarii dispozitiilor legale si a altor norme sau adoptarea
unor reguli interne privind raspunderea siplata despagubirilor, pentru a preveni
savarsirea unor noi infractiuni sau alte fapte ilicite.
(31 ) “utoritatea contractanti evalueazi maisurile luate de operatorii economici
si dovedite in conformitate cu prevederile alin. (3), tindnd seama de gravitatea
si circumstantele particulare ale infractiunii sau abaterii avute in vedere.

(3?) In cazul in care masurile prevazute la alin. (3') sunt considerate insuficiente de
catre autoritatea contractantd, aceasta transmite operatorului economic o expunere a
motivelor care au condus la luarea deciziei de excludere a acestuia din procedura de
atribuire.
(4)  In cazul in care operatorului economic i-a fost aplicati prin hotirare definitiva a unei
instante de judecatd masura interdictiei de a participa la proceduri de atribuire a unui
contract de achizitie publicd/acord-cadru sau a unui contract de concesiune, care produce
efecte In Romania, prevederile alin. (1) - (3) nu sunt aplicabile pe toatd perioada de
excludere stabilita prin respectiva hotarare.
(5) In cazul in care operatorului economic nu i-a fost aplicata prin hotirare definitiva a
unei instante de judecatd masura interdictiei de a participa la proceduri de atribuire a unui
contract de achizitie publicd/acord-cadru sau a unui contract de concesiune pentru o anumita
perioada, situatiile de excludere prevazute la art. 164 si... nu se aplica:

a) dacd, in cazul faptelor prevazute la art. 164, a expirat o perioadd de 5 ani de la data
hotararii definitive de condamnare;
b ) daca, in cazul situatiilor, faptelor sau evenimentelor prevazute la art...., a expirat o

perioada de 3 ani de la data aparitiei situatiei, savarsirii faptei sau producerii evenimentului
relevant.

..., cazul de la art.... alin. (1) lit. ¢) din lege devine incident atunci
cand operatorul economic a comis o abatere profesionala grava care i
pune 1in discutie integritatea, iar autoritatea contractanta poate
demonstra acest lucru prin orice mijloc de proba adecvat, textul de lege
oferind si o exemplificare nelimitativa a unor asemenea mijloace de
proba, respectiv decizie a unei instante judecatoresti sau a
unei autoritati administrative.

Sub acest aspect, astfel cum rezulta din documentele depuse, in
cazul... exista:

. Decizia nr. 1... din... emisa de Consiliul Concurentei, a
carei executare este suspendata prin sentinta civila nr.... pronuntata
de... - Sectia... si Fiscal in dosarul nr...., conform Certificatului de grefa
depus: (...) dispune suspendarea executarii actului administrativ -
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Decizia Consiliului Concurentei nr.... pana la solutionarea actiunii in anularea actului
administrativ a carei suspendare se solicita ce face obiectul cauzei 56.../2/2025;

- Procesele-verbale de sanctionare emise de... de Mediu cu
nr...., prin care au fost stabilite amenzi in sarcina..., achitate de...,
potrivit dovezilor depuse.

Din actele evaluarii, Consiliul observa ca asupra... nu au existat
verificari sub aspectul incidentei cazului de excludere reglementat de
art.... alin. (1) lit. ¢) si art. 171 dinlLegea nr. 98/2016,
insuficienta actualei evaluari fiind vadita.

Consiliul apreciaza, raportat la normele legale incidente, in ipoteza
existentei unui motiv de excludere facultativa, ca existenta, in speta, a
deciziei emise de Consiliul Concurentei si a proceselor-verbale de
sanctionare emise de... de Mediu nu conduc in mod automat Ia
excludere, insa revine autoritatii contractante obligatia de a efectua
evaluarea cu privire la existenta sau inexistenta unui motiv de excludere.

Este adevarat ca prezentarea unor dovezi privind masurile luate de
ofertant pentru finlaturarea cauzelor care au condus la incdlcarea
regulilor concurentiale sau a celor de mediu poate sa convinga sau poate
sa nu convinga autoritatea contractanta cu privire la credibilitatea
prezenta a ofertantului, insa principiul proportionalitatii se opune unei
excluderi automate, fara a-i da posibilitatea ofertantului sa-si expuna
argumentele, dovezile sau masurile luate, astfel cum prevad dispozitiile
art. 171 alin. (3) Legea nr. 98/2016.

Dispozitiile art. 171 alin. (3') din Legea nr. 98/2016, stabilesc ca
autoritatea contractanta este cea care analizeaza caracterul satisfacator
al dovezilor prezentate de ofertant, dispunand..., de un drept de
apreciere in ceea ce priveste excluderea din procedura, in aplicarea
principiului asumarii raspunderii statuat la art. 2 alin. (2) din acelasi act
normativ.

... de Justitie in Hotararea pronuntata la... iunie... in cauza C-41/18
(... impotriva Comune di Napoli) a statuat:

28.1n al doilea rand, potrivit articolului 57 alineatul (4) din Directiva 2014/24,
[autoritdtile contractante pot exclude sau statele membre le pot solicita acestora sa excluda
de la participarea la o procedurd de achizitie publica orice operator economic aflat in oricare
din situatiile [mentionate la aceastd dispozitie]”. Astfel, din textul dispozitiei respective
rezulta ca autoritatile contractante, iar nu instanta..., sunt cele carora lea fost
incredintatd sarcina de a aprecia dacid un operator economic trebuie sa fie exclus
dintro procedura de achizitii publice.

29. In al treilea rand, posibilitatea de care dispune orice autoritate contractanti
de a exclude un ofertant de la o procedura de achizitii publice este menita in special sa
fi permita sa aprecieze integritatea si fiabilitatea fieciruia dintre ofertanti, astfel cum
dovedesc articolul 57 alineatul (4) literele (c) si (g), precum si considerentul (101) al
Directivei 2014/24.
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3 1. In al patrulea rand, potrivit articolului 57 alineatul (5) din Directiva 2014/24,
autoritatile contractante trebuie sa poata exclude un operator economic ,,in orice moment in
cursul procedurii”, iar nu numai dupa ce o instanta judecdtoreasca sia pronuntat hotararea,
ceea ce constituie un indiciu suplimentar al vointei legiuitorului Uniunii de a permite
autoritatii contractante sa isi faca propria apreciere cu privire la faptele comise sau omise,
fie Tnainte, fie n cursul procedurii de achizitii, in una dintre situatiile mentionate la articolul
57 alineatul (4) din aceasta directiva.

3 4. Or, astfel cum s-a aratat la punctul 28 din prezenta hotarare, reiese din textul
articolului 57 alineatul 4 din Directiva 2014/24 ca legiuitorul Uniunii a intentionat sa
incredinteze autorititii contractante, si doar acesteia, In faza de selectie a
ofertantilor, sarcina de a aprecia daca un candidat sau un ofertant trebuie sa fie exclus
de 1a o procedura de achizitii publice.

In contextul mai sus enuntat, se impune reverificarea conditiilor de
admisibilitate a ofertei..., prin prisma fimprejurarilor referitoare Ia
excluderea operatorului, respectiv incidenta dispozitiilor art.... alin. (1)
lit. ¢) si art. 171 din Legea nr. 98/2016.

Astfel stand lucrurile, Consiliul va admite contestatia..., va
anula decizia de respingere a ofertei sale Si va
obliga autoritatea contractanta la reclarificarea si reevaluarea ofertei...,
cu respectarea intocmai a documentatiei licitatiei si a legislatiei aplicabile
achizitiei publice, in termen de zece zile de la data primirii prezentei
decizii.

Fata de solutia prefigurata, se va respinge, cererea de interventie
formulata de....

Cu privire la cererea... de suportare a cheltuielilor prilejuite de
intocmirea si sustinerea contestatiei, ea este supusa dispozitiilor art. 26
alin. (9) din lege - Consiliul poate obliga, la cerere, partea in culpa, la
plata cheltuielilor efectuate pentru solutionarea contestatiei. Conform
considerentelor de mai sus, fiind retinuta culpa autoritatii contractante,
solicitarea de obligare a acesteia la plata cheltuielilor de solutionare a
contestatiei se impune a fi admisa. Fundamentul suportarii cheltuielilor
de judecata ramane culpa procesuala, autoritatea contractanta aflandu-
se in culpa procesuala fata de autoarea contestatiei.

. @ avansat suma de..., pentru care a fost depusa factura nr.... si
ordinul de plata, datat....
Astfel, Consiliul va obliga autoritatea contractanta la plata catre... a
sumei de..., reprezentand onorariu avocatial.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:
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In temeiul art. 26 alin. (2) si (5) din Legea nr. 101/2016, admite
contestatia formulata de..., in contradictoriu cu..., in calitate de
autoritate contractanta si anuleaza decizia de respingere a ofertei sale.
Obliga autoritatea contractanta la reclarificarea si  reevaluarea
ofertei..., cu respectarea intocmai a documentatiei licitatiei si a legislatiei
aplicabile achizitiei publice, in termen de zece zile de la data primirii
prezentei decizii.

Potrivit art. 64 alin. (2) din Codul de procedura civila, incuviinteaza
in principiu cererea de interventie accesorie formulata de... si in temeiul
art. 67 din acelasi act normativ, o respinge.

In baza art. 26 alin. (9) din lege, obliga... la plata catre... a sumei
de la..., reprezentand onorariu avocatial.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Impotriva prezentei se poate formula plangere, in termen de 10 zile
de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii la
cunostinta de catre alte persoane vatamate, in temeiul art. 29 din Legea
nr. 101/2016.
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