In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr. ..... VAT AT
Data: ......
Prin contestatia nr. ..... /12.07.2021, inregistrata la C.N.S.C. sub
nr. ..../12.07.2021, formulata de ......... SRL, cu sediul in ......... ) eeeens ,
judetul ......... , avand adresa de corespondenta in ......... Sveery eeens ,
judetul ......... , Inmatriculata la Oficiul Registrului Comertului sub
o] S , avand CUI ......... , reprezentata legal prin
administrator ......... , Impotriva adresei nr. ...... /02.07.2021,
reprezentand comunicarea rezultatului procedurii, emisa de ....... ......... ,
cu sediul in ......... - Napoca, ......... , judetul ......... , in cadrul procedurii

de licitatie deschisa, organizata in vederea atribuirii contractului de
servicii avand ca obiect ,, Intocmire Expertiza Tehnica, DALI, PT, DDE, CS,
PAC, obtinere Autorizatii, Plan SSM si asistenta tehnica ,Asigurare
versant contra caderilor de pietre sector de drum DN 67C Km 80+500 -
81+000 - partea dreapta; Km 88+500 - 89+000 - partea dreapta; Km
91+000 - 91+800 - partea stdanga; Km 102+750 - 103+000 - partea
stanga; Km 126+000 - 127+000 - partea dreapta; Km 112+000 -
1144000 - partea dreapta; Km 127+000 - 128+000 - partea stanga”, s-
a solicitat admiterea contestatiei, obligarea autoritatii contractante la
anularea deciziei de declarare drept admisibila, dar necastigatoare, a

ofertei depusa de ......... SRL, respectiv de declarare drept admisibila si
castigatoare a ofertei depusa de catre ...... , reevaluarea acestora, cu
consecinta acordarii punctajului maxim ofertei ......... SRL si respingerii
ofertei depusa de ...... si la continuarea procedurii in conformitate cu

prevederile legale in vigoare aplicabile in materia achizitiilor publice,
precum si obligarea autoritatii contractante la plata cheltuielilor de
judecata ocazionate de solutionarea prezentei cauze.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:
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Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care ......... SRL criticaA adresa nr. ..... /02.07.2021
reprezentand comunicarea rezultatului proceduru emisa de ..... .........
in calitate de autoritate contractanta, in procedura amintita, soI|C|tand
cele mentionate in partea introductiva a deciziei.

In sustinere, contestatorul prezinta argumente care, in opinia sa,
demonstreaza caracterul nelegal al deciziei prin care oferta depusa de
...... a fost declarata admisibila si castigatoare.

Ca mijloace de proba, au fost depuse inscrisuri.

Prin adresa nr. ....... /15.07.2021, Iinregistrata la CNSC sub
nr. ..... /15.07.2021, ........ ......... , In calitate de autoritate contractanta,
a comunicat masurile de remediere adoptate in considerarea dispozitiilor
art. 9 din Legea nr. 101/2016, urmare a contestatiei formulata de .........
SRL.

Ulterior, prin adresa nr. ..... /19.07.2021, inregistrata la CNSC sub
nr. ...... /19.07.2021, contestatorul formuleaza cerere de renuntare la

contestatie ,intrucdt pe data de 15.07.2021 autoritatea contractanta ne-a
comunicat adoptarea masurilor de remediere constédnd in anularea actelor atacate de
subscrisa, iar pe data de 16.07.2021 ne-a solicitat prezentarea documentelor in

sustinerea DUAE”.

Luand in considerare dispozitiile art. 26 alin. (8) din Legea nr.
101/2016, potrivit carora ,Consiliul poate lua act, oricand in cursul
solutionarii contestatiei, de renuntarea la aceasta de catre contestator”,
Consiliul ia act de renuntarea la contestatia formulata de ......... SRL,
contradictoriu ...... ......... , In calitate de autoritate contractanta.

Fata de cererea contestatorului privind obligarea autoritatii
contractante la plata cheltuielilor ocazionate de solutionarea contestatiei,
tindnd cont de situatia de fapt si de drept expusa mai sus, Consiliul
retine incidenta exceptiei instituita de art. 454 din Codul de procedura

civila [paratul care a recunoscut, la primul termen de judecatd la care p3rtile sunt
legal citate, pretentiile reclamantului nu va putea fi obligat la plata cheltuielilor de
judecatd, cu exceptia cazului in care, prealabil pornirii procesului, a fost pus in

intarziere de citre reclamant sau se afl3 de drept in intarziere], care, in lumina
dispozitiilor art. 68 din Legea nr. 101/2016, completeaza prevederile
acesteia din urma.

Astfel, luand in considerare faptul ca, potrivit dispozitiilor art. 9 alin.
(1) din Legea nr. 101/2016, dupa primirea contestatiei, autoritatea
contractanta poate adopta masurile de remediere pe care le considera
necesare ca urmare a contestatiei, in cel mult 3 zile de la primirea
contestatiei, iar, in cauza, acest termen a fost respectat, si, mai mult,
respectivele masuri de remediere au fost considerate satisfacatoare de
contestator, situatie care a condus la renuntarea acestuia la contestatie,
in considerarea dispozitiilor art. 26 alin. (9) din acelasi act normatiyv,
coroborate cu cele ale art. 454 din Codul de procedura civila, Consiliul va
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respinge cererea privind obligarea autoritatii contractante la plata
cheltuielilor ocazionate de solutionarea contestatiei.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

Ia act de renuntarea la contestatia formulata de ......... SRL, 1n
contradictoriu cu ....... ......... , In calitate de autoritate contractanta.
Respinge cererea contestatorului de acordare a cheltuielilor de

judecata.
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