In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea nr.
101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune
de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea:

DECIZIE
Nr. 3319/C10/3035
Data: 22.11.2024

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor sub nr. 56148/04.09.2024, formulata de BORCUT
BARBOLOVICI SRL, cu sediul in municipiul Baia Mare, str. George Enescu
nr. 1/1, judetul Maramures, inregistrata la Oficiul Registrului Comertului
sub nr. J24/1391/1993, cod fiscal RO4424866, reprezentata legal prin
Daniel Barbolovici si conventional prin avocat Zamfir-Flore Ciceu,
impotriva raportului procedurii nr. 7627/28.08.2024 si a adresei nr.
7629/28/08/2024, privind comunicarea rezultatului procedurii de
atribuire, documente emise de catre ORASUL BAIA SPRIE, cu sediul in
Baia Sprie, Piata Libertatii nr. 4, judetul Maramures, in calitate de
autoritate contractanta, in cadrul procedurii simplificate, online,
organizata in vederea atribuirii contractului avand ca obiect «Lucrari rest
de executat pentru obiectivul de investitii "Imbunatatirea calitatii vietii
populatiei prin realizarea unui centru multifunctional si reabilitarea zonei
centrale a Orasului Baia Sprie" SMIS 324127», cod CPV 45000000-7,
anunt de participare simplificat nr. SCN1148630/18.06.2024, s-a
solicitat:

»- Anularea Adresei nr. 7629/28.08.2024 cu privire la comunicarea

rezultatului procedurii de atribuire, a tuturor actelor care au stat la
baza emiterii acesteia, precum dar fara a se limita la:

o Anularea raportului procedurii 7627/28.08.2024 dupa cum si a
tuturor si oricaror acte subsecvente ca fiind netemeinice si nelegale

- Obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertei noastre,
tindnd seama de criticile formulate prin prezenta contestatie cu
raportare la dispozitiile legale invocate, cu consecinta declararii acesteia
ca fiind conforma, acceptabila si admisibila, ca masura de remediere,
precum si obligarea autoritatii contractante la continuarea procedurii de
atribuire.
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- Obligarea autoritatii contractate la plata cheltuielilor ocazionate
cu solutionarea prezentei contestatii;

In subsidiar,

- In masura in care nu mai pot fi luate masuri de remediere,
solicitam anularea procedurii proprii ce face obiectul prezentei
contestatii”.

EURAS SRL, cu sediul in localitatea Satu Mare, B-dul Sanatatii bl.
K7, judetul Satu Mare, inregistrata la Registrul Comertului sub nr.
J30/1978/1994, avand CUI 6661206, reprezentata legal prin



administrator Mircea Letiu si conventional prin CAV Vlad Jinaru, depune
cererea de interventie inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor sub nr. 58485/16.09.2024, prin care solicita:

»> in temeiul art. 17 alin. (3) din Legea 101/2016, rap. la art. 64
alin. (2) Cod proc. civ., admiterea in principiu a cererii de interventie
accesorie in sprijinul autoritatii contractante si, In consecinta,
introducerea intervenientului in dosarul 3035/C10/2024 de pe rolul
C.N.S.C.;

> in temeiul art. 26 alin. (6) din Legea 101/2016, respingerea
contestatiei formulata de BORCUT BARBOLOVICI SRL, ca nefondata si, pe
cale de consecinta, in temeiul art. 26 alin. (6) din Legea 101/2016,
mentinerea tuturor actelor emise de autoritatea contractantd ca fiind
temeinice si legale;”.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (2) lit. a) si b) din Legea nr. 101/2016,
admite contestatia formulata de BORCUT BARBOLOVICI SRL in
contradictoriu cu ORASUL BAIA SPRIE.

Dispune anularea deciziei de respingere a ofertei depusa de
BORCUT BARBOLOVICI SRL, anularea raportului procedurii nr.
7627/28.08.2024, precum si a tuturor comunicarilor subsecvente
acestora.

In temeiul prevederilor art. 26 alin. (5) din Legea nr. 101/2016,
dispune continuarea procedurii dupa indeplinirea dispozitiilor de mai sus
prin reevaluarea ofertei BORCUT BARBOLOVICI SRL potrivit celor
cuprinse in motivare si ulterior, desemnarea ofertei castigatoare dintre
ofertele admisibile, in termen de 10 zile de la comunicarea prezentei
decizii.

Prin urmare, avand in vedere solutia pronuntata, in temeiul
dispozitiilor art. 26 alin. (9) din Legea nr. 101/2016, obliga ORASUL BAIA
SPRIE la plata cheltuielilor de judecata in valoare de 5.950 lei conform
Facturii CZC88/ 03.09.2024 catre BORCUT BARBOLOVICI SRL.

Pe cale de consecinta, in temeiul dispozitiilor art. 17 alin. (3) din
Legea nr. 101/2016, coroborat cu dispozitiile art. 61 si urm. din Codul de
procedura civila, respinge cererea de interventie formulata de EURAS
SRL.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 si poate fi atacata cu
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plangere, in temeiul art. 29 din acelasi act normativ, in termen de 10 zile
de la comunicare.



