In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea nr.
101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune
de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea:

DECIZIE

erlIl

Data:lll
Prin contestatia nr...., finregistrata la... sub nr...., care face
obiectul dosarului nr...., formulata de..., cu sediul in........ .. Nr......
avand CUI: RO... si numar de finregistrare la... ..... , reprezentata
legal prin  administrator, impotriva rezultatului procedurii ...nr....
(comunicat la data de... ), emis de catre... I, in calitate de autoritate
contractanta, cu sediul in....... , Nro...... , in cadrul procedurii simplificate

online, organizata in vederea atribuirii contractului avand ca obiect:
,Lucrari de restaurare, consolidare si punere in valoare a monumentului
istoric - Consolidare structurala a bisericii ortodoxe cu hramul «Sf. ... din
.., jud.... » cod... -m-B-21123", cod..., s-a solicitat, admiterea
contestatiei formulate si pe cale de consecinta:

- anularea rezultatului proceduriiin ceea «ce priveste
desemnarea ca acceptabila, conforma si castigatoare a ofertei depuse de
Asocierea.. -}

- anularea rezultatului  proceduriiin ceea ce priveste
desemnarea ofertei ... ca fiind castigatoare si in privinta clasarii ofertei...
pe locul 2;

- anularea raportului procedurii si actelor adiacente;

- accesul la dosarul cauzei.

Prin adresa nr....., inregistrata la... sub nr....... in calitate de lider
al asocierii formata din... -... -..., cu sediul in...... , bl....... , avand CUI:
RO... si numar de Iinregistrare la..., reprezentata legal prin
administrator si conventional prin avocat..., cu sediul ales pentru
comunicarea actelor de procedura in ..... , nr...., sector..., formuleaza
cerere de interventie, prin care solicita admiterea, in principiu, a cererii
de interventie accesorie; pe cale de exceptie, respingerea criticilor
vagi, generale _ si neprobate, formulate de  contestator, ca fiind
inadmisibile; pe fondul cauzei, respingerea ca nefondata a contestatiei si
mentinerea ca fiind legale a tuturor actelor emise de autoritatea
contractanta; obligarea contestatorului la plata cheltuielilor de judecata.
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In luarea deciziei, CONSILIUL, legal investit, a avut in vedere
urmadtoarele:

In preambul... reda un scurt rezumat al procedurii, facand referire
la Decizia... nr.... din....

In fapt, precizeaza ca anterior, autoritatea contractanta a exclus
oferta... in etapa de verificare a DUAE, motiv pentru care, propunerea
tehnica, propunerea financiara si documentele care probau declaratiile
DUAE, nu au fost analizate.

Sustine ca toate aceste etape au fost parcurse de autoritatea
contractanta, in mod formal si superficial intr-un termen de doar 9
zile, timp in care au fost redactate procese-verbale de evaluare care, in
opinia S.A., nu contin nicio analiza concreta ci doar pure concluzii.

De asemenea, subliniaza ca ofertantuluiin cauza, nu i s-au
solicitat clarificari de ordin tehnic sau financiar iar
comunicarea rezultatului procedurii a fost postata in SEAP, in data de...,
respectiv, intr-o zi nelucratoare.

Contestatorul precizeaza ca  ulterior, a solicitat autoritatii
contractante accesul la dosarul achizitiei publice, aceasta raspunzandu-i
ca accesul la dosar va fi pus la dispozitie de catre expertul cooptat,
acesta refuzand sa permita accesul la rapoarte, propunerea
tehnica, propunerea financiara si documente DUAE.

In continuare, contestatorul formuleaza urmatoarele critici cu
privire la oferta declarata castigatoare:

Propunerea tehnica a ofertantului declarat castigator nu respecta
cerintele documentatiei de atribuire.

In sustinere, face trimitere la prevederile fisei de date a achizitiei
Cap. Modul de prezentare al propunerii tehnice, precizand urmatoarele:

a. Deficiente vizand graficul si programul de lucru.

In propunerea tehnica, ofertantul declarat castigator, nu a redat in
mod distinct cele doua cerinte ale documentatie de atribuire, motiv
pentru care, oferta ar fi trebuit respinsa ca neconforma.

b. Deficiente vizdnd adaptarea planului calitatii la lucrarile ce fac

_ obiectul contractului si procedurile tehnice de executie.

In propunerea tehnica a ofertantul declarat castigator a inclus
descrieri si pentru alte lucrari decat cele prezentate in procedura de
achizitie publica; planul prezentat este unul standard, fara a fi adaptat in
mod concret la lucrarile ce formeaza obiectul contractului, astfel incat,
considera ca oferta acestuia ar fi trebuit exclusa ca neconforma.

De asemenea, aratda ca In propunerea tehnica prezentats,
ofertantul declarat castigator, nu a cuprins procedura
tehnica specifica demontarii, restaurarii si remontarii crucilor conform
proiect si liste F3.

Aratd ca nu au prezentat procedura tehnica pentru urmatoarele
lucrari specifice:

- Restaurare piatra;
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- Restaurare metal;

- Restaurare lemn;

- Consolidare sarpanta - Desfacere ingrijita piese sarpantg,
bolti, lucrarii solicitate in mod expres conform art. 17 si art. 18 din F3.

In mod similar, nici la nivelul Metodologiei si al Planului de lucru, nu
se regasesc descrise aceste activitati, suplimentar nici urmatoarele:
Liftarea ansamblelor structurilor de lemn; Confectionarea si montarea
tabacherelor din tabla de titan zinc 60x60; Asistenta si cercetare
arheologica. Descriere intocmire documentatie.

c. Deficiente vizadnd responsabilitatile persoanelor redate la nivelul
organigramei.

Ofertantul declarat castigator nu a prezentat in cadrul ofertei
prezentate descrierea responsabilitatilor fiecarei persoane specificata in
structura acesteia.

d. Ofertantul castigator nu a facut dovada detinerii personalului

necesar executarii contractului. Lipsa nominalizarii RTE in

_ domeniile necesare contractului

In oferta declarata castigatoare nu se regasesc experti nominalizati
pentru aceste domenii. Documentatia de atribuire care impunea faptul ca
0 persoana nominalizata nu poate indeplini mai multe functii in contract.
Comisia de evaluare nu analizat aceste deficiente ale ofertei.

Lipsa experti necesari pentru realizarea lucrarilor ce fac obiectul
contractului.

Lucrarile din contractul ce urmeaza a fi atribuit nu pot fi executate
in mod legal decat de catre personal specializat; in aceste conditii
necuprinderea in cadrul ofertei a personalului necesar executarii tuturor
categoriilor de personal, denota imposibilitatea legala a ofertantului de a
indeplini contractul.

Prin adresa nr. ...nr...., inregistrata la... sub nr...., autoritatea
contractanta transmite dosarul achizitiei publice, pe suport memory
stick, precum si punctul de vedere cu privire la contestatia in cauza,
solicitand respingerea ca neintemeiata si nefondata a acesteia.

Cu privire la pretinsa neregularitate invocata de contestator privind
publicarea  comunicarilor intr-o zi de sambata, autoritatea
contractanta sustine ca publicarea in SEAP in data de... (sdmbata) este
pe deplin legala, sens in care face trimitere la prevederile art. 215 alin.
(1) si art. 3 lit. ddd) din Legea 98/2016.

Cu privire la accesul la dosarul achizitiei publice, autoritatea
contractanta precizeaza ca din continutul procesului verbal nr. ...40
din..., rezultd ca reprezentantul operatorului economic a avut
posibilitatea sa  consulte toate documentele neconfidentiaie
ale procedurii, inclusiv procesele-verbale de evaluare, clarificarile
transmise si primite, raportul procedurii, comunicarile ulterioare
deciziei..., corespondenta institutionala si documentele depuse de
ofertanti care nuau fost marcate <ca fiind protejate de
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confidentialitate. in conditiile in care accesul s-a desfasurat in prezenta
expertului cooptat; operatorul economic in cauza, neformuland nicio
observatie sau nemultumire cu privire la modalitatea de punere la
dispozitie a documentelor.

Autoritatea contractanta precizeaza ca documentele care nu au fost
puse la dispozitie, sunt urmatoarele: DUAE depuse de ceilalti operatori
economici, raportul expertului cooptat si extrase din propunerile tehnice
si financiare ale ofertantului clasat pe primul loc.

Prin adresa nr....., inregistrata la... sub nr....... in calitate de lider
al asocierii formata din... -... -..., formuleaza cerere de interventie, prin
care solicita admiterea, in principiu, a cererii de interventie accesorie;
pe cale de exceptie, respingerea criticilor vagi, generale si
neprobate, formulate de contestator, ca fiind inadmisibile; pe fondul
cauzei, respingerea ca nefondata a contestatiei si mentinerea ca fiind

legale a tuturor actelor emise de autoritatea
contractanta; obligarea contestatorului la plata cheltuielilor de judecata.
In sustinerea admisibilitatii cererii de interventie... invoca

prevederile art. 17 alin. (3) din Legea nr. 101/2016, precum si cele ale
art. 64 alin. (2) cpc.

Preliminar, intervenientul face un scurt istoric al procedurii.

Solicita admiterea exceptiei inadmisibilitatii criticilor
contestatorului, motivat de faptul ca acestea sunt generale, vagi si
neprobate.

Pe fondul cauzei, fata de criticile formulate de contestator...
formuleaza urmatoarele aparari:

a. Cu privire la pretinsele deficiente vizand graficul si programul de
lucru.

Intervenientul precizeaza ca in propunerea tehnica se regasesc
ambele documente, dupa cum urmeaza:

i La paginile 432-433 - Graficul general de realizare al
investitiei;

ii. La paginile 434-435 -... +....

b. Cu privire la pretinsele deficiente vizand adaptarea planului
calitatii la lucrarile ce fac obiectul contractului si procedurile tehnice de
executie.

Intervenientul mentioneaza ca in propunerea tehnica depusa,
planul calitatii se regaseste la paginile 121-157. Acesta este adaptat in
mod concret la lucrarile ce fac obiectul contractului si include exclusiv
lucrarile aferente procedurii de atribuire in cauza, nicadieri in cuprinsul
acestuia neregdsindu-se alte lucrari, asa cum fin mod fals sustine
contestatorul. In cuprinsul acestuia se precizeaza in mod explicit faptul
ca planul calitatii se aplica pentru obiectivul de investitii ,Consolidare
structuralda a bisericii ortodoxe cu hramul «Sf. ...» din ..., jud.... " si se
face trimitere expresa la proiectul tehnic, detaliile de executie, caietul de
sarcini si procedurile tehnice de executie pentru acest obiectiv.
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In acelasi timp, planul detaliazd exact tipurile de interventii
prevazute la acest obiectiv (lucrari la sarpanta, zidarie, tencuieli,
invelitori etc.), si nu un sablon generic, asa cum in mod fals sustine
contestatorul.

In ceea ce priveste procedurile tehnice de executie, face trimitere
la paginile 28-120 din propunerea tehnica, unde se regaseste
Metodologia de executare a lucrarilor - procedurile tehnice de executie.

Arata ca acestea acopera toate categoriile de lucrari prevazute in
proiectul tehnic, la paginile 131-134 ale documentului fiind o lista
completa a procedurilor PTE, care include si urmatoarele proceduri:

- PTE-11 Consolidare sarpante istorice din lemn;

- PTE-19 Confectii metalice;

- PTE-18 Lucrari speciale de zidarie si reabilitare a zidariei
existente; A

- PTE-12 Invelitori si lucrari de tinichigerie;

- PTE-20 Amenajare exterioara si lucrari de hidroizolatii;

- PTE-42 Amenajari pentru protectia mediului si aducerea
terenului la forma initiala

De asemenea, arata ca procedura tehnica pentru sarpanta - PTE-11
detaliaza expres tehnologia de consolidare si ignifugare a structurilor din
lemn, aratand ca se refera la lucrari de consolidare sarpante istorice din
lemn si lucrari de ignifugare la constructii civile. Demontarea si
remontarea crucilor este inclusa in devizul de executie, iar in sectiunea
privind Interventii acoperis -... biserica, la pozitiile NL114 - Desfacere
cruci si RMF39A - Remontare cruci, restaurate conform modelului
original, sunt prevazute explicit lucrarile de demontare, restaurare si
remontare cruci.

Precizeaza ca toate elementele invocate de contestator ca nefiind
cuprinse in oferta, sunt incluse in propunerea tehnica depusa, din care
exemplifica: confectionare si montare tabachere din tabla de titan-zinc
60x60 cm - pozitia 36 din deviz, asistenta arheologica sapatura,
cercetare, documentatie - pozitia 3 din devizul Amenajare exterioara.

c. Cu privire la pretinsele deficiente vizdnd responsabilitatile
persoanelor redate la nivelul organigramei.

Intervenientul precizeaza ca la paginile 200-201 din propunerea
tehnica depusa se regaseste organigrama echipei - cu evidentierea
rolurilor in cadrul echipei, aceasta continand descrierea
responsabilitatilor tuturor membrilor echipei.

d. Cu privire la alegatia contestatorului potrivit careia nu s-a
facut dovada detinerii personalului necesar executarii contractului.

Intervenientul face trimitere la pagina 198 din propunerea
tehnica, aratand ca pentru aceasta pozitie I-a propus pe dl. ing.... -
Responsabil tehnic cu executia (RTE) autorizat de ISC, specializat in ceea
ce priveste RTE lucrari de constructii civile, subdomeniul...; Specialist
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atestat MC - specializarea E domeniile..., exact specializarile care sunt
necesare.

Subliniaza de asemenea ca documentele care probeaza detinerea
autorizarilor si specializarilor pentru dl. ing.... se regdsesc la paginile
259-265 din propunerea tehnica.

In ceea ce priveste critica contestatorului cu privire la pretinsa lipsa
a expertilor necesari pentru realizarea lucrarilor ce fac obiectul
contractului, intervenientul subliniaza ca in propunerea tehnica se
regasesc toti expertii necesari, dupa cum urmeaza:

i La pagina 196 - Formularul nr.... -
Centralizatorul experientei expertilor - cheie propusi, unde sunt
nominalizati cei 4 experti cheie solicitati prin caietul de sarcini (la
paginile 13-19): Sef de Santier, Responsabil pentru asigurarea
controlului calitatii CQ, Responsabil tehnic cu executia (RTE) si
Specialist/ expert atestat MC (conform

Ordinul nr. 2866/2025) - Specializare E, domeniul 1, 4 -
conservare/restaurare decoratii piatra, stucatura si/sau ceramica, dupa
caz.

ii. La paginile 197-364 - Personalul propus pentru realizarea
contractului:

- La paginile 197 - 199 - Modalitate de asigurare a accesului la
specialistii necesari si obligatorii in vederea verificarii nivelului de calitate
contine tabelul cu personalul de specialitate

- La paginile 200 - 201 - Organigrama

- La paginile 202 - 364 - Documentele care probeaza experienta
si calificarile personalului propus.

Avand in vedere documentele depuse de..., in cadrul procedurii de
atribuire sus-mentionata, marcate ,CONFIDENTIAL", respectiv oferta
tehnica si oferta financiara, precum si raportat la faptul ca... solicita
»accesul la dosarul aflat pe rolul... ”, in conformitate cu dispozitiile art.
20 din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, prin
adresa nr....., Consiliul fi solicita..., sa comunice temeiul juridic al
incadrarii tuturor inscrisurilor mentionate ca fiind ,confidentiale”, sa
justifice aceasta incadrare si sa demonstreze prin orice mijloc de proba,
caracterul confidential al documentelor si prejudiciul adus urmare a
dezvaluirii acestor informatii, conform dispozitiilor art. 19 alin. (1) din
Legea nr. 101/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, care
stipuleaza ca: ,La cerere, partile cauzei au acces la documentele
dosarului constituit la Consiliu, in aceleasi conditii in care se realizeaza
accesul la dosarele constituite la instantele de judecata potrivit
prevederilor Legii nr...., republicata, cu modificarile ulterioare, cu
exceptia documentelor pe care operatorii economici le declara si
probeaza ca fiind confidentiale, intrucat cuprind, fara a se limita la
acestea, secrete tehnice si/sau comerciale, stabilite conform legii, iar
dezvaluirea acestora ar prejudicia interesele legitime ale operatorilor
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economici, in special in ceea ce priveste secretul comercial si
proprietatea intelectuala.”

Acesta raspunde prin adresa nr....., inregistrata la... sub nr....,
invocand, in sustinerea confidentialitatii ofertei sale, prevederile legale,
in materie.

Intrucat, contestatorul a solicitat accesul la dosarul cauzei, prin
adresa nr....., Consiliul i-a comunicat acestuia, termenul de studiere a
dosarului si, implicit, de depunere a concluziilor scrise.

Ulterior, prin adresa inregistrata la... sub nr....... precizeaza: ,(...)
renuntam la cererea de studiu a dosarului si va solicitam sa analizati
contestatia noastra prin prisma argumentelor punctual aduse la pct....
din contestatie”.

Prin adresa inregistrata la... sub nr....... depune, in original,
recipisa de consemnare a cautiunii nr.... din..., eliberata de..., in
cuantum de..., pentru contestatia care face obiectul dosarului nr.....

Analizand sustinerile si documentele depuse la dosarul cauzei,
Consiliul constata urmatoarele:

. I, in calitate de autoritate contractanta, a organizat procedura
simplificata online, in vederea atribuirii contractului avand ca obiect:
,Lucrari de restaurare, consolidare si punere in valoare a monumentului
istoric - Consolidare structurala a bisericii ortodoxe cu hramul «Sf. ... din
.., jud.... » cod... -m-B-21123”, cod..., elabordnd, in acest sens,
documentatia de atribuire aferenta si publicand, in SEAP, anuntul
de participare simplificat nr...., conform caruia valoarea estimata a
procedurii este... fara TVA. Conform cap. II....) din anunt, criteriul de
atribuire al contractului este ,cel mai bun raport calitate pret”.

In cauza care formeaza obiectul prezentei... in calitate de lider al
asocierii formata din... -... -... a formulat cererea de interventie nr....,
inregistrata la... sub nr...., care are natura juridica a unei cereri de
interventie accesorie, deoarece, in calitate de ofertant desemnat
castigator al procedurii, sprijina pozitia entitatii contractante, fara a
solicita desfiintarea vreunui act emis de aceasta, motiv pentru care,
Consiliul califica cererea de interventie drept cerere de interventie
accesorie formulatd in favoarea entitatii contractante.

In raport de dispozitiile art. 17 alin. (3) din Legea nr. 101/2016,
care stipuleaza, urmatoarele ,Pana la solutionarea contestatiei de catre
Consiliu, (...), operatorii economici participanti la procedura de
atribuire pot formula cerere de interventie voluntara in litigiu, potrivit
prevederilor Legii nr.... privind Codul de procedura civila, republicata, cu
modificarile ulterioare, in termen de 10 zile de la data publicarii in SEAP
a contestatiei. (...)” si art. 5 din acelasi act normativ care prevede ca:
»(1) Termenele procedurale stabilite de prezenta lege, exprimate in zile,
incep sa curga de la inceputul primei ore a primei zile a termenului si se
incheie la expirarea ultimei ore a ultimei zile a termenului. (2) Ziua in
cursul careia a fost comunicat un act procedural nu este luata in calculul
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termenului. Daca ultima zi a unui termen exprimat altfel decat in ore
este o zi nelucrdtoare, termenul se incheie la expirarea ultimei ore a
urmatoarei zile lucratoare”, avand in vedere faptul ca, la data de...,
autoritatea contractanta a publicat in SEAP sub identificatorul:
~[SCN1... /... 126] _.._Contestatie ....p7s”, contestatia formulata de...,
Consiliul constata ca cererea de interventie este formulata in termenul
legal.

Avand in vedere dispozitiile art. 17 alin. (3) si art. 68 din Legea nr.
101/2016, coroborate cu prevederile art. 61 alin. (3), art. 63, 65 si 67
din Cod proc. civ., dar si faptul ca, in cadrul procedurii de atribuire, in
cauza, intervenientul solicita, in principal, mentinerea deciziei entitatii
contractante, Consiliul admite in principiu cererea de interventie
formulata, astfel cum a fost calificata, iar, in conformitate cu art. 67
din C.p.c., coroborat cu cele ale art. 68 din Legea nr. 101/2016, va
analiza cererea de interventie apartinand... impreuna cu contestatia
formulata de....

Avand in vedere ca, prin adresa nr........ a renuntat la capatul de
cerere privind accesul la dosarul cauzei, Consiliul, in temeiul art. 26 alin.
(8) din Legea nr. 101/2016, va lua act de renuntarea contestatorului la
solicitarea de acces la dosarul cauzei.

Procedand la analiza fondului cauzei, Consiliul retine ca...
(ofertant situat pe locul 2 in ierarhia rezultata din aplicarea criteriului de
atribuire in etapa de reevaluare a ofertelor dispusa prin Decizia... nr....
din data..., pronuntata anterior in cadrul aceleiasi proceduri de
atribuire), solicita  reevaluarea ofertei desemnata  castigatoare,
apartinand asocierii.. -..

Ca un prim aspect ConS|I|uI retine ca societatea contestatoare nu
formuleaza nicio critica concreta privind continutul ofertei asocierii... -...
-..., aspect explicabil prin restrictionarea accesului la dosarul achizitiei
de catre consultantul autoritatii contractante insa nici nu a profitat de
ocazia consultarii acestor inscrisuri la sediul..., avand in vedere ca,
ulterior receptionarii adresei Consiliului nr...., prin care is-a
comunicat data la care se poate prezenta pentru studierea dosarului
cauzei, a raspuns prin adresa inregistrata la... sub nr...., comunicand
expres ca renunta la studiul dosarului, persistand doar in cererea
de solutionare a argumentelor de la punctul... din contestatie.

Prin urmare, avadnd a se pronunta, conform principiului
disponibilitatii, statuat la art. 26 alin. (2) din Legea nr. 101/2016, strict
cu privire la aspectele cu care a fost investit de contestator, Consiliul
retine ca la lit. a) de la punctul... din contestatie... a reprodus cerintele
de la capitolul ,IV.... Modul de prezentare al propunerii tehnice” din fisa
de date referitoare la graficul general de realizare - graficul de executie
detaliat pe operatiuni si cu privire la programul de lucru (tip Gantt) si a
mentionat, in mod sumar, pe 2 randuri, ca ,.... S.R.L. nu a redat in mod
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distinct cele doua cerinte ale documentatiei de atribuire, astfel incat
oferta S.A.ar fi trebuit exclusa ca neconforma”.

Consiliul va respinge, ca nefondata, aceasta sustinere generica
deoarece graficul general de realizare a investitiei se regaseste la pag.
432 - 433 din propunerea tehnica a intervenientului (pag. 660-661 din
fisierul ,,04_.._Oferta de pret....pdf” de pe suportul de memorie externa
USB stick transmis de autoritatea contractanta la dosarul cauze) iar
graficul Gantt se regaseste la pag. 434 - 435 (pag. 662-663 din acelasi
fisier).

Criticile de la lit. b) urmeaza a fi respinse, ca nefondate, deoarece
planul calitatii se regaseste la pag. 121-157 din propunerea tehnica a
intervenientului (pag. 350-385 din fisierul ,04_.._Oferta de pret....pdf")
si este adaptat la lucrarile care fac obiectul contractului, cu trimiteri la
proiectul tehnic si la tipurile de interventii prevazute in acesta (lucrari la
sarpanta, zidarie, tencuieli, invelitori etc.)

Toto cu privire la lit. b) de la punctul... din contestatie, Consiliul
retine ca procedurile tehnice de executie se regasesc la pag. 28-120 din
propunerea tehnica a intervenientului (pag. 256-348 din fisierul
,04_.._Oferta de pret....pdf") si acopera toate categoriile de lucrari
prevazute in proiectul tehnic, la paginile 257 din respectivul fisier fiind o
lista a procedurilor PTE, care include si urmatoarele proceduri:

- PTE-11 Consolidare sarpante istorice din lemn;

- PTE-19 Confectii metalice;

- PTE-18 Lucrari speciale de zidarie si reabilitare a zidariei
existente; A

- PTE-12 Invelitori si lucrari de tinichigerie;

- PTE-20 Amenajare exterioara si lucrari de hidroizolatii;

- PTE-42 Amenajari pentru protectia mediului si aducerea terenului
la forma initiala

Totodata, Consiliul apreciaza ca fiind pertinente sustinerile
intervenientului potrivit carora procedura tehnica pentru sarpanta - PTE-
11 detaliaza expres tehnologia de consolidare si ignifugare a
structurilor din lemn, aratand ca se refera la lucrari de consolidare
sarpante istorice din lemn si lucrari de ignifugare la constructii
civile, demontarea si remontarea crucilor este inclusa in devizul de
executie, iar in sectiunea privind Interventii acoperis -... biserica, la
pozitile NL114 - Desfacere cruci si RMF39A - Remontare cruci,
restaurate conform modelului original, sunt prevazute explicit lucrarile de
demontare, restaurare si remontare cruci etc.

Critica de la punctul c) urmeaza a fi respinsa, ca nefondata,
deoarece, astfel cum indica in mod pertinent intervenientul, organigrama
se regaseste la pag. 200-201 din propunerea tehnica (pag. 428-429 din
fisierul ,04_.. Oferta de pret....pdf") Si contine descrierea
responsabilitatilor tuturor membrilor echipei.
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Critica contestatorului de la lit. d), privind responsabilul RTE,
urmeaza a fi respinsa, ca nefondata deoarece, potrivit informatiilor de la
pagina 198 din propunerea tehnica (pag. 426 din fisierul ,04_.._Oferta
de pret....pdf"), intervenientul I|-a propus pe dl. ing.... - Responsabil
tehnic cu executia (RTE) autorizat de ISC, specializat in ceea ce priveste
RTE lucrdri de constructii civile, subdomeniul...; Specialist atestat MC -
specializarea E domeniile..., exact specializarile care sunt necesare de
altfel si potrivit afirmatiilor contestatorului.

Documentele care probeaza detinerea autorizarilor si specializarilor
pentru dl. ing.... se regasesc la paginile 259-265 din propunerea tehnica
a intervenientului (pag. 487-493 din fisierul ,04_PON_DAL_Oferta de
pret....pdf").

In fine, Consiliul va respinge, ca nefondate, criticile contestatorului
de la lit. d), privind pretinsa lipsa a expertilor necesari pentru realizarea
lucrarilor ce fac obiectul contractului, deoarece:

-la pag. 196 - Formularul nr.... - Centralizatorul experientei
expertilor - cheie propusi, sunt nominalizati cei 4 experti cheie solicitati
prin caietul de sarcini (la paginile 13-19): Sef de Santier, Responsabil
pentru asigurarea controlului calitatii CQ, Responsabil tehnic cu executia
(RTE) si Specialist/ expert atestat MC (conform Ordinul nr. 2866/2025) -
Specializare E, domeniul 1, 4 - conservare/restaurare decoratii piatra,
stucatura si/sau ceramica, dupa caz.

- la pag. 197 - 199 -... A... VERIFICARII NIVELULUI DE CALITATE
se regaseste tabelul cu...

- la pag. 200 - 201 se regaseste organigrama

iar

- la pag. 202 - 364se regasesc documentele cu privire
la experienta si calificarile personalului propus.

Toate Iinscrisurile anterior mentionate se regdsesc la
pag. 424 - 592 din fisierul ,04 _..._Oferta de pret....pdf”".

Pentru considerentele anterior expuse, in temeiul dispozitiilor art.
26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016 cu modificarile si completarile
ulterioare, Consiliul va respinge, ca nefondata, contestatia formulata
de... In contradictoriu cu autoritatea contractanta... I iar, pe cale de
consecinta, va admite cererea de interventie formulata de....

Referitor la solicitarea intervenientului privind obligarea
contestatorului la plata de cheltuieli de solutionare, Consiliul va retine ca,
potrivit art. 26 alin. (9) din Legea nr. 101/2016, ,Consiliul poate obliga,
la cerere, partea in culpd, la plata cheltuielilor efectuate pentru
solutionarea contestatiei. Cuantumul, detalierea si documentele
doveditoare ale cheltuielilor efectuate sunt prezentate in cerere, care
trebuie depusa inainte de pronuntarea deciziei de solutionare a
contestatiei”; avand in vedere ca, la dosarul cauzei, nu se regasesc
documente doveditoare ale acestor cheltuieli, Consiliul va respinge, ca
nedovedita, solicitarea intervenientului in acest sens.
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Pentru aceste motive
in baza documentelor depuse de parti,

DECIDE:
Respinge, ca nefondata, contestatia formulata de... in
contradictoriu cu autoritatea contractanta... . iar, pe cale de consecinta,

admite cererea de interventie formulata de....

Respinge, ca nedovedita, cererea intervenientului privind acordarea
cheltuielilor de solutionare.

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.

Complet de solutionare a contestatiilor
in domeniul achizitiilor publice:

Consilier de solutionare PRESEDINTE Consilier de solutionare

Redactata in 5 (cinci) exemplare originale, contine 11 (unsprezece) pagini
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