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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art.
27 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de
atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica,
a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de
lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea
si functionarea Consiliului National de Solutionare a
Contestatiilor, Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. coovennes Y AT Y AT
Data: .........

Prin contestatia nr. ......... [eviiinnn. , inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. ......... [oviiiiinn , depusa
de ......... SRL, cu sediul in ......... , ..., avand CUI RO ......... , humar
de inregistrare in Registrul Comertului ......... , privind procedura de
licitatie deschisa, organizaté de ... , cu sediul
in ... J eerrersaag seaeeeees , In calitate de autoritate contractanta, in
vederea incheierii acordulw cadru avand ca obiect ......... , loturile 1, 2,

3, 4 si 7, cod CPV 33152000-0 Incubatoare (Rev. 2), contestatoarea a
solicitat modificarea documentatiei de atribuire, suspendarea
procedurii de atribuire pana la data solutionarii contestatiei, iar in
subsidiar, anularea procedurii daca modificarea documentatiei de
atribuire nu este posibila.

Cererea de suspendare solicitata fost respinsa ca ramasa fara
obiect prin Incheierea Consiliului nr. .../......... [ovinnnnnn /29.10...........

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit
dispozitiilor art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze
contestatia de fatda, prin care ofertantul ......... SRL critica
documentatia de atribuire emisa in cadrul procedurii de atribuire
mentionata 1n partea introductiva, Iinvederand 1in motivare
urmatoarele:


http://www.cnsc.ro/

Potrivit documentatiei de atribuire, autoritatea contractanta a
stabilit prin caietul de sarcini o serie de parametri tehnici ce nu se
justifica din punct de vedere clinic si care ingradesc accesul la licitatie
pentru majoritatea producatorilor consacrati ai echipamentelor
medicale de tipul celor care fac obiectul licitatiei.

A. Factorii de evaluare contestati: Potrivit art. 189 alin. (1) si (2) din
Legea nr. 98/2016, in cazul prezentei proceduri, autoritatea
contractanta a stabilit mai multi factori de evaluare de ordin tehnic ce
blocheaza accesul producatorilor de renume, nefiind asigurata o
concurenta reala intre operatorii economici, asa cum spiritul legii in
materia achizitiilor publice dispune. In acest sens, contestatoarea
prezinta parametrii tehnici ce trebuie, in mod obiectiv, modificati,
astfel incat sa se asigure accesul tuturor operatorilor economici
interesati sa participe la licitatie.

Lot 1:

1.1 Referitor la cerinta tehnica: ,Pedale pentru actionare cu
piciorul si butoane pentru actionare manuala localizate pe ambele
laturi ale echipamentului”, precizeaza ca toate incubatoarele inchise
care au in configuratie inaltimea reglabila a mesei sunt dotate cu
pedale pentru actionare cu piciorul situate pe ambele parti ale
echipamentului, Tnsa butoanele pentru actionarea manuala sunt
caracteristice incubatoarelor hibrid si cu ajutorul acestora se realizeaza
ridicarea/coborarea cupolei.

Astfel, avand in vedere argumentele de mai sus, solicita
obligarea autoritatii contractante sa modifice aceasta cerinta tehnica
dupa cum urmeaza: ,Pedale de picior pentru reglarea inaltimii
incubatorului, localizate pe ambele laturi ale echipamentului.

1.2 Referitor la cerinta tehnica: ,Senzor temperatura
ambientald”, apreciaza ca sintagma ,temperatura ambientala” utilizata
in specificatie se refera in fapt la temperatura din interiorul
incubatorului in modul manual (modul aer).

Astfel, solicita obligare autoritatii contractante sa modifice
aceasta cerinta tehnica dupa cum urmeaza: ,Senzor temperatura
ambientala (temperatura din interiorul incubatorului in modul manual
(modul aer)”.

1.3 Referitor la cerinta tehnica: ,Display cu limite ale umiditatii
0-95%", precizeaza ca, din punct de vedere clinic, nu sunt importante
limitele de afisare ale unui parametru, ci limitele pe care personalul
medical poate sa le seteze pentru acel parametru. In cazul
echipamentului pe care doreste sa-l oferteze, contestatoarea sustine
ca limitele de setare pentru umiditate sunt 30-95%.

Producatorii consacrati de incubatoare folosesc limite similare
pentru setarea de catre personalul medical a parametrului umiditate,
motiv pentru care solicita modificarea cerintei tehnice dupa cum
urmeaza: ,Limite de setare ale umiditatii minim 40-95%".

1.4 Referitor la cerinta: , Calibrarea oxigenului necesara dupa 7
zile de folosire”, precizeaza ca, avand in vedere importanta clinica a
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monitorizarii precise a concentratiei de oxigen livrate, a dezvoltat o
tehnologie de calibrare a oxigenului la 24 de ore de functionare
continua a echipamentului.

Calibrarea se face prin simpla confirmare de catre personalul
medical a acestei proceduri si dureaza mai putin de 5 min si nu este o
caracteristica unica a echipamentelor ..... , i alti producatori consacrati
cum ar fi Drager cu echipamentul Isolette, adoptand o strategie
similara calibrand oxigenul zilnic pentru a garanta precizia livrarii
concentratiei setate de catre utilizator.

Astfel, contestatoarea solicita modificarea acestei cerinte tehnice
dupa cum urmeaza: ,Echipamentul sa permita calibrarea senzorului de
oxigen conform specificatiilor producatorului”.

LOT 2: A

2.1 Referitor la cerinta tehnica: ,Incalzitorul mesei radiante sa
fie separat de capacul incubatorului pentru o mai buna vizibilitate a
pacientului”, intelege ca autoritatea contractanta doreste un incubator
care sa puna accent pe siguranta pacientului asigurand vizibilitatea
crescuta a acestuia. Considera, de asemenea, ca siguranta pacientului
este asigurata si de buna vizualizare a parametrilor afisati pe ecran.
Astfel, de exemplu, un incalzitor separat de capacul incubatorului si
pozitionat deasupra ecranului de afisare a parametrilor ar putea obtura
unghiul de vizualizare a acestora, atunci cand incubatorul se afla in
modul inchis. Producatorul ..... a dezvoltat o solutie tehnica care sa
asigure atat vizibilitatea pacientului, cat si a parametrilor monitorizati
pe ecran, prin incorporarea incalzitorului in capacul cupolei. Luand in
considerare faptul ca fiecare producator a dezvoltat un mod specific de
integrare a incalzitorului, solicita eliminarea din cerinta a impunerii
modului constructiv, lasand la latitudinea fiecarui producator acest
aspect.

Avand in vedere argumentele de mai sus, contestatoarea solicita
modificarea cerintei tehnice, astfel: ,Incalzitorul mesei radiante sa fie
construit astfel incat sa permita buna vizibilitate a pacientului si a
parametrilor monitorizati"

2.2 Referitor la cerinta tehnica: , Aparatul sa fie dotat cu capac
cu pereti dublii pentru evitarea pierderilor de temperatura”, sustine ca
niciunul din producatorii de incubatoare nu a dezvoltat un incubator
care sa aiba capacul cu pereti dublii, motiv pentru care apreciaza ca
aceasta cerinta contine o eroare de redactare.

Avand in vedere argumentele de mai sus, ......... SRL solicita
modificarea cerintei tehnice astfel: ,Aparatul sa fie dotat cu panouri
laterale cu pereti dublii pentru evitarea pierderilor de temperatura".

2.3 Referitor la cerinta tehnica: ,Introducerea si inlaturarea
casetei radiotransparente trebuie sa se faca fara deschiderea capacului
astfel incat temperatura din interior sa nu se modifice”, considera ca,
probabil, dintr-o eroare de redactare, autoritatea contractanta a
solicitat ca introducerea si scoaterea casetei sa se faca ,fara
deschiderea capacului”, apreciind ca, probabil, specificatia tehnica la
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care se refera autoritatea contractanta este: ,fara deschiderea
peretilor laterali".

Avand in vedere ca autoritatea contractanta face referire Ia
asigurarea unei performante clinice prin care se doreste mentinerea
temperaturii din microclimat atunci cand se efectueaza proceduri
radiologice, contestatoarea solicita eliminarea cerintei prin care se
impune un anumit mod constructiv al echipamentului si anume:
Jintroducerea si inlaturarea casetei radiologice sa se faca fara
deschiderea capacului®.

In acest sens precizeaza ca a fost dezvoltat un mod constructiv
al echipamentului prin care introducerea si scoaterea casetei
radiologice se face prin deschiderea panoului lateral al incubatorului,
iar pentru mentinerea temperaturii din microclimat, a dotat
incubatorul cu o functie ce asigura un flux de aer suplimentar.

Mentinerea temperaturii din microclimat este necesara ori de
cate ori se deschid panourile laterale ale incubatorului, nu doar atunci
cand se efectueaza proceduri radiologice.

Precizeaza ca aceasta functie de ,aer suplimentar" se poate
activa ori de cate ori se deschid panourile laterale, cum ar fi atunci
cand copilul se cantareste sau atunci cand se fac anumite manevre
medicale asupra copilului.

Sustine ca intelege ca necesitatea clinica a autoritatii
contractante este realizarea unei investigatii radiologice de calitate
ridicata, cu o doza cat mai redusa a radiatiei, fara a mobiliza pacientul,
in conditiile mentinerii temperaturii in interiorul incubatorului, si
considera ca plasarea casetei radiologice mai aproape de pacient
permite realizarea unei investigatii radiologice de calitate cu o doza de
radiatie cat mai scazuta.

Din considerentele mentionate anterior, solicita modificarea
cerintei tehnice astfel: ,Echipamentul sa permita efectuarea de
radiografii fara a mobiliza pacientul, in conditiile mentinerii
temperaturii in interiorul incubatorului”.

2.4 Referitor la cerintele tehnice: ,Optional sa fie dotat cu
cronometru pentru CPR si pentru scorul Apgar" si ,Timer: Mod Apgar
cu atentionare la 1, 3, 5 sau 10 minute sau CPR cu atentionare la
interval de 30 secunde”, contestatoarea solicita obligarea autoritatii
contractante sa clarifice intelesul notiunii de ,optional”. Astfel, nu este
clar in sensul in care se refera la faptul ca echipamentele trebuie sa
prezinte optiunile respective la livrare sau daca acestea sunt
considerate upgrade-uri ulterioare.

Echipamentul pe care doreste sa-l oferteze este dotat cu un
cronometru ce dispune de modul APGAR cu atentionare la 1, 5 si 10
minute si ulterior din 5 in 5 minute. Intervalul atentionarilor pentru
scorul APGAR este in concordanta cu recomandarile AAP (American
Academy of Pediatrics) asa cum reiese si din articolul disponibil la
adresa http://pediatris.aappublication.Org/content/136/4/819),
traducerea in limba romana fiind: , Scorul este raportat la 1 minut si 5
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minute dupa nastere pentru toti nou-nascutii, si, ulterior, la intervale
de 5 minute pana la 20 de minute pentru nou-nascutii cu scor mai mic
de 7”.

Conform ultimelor ghiduri internationale pentru resuscitare
publicate de European Resuscitation Council (ERC) impreuna cu
Elsevier Co., Sectiunea 6 (Peadiatric and infant life support),
resuscitarea in cazul copiilor se efectueaza conform protocolului pentru
adulti cu modificarea numarului de compresiuni toracice, fiind astfel
compusa din 15 compresiuni toracice si 2 ventilatii (15:2), cu o viteza
de 100-120 compresii/minut (sectiunea 7B; 7B. Din punct de vedere
clinic nu se justifica utilizarea unui ,Timer", intrucat clinicianul,
conform protocolului, este obligat sa numere exact 15 compresii, dupa
care este obligat sa instituie ventilatia mecanica a pacientului. Mai
mult decat atat, din punct de vedere medico-legal, clinicianul este
obligat sa utilizeze protocolul de resuscitare in vigoare publicat de
ERC. Daca se vorbeste despre un pacient intubat oro-traheal si ventilat
mecanic, sau ventilat mecanic non-invaziv, nu se justifica utilizarea
unui timer, intrucat manevrele de resuscitare se realizeaza in mod
continuu pana la obtinerea pozitiva a semnelor vitale.

In plus, contestatoarea, analizdnd specificatiile tehnice
prezentate de catre producatorul Atom pentru echipamentul ,Dual
Incu I” in brosura postata pe site-ul public, a constatat ca specificatia
cronometrului (timer) se regaseste in totalitate in caietul de sarcini.

Avand in vedere cele de mai sus, solicita eliminarea atentionarii
la interval de 30 secunde din cadrul procedurilor CPR si sa inlocuiasca
cele doua solicitari cu una singura cu urmatoarea formulare:
~Echipamentul sa fie dotat cu cronometru pentru scorul Apgar cu
atentionare la 1, 5 sau 10 min.”

2.5 Referitor la cerintele din caietul de sarcini: ,Sa fie dotat cu
cantar incorporat cu increment de 1 gram” si ,Interval de masurare de
minim 0-7Kg cu sensibilitate de 1 gram”", contestatoarea precizeaza
ca echipamentul pe care doreste sa-| oferteze este dotat cu un cantar
al carui interval de cantarire este 300 g - 8 Kg, cu un increment de 10
grame.

Mentioneaza ca dispozitivul de cantarire respecta Directiva NAWI,

In plus studiile au demonstrat ca o diferenta de +/- 10 grame in
procesul de cantarire nu va afecta protocolul clinic de administrare al
medicamentelor si lichidelor pentru nou-nascut. Remarca si faptul ca
intervalul si sensibilitatea cu care se face cantarirea sunt caracteristice
echipamentului ,,Dual Incu I” produs de catre compania Atom.

Pentru a permite accesul la licitatie a unui numar cat mai mare
de producatori, contestatoarea solicita obligarea autoritatii
contractante sa modifice cerinta tehnica, astfel: ,Sa fie dotat cu cantar
incorporat cu increment de maxim 10 gram" si ,Interval de masurare
de minim 300 g - 7Kg cu sensibilitate de maxim 10 gram".

2.6 Referitor la cerintele din caietul de sarcini ,Sa fie dotat cu
sursa de alimentare cu energie separata de reteaua spitalului astfel
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incat sa poata fi folosit si pentru transportul pacientului si/sau atunci
cand reteaua spitalului este in avarie”, ,Pe timpul transportului sa fie
asigurate incalzirea si umidificarea de nivel inalt”, ,Autonomic pe
baterie de minim 2 ore cu comutare automata” si ,Sursa UPS
(stabilizator putere baterie)”, precizeaza ca a inteles ca exista
necesitatea utilizarii incubatorului si pe timpul transportului. Nici unul
dintre incubatoarele hibride ale diferitilor producatori nu este avizat
pentru solutia de transport. Incubatoarele hibride au fost dezvoltate
pentru terapii de lunga durata si nu pentru terapii scurte, cum este
cazul incubatoarelor de transport. De asemenea, autoritatea
contractanta, in cadrul aceleiasi proceduri, doreste achizitionarea a
doua tipuri de incubatoare de transport. In vederea furnizarii unei
solutii tehnice care sa duca la indeplinirea caracteristicilor tehnice
performante mentionate in caietul de sarcini, solicita eliminarea
cerintei prin care incubatorul sa poata fi folosit si in timpul
transportului.

Referitor la solicitarea autoritatii contractante prin care
incubatorul trebuie sa fie dotat cu sursa de alimentare cu energie
separata de reteaua spitalului, mentioneaza ca, in caz de avarie,
pentru buna functionare a unitatii de terapie intensiva, normele de
functionare ale acestora prevad obligativitatea existentei unui
generator/grup electrogen care sa asigure energia electrica necesara
functionarii echipamentelor din unitatile de terapie intensiva.

Mentioneaza ca solutia prezentata pe site-ul producatorului Atom
la sectiunea accesorii (Atom Power Pack i) presupune dotarea
echipamentului cu un UPS pentru eventualele intreruperi ale curentului
electric si nu face referire la posibilitatea de transport a incubatorului.
In plus, aceastd solicitare este restrictivd deoarece UPS-ul poate fi
oferit doar de producatorul Atom.

Avand in vedere cele de mai sus, si pentru a permite accesul
unui numar cat mai mare de producatori la procedura de licitatie,
solicita obligarea autoritatii contractante sa elimine urmatoarele
cerinte: ,Sa fie dotat cu sursa de alimentare cu energie separata de
reteaua spitalului astfel incat sa poata fi folosit si pentru transportul
pacientului si/sau atunci cand reteaua spitalului este in avarie."; ,Pe
timpul transportului sa fie asigurate incalzirea si umidificarea de nivel
inalt"; ,Autonomie pe baterie de minim 2 ore cu comutare automata";
~Sursa UPS (stabilizator putere baterie)”.

2.7 Referitor la cerinta din caietul de sarcini: ,Optional lampa de
examinare sa poata fi operata in sistem ,maini libere” (pornit/oprit
fara atingere)", contestatoarea solicita obligarea autoritatii
contractante sa clarifice notiunea de ,optional" in sensul in care se
refera la faptul ca echipamentele trebuie sa prezinte optiunile
respective la livrare sau ca acestea sunt considerate upgrade-uri
ulterioare.

De asemenea, mentioneaza ca aceasta cerinta tehnica nu are
relevanta clinica si exclude producatorul ..... de la participarea la
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licitatie, motiv pentru care solicita obligarea autoritatii contractante sa
elimine aceasta cerinta.

2.8 Referitor la cerinta din caietul de sarcini: , Display-ul sa poata
fi folosit in pozitie verticala cat si orizontala sa functioneze in mod
touch si sa fie intuitiv. Parametrii afisati sa fie conform unui cod de
culoare pentru identificare corecta si usoard.”, contestatoarea
considera ca pozitionarea display-ului in pozitie verticala céat si
orizontalda nu are o relevanta clinica fiind caracteristica unui singur
producator si anume Atom, asa cum reiese si din Brosura pe care o
ataseaza.

Solutia pe care o propune pentru a asigura o buna vizibilitate a
parametrilor monitorizati este plasarea centrala a unui ecran touch
screen cu dimensiune de 10,4" deasupra incubatorului.

Din acest motiv, contestatoarea solicita eliminarea sintagmei
~display-ul sa poata fi folosit in pozitie verticala cat si orizontala".

De asemenea, identificarea corecta si usoara a parametrilor
afisati conform unui cod de culoare este o caracteristica specifica unui
singur producator, Atom. Ceilalti producatori de incubatoare, de
exemplu ..... sau DRAGER, au dezvoltat alte tehnologii ce ajuta la
identificarea corecta si usoara a parametrilor, precum afisarea cu cifre
mari a valorii acestora, evidentierea valorilor prin inserarea unui fundal
de culoare contrastant culorii de afisare a valorii parametrului
respectiv, de exemplu cifre mari de culoare alba pe fundal negru sau
cifre mari de culoare alba pe fundal albastru.

Din motive explicate mai sus si in vederea asigurarii unui mediu
concurential, solicita obligarea autoritatii contractante sa modifice
cerinta tehnica, astfel: ,Echipamentul sa fie dotat cu un display touch
screen, intuitiv care sa permita identificarea corecta si usoara a
parametrilor afisati".

2.9 Referitor la cerinta : ,Temperatura, concentratia oxigenului si
umiditatea din interiorul incubatorului sa poata fi afisate si sub forma
grafica”, precizeaza ca valorile temperaturii, concentratiei oxigenului si
umiditatii se exprima in valori numerice. Astfel, solicitarea autoritatii
contractante, ca acestea sa fie afisate si sub forma grafica, poate fi
indeplinita numai prin raportarea valorii numerice curente cu o valoare
numerica anterioara. Aceasta raportare poarta denumirea de trenduri,
fiind astfel imposibila afisarea concomitenta a valorii numerice
curente, cat si graficului determinat de valoarea curenta si cea
anterioara. Graficul/trendul poate fi vizualizat intr-o fereastra diferita
decat fereastra de operare curenta.

Astfel, contestatoarea solicita obligarea autoritatii contractante
sa confirme faptul ca determinarea grafica face referire la trenduri si
ca aceasta poate fi accesata din fereastra specifica trendurilor.

2.10 Referitor la cerinta din caietul de sarcini: ,Sa fie dotat cu
incuietoare dubla la fiecare usa de acces”, precizeaza ca cerinta
autoritatii contractante face referire la modul constructiv specific unui
singur producator, Atom, asa cum reiese si din fisa tehnica a
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produsului ,Dual Incu I", astfel, nefiind asigurat mediul concurential.
In cadrul brosurii produsului ,Dual Incu I" se mentioneaza ca
sincuietoarea dubla" este o solutie de securitate care previne
deschiderea accidentala a usilor.

Contestatoarea mentioneaza ca in cazul incubatoarelor produse
de producatorul ..... nu s-a raportat nicio problema legata de
securitatea usilor in ciuda numarului mare de produse instalate la nivel
mondial.

Avand in vedere caracterul unic al acestei caracteristici tehnice si
pentru a permite accesul la licitatie a unui numar cat mai mare de
producatori, contestatoarea solicita modificarea cerintei tehnica,
astfel: ,Sa fie dotat cu incuietoare la fiecare usa de acces”.

2.11 Referitor la cerinta din caietul de sarcini: ,Setari
temperatura incubator inchis: Selectabil manual sau servo; Interval
cutanat: 30-42° C; Interval mediu ambiant camera:20-42° C”, sustine
ca aceasta cerinta din caietul de sarcini, asa cum este formulata,
limiteaza accesul tuturor producatorilor consacrati la procedura de
licitatie.

Valorile din intervalele solicitate nu pot fi setate de catre
personalul medical, atat in modul manual céat si in cel servo, deoarece
depasesc limitele clinice admisibile pentru setarea parametrilor de
temperatura. Intervalele la care face referire autoritatea contractanta
sunt caracteristice echipamentului ,Dual Incu I”, producator Atom, cu
mentiunea ca ,mediul ambiant camera” se refera la mediu ambiant
incubator, dar pentru domeniul de afisare al temperaturii si nu pentru
cel de setare, asa cum reiese si din brosura echipamentului ,Dual Incu
I” pe care o anexeaza.

In consecintd, contestatoarea solicitd obligarea autoritatii
contractante sa modifice cerinta tehnica, astfel: ,Setari temperatura
incubator inchis: Selectabil manual sau servo; Interval cutanat: 35-
37,5° C; Interval mediu ambiant camera: 20-39° C".

2.12 Referitor la cerintele din caietul de sarcini: ,Setari
temperatura incubator deschis: Selectabil manual sau servo;
Capacitatea incalzitorului mimim 500W; Interval cutanat: 30-42° C",
contestatoarea mentioneaza ca aceasta cerinta ingradeste in mod
artificial participarea sa la licitatie, fiind caracteristica unui singur
producator, si anume Atom.

In ceea ce priveste intervalul cutanat solicitat, acesta este
caracteristic echipamentului ,Dual Incu I" producator Atom, cu
mentiunea ca este pentru domeniul de afisare al temperaturii si nu
pentru cel de setare, mai mult, depasesc limitele clinice admisibile
pentru setarea parametrilor de temperatura a corpului in modul de
setare servo.

Avand in vedere cele de mai sus, solicita modificarea cerintei,
astfel: ,Setari temperatura incubator deschis: Selectabil manual sau
servo; Capacitatea incalzitorului mimim 450 W; Interval cutanat: 35-
37.5° C".



2.13 Referitor la cerinta din caietul de sarcini: "Umiditatea: Mod
servo control; Interval afisat: minim 15-99%; Alarma pentru umiditate
setata si fara apa”, sustine ca, din punct de vedere clinic, nu sunt
importante limitele de afisare ale unui parametru, ci limitele pe care
personalul medical poate sa le seteze pentru acel parametru. In cazul
echipamentului pe care doreste sa-| oferteze, limitele de setare pentru
umiditate sunt 30-95%.

Mentioneaza ca producatorii consacrati de incubatoare folosesc
limite similare pentru setarea de catre personalul medical a
parametrului umiditate, motiv pentru care solicita modificarea acestei
cerinte: ,Umiditatea: Mod servo control; Interval afisat: minim 40-
95%"; Alarma pentru umiditate fara apa”.

2.14 Referitor la cerinta din caietul de sarcini: ,Setari Oxigen:
Mod servo control; Interval setare de minim 22-65% cu incremente de
1%; Interval masurare: 15-100%; Interval afisat de minim 15-105%",
sustine ca, din punct de vedere clinic, nu sunt importante limitele de
afisare ale unui parametru, ci limitele pe care personalul medical poate
sa le seteze pentru acel parametru.

Avand in vedere ca limitele solicitate pentru intervalul de
masurare sunt caracteristice unui singur producator, si anume Atom, si
restrictioneaza accesul liber la licitatie a mai multor producatori,
contestatoarea solicita modificarea cerintei, dupa cum urmeaza:
»~Setari Oxigen: Mod servo control; Interval setare de minim 22-65%
cu incremente de 1%; Interval afisat de minim 16-70%".

2.15 Referitor la cerinta ,Presiune alimentare oxygen 3-5 bar”
solicita modificarea cerintei, astfel: ,Presiune alimentare oxygen 3.1-5
bar”, deoarece ..... exprima acest parametru in kPa, iar transformarea
acestora in bari conduce la o valoare de 3,1 bar.

LOT 3, 4 si 7:

1. Referitor la solicitarea ,Incubatoarele deschise standard”/Lot 4
~Incubatoarele deschise performante”/Lot 7 ,Incubator deschis tip
masa radianta”, invedereaza Consiliului ca producatorul ..... este
exclus de la participarea la licitatie.

Cele doua cerinte tehnice solicitate de catre autoritatea
contractanta care impiedica participarea producatorului ..... sunt:
,Lampa radianta sa aiba posibilitatea rotirii stdnga - dreapta” si
~Reglare electrica usoara a patului pentru pozitiile capului sus/jos”.

Referitor la solicitarea ca lampa sa aiba posibilitatea de rotire
stanga - dreapta, mentioneaza ca ..... propune pentru incubatoarele
deschise (mese radiante/mese de resuscitare) o noua tehnologie si un
design inovativ, ceea ce face ca rotirea lampii stanga - dreapta sa nu
mai fie necesara.

Inovatia sa de ,Profil de Caldura in Clepsidra" il invaluie pe
bebelus intr-o caldura relaxanta si mentine racoarea si confortul
ingrijitorului, in timp ce furnizeaza o acoperire uniforma pe intreaga
saltea (conform brosura Panda Warmer).



In ceea ce priveste posibilitatea realizdrii tilt-ului electric,
precizeaza ca acesta este o caracteristica a incubatoarelor deschise
produse de catre compania Natus, iar solicitarea acestei caracteristici
tehnice impiedica participarea la licitatie nu doar a producatorului ..... ,
dar si a altor producatori consacrati de incubatoare deschise, cum ar fi
Drager si Atom.

Avand in vedere cele de mai sus si pentru a permite accesul la
procedura de licitatie a cat mai multor producatori, solicita obligarea
autoritatii contractante la a modifica cerinta tehnica: , Reglare electrica
usoara a patului pentru pozitiile capului sus/jos" in sensul unei cerinte
tehnice deja folosite in cazul loturilor pentru incubatoare, dupa cum
urmeaza: incubatoare: ,Posibilitatea de inclinare a saltelei cu minim
+/- 12° variabil continuu”.

Astfel, avand in vedere argumentele de mai sus, solicita
modificarea cerintei tehnice ,Lampa radianta sa aiba posibilitatea
rotirii stanga - dreapta", dupa cum urmeaza: ,Lampa radianta sa aiba
posibilitatea rotirii stanga - dreapta sau orice alta solutie constructiva
care permite accesul facil al personalului medical asupra pacientului si
furnizeaza o acoperire uniforma pe intreaga saltea”.

In plus, considera ca cerintele din cadrul lotului 7 ,Ventilator
integrat (fix sau mobil) pentru ventilatie de tip IPPV sau CPAP usor de
utilizat, setat, curatat" si ,Monitor oxigen integrat" , fac referire la
doua echipamente Iintre care nu exista echivalenta, a caror
performanta clinica si pret sunt sensibil diferite:

- IPPV - Intermittent positive pressure ventilation, poate fi controlat in
functie de volum sau presiune; este un mod controlat de ventilatie (nu
necesita eforturi respiratorii spontane de la pacient) nu este
sincronizat cu efortul respirator al pacientului;

- CPAP - Continuous Positive Airway Pressure, este o presiune continua
menita sa sustina respiratiile spontane ale pacientului.

Tinand cont de prevederile art. 155 alin. (6) din Legea 98/2016
si luand in calcul faptul ca, atat ghidurile Consiliului European pentru
Resuscitare (ERC), cat si instructiunile international ILCOR, recomanda
folosirea ventilatiei cu presiune pozitiva (PPV) pentru resuscitarea
pacientului, cu scopul de a asigura suportul respirator al pacientului fie
manual cu ajutorul balonului Ruben fie automatizat, prin intermediul
sistemului de resuscitare cu piesa T, medicii pot asigura volumul
adecvat, cu o presiune ce permite evitarea microatelectaziilor si o
concentratie de oxigen ridicata, si pot controla durata momentului
respiratiei pentru a sustine primele minute critice ale vietii atunci cand
este necesara resuscitarea. Mentioneaza ca este, de asemenea,
recomandata monitorizarea SpC>2 si a frecventei cardiace din sursa
ECG, precum si un suport termic adecvat.

Modul de ventilatie IPPV si monitorizarea oxigenului (Fi02, Fe02,
V02) sunt parametrii masurati cu un ventilator neonatal in cazul unui
pacient intubat.
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Tntelege ca necesitatea autoritatii contractante este de a
achizitiona un incubator deschis tip masa de reanimare cu sistem
integrat de resuscitare, care asigura un suport respirator non-invaziv
Si nu un ventilator neonatal.

Astfel, avand in vedere argumentele de mai sus, contestatoarea
solicita eliminarea cerintelor enuntate mai sus si inlocuirea acestora cu
urmatoarea cerinta: ,Sistem integrat de resuscitare cu piesa T pentru
ventilatie cu presiune pozitiva (PPV)".

2. Referitor la cerinta: ,Iluminare prin tehnologia LED",
precizeaza ca echipamentul pe care doreste sa-| oferteze este dotat cu
o lampa de iluminare cu halogen prezentand in plus si 2 lumini de
observatie cu intensitate reglabild. Cele 2 tipuri de lampi pot fi folosite
separat, sau in combinatie pentru a asigura lumina optima necesara in
cazul diverselor proceduri.

Astfel, avand in vedere argumentele de mai sus, dar si pentru a
permite accesul mai multor producatori la aceasta procedurs,
contestatoarea solicita obligarea sa modifice aceasta cerinta tehnica,
dupd cum urmeaza: ,Iluminare prin tehnologia LED sau halogen.”

In ceea ce priveste aspecte cu privire la modalitatea de

organizare a procedurii, contestatoarea prezinta urmatoarele:
a) Modul in care este organizata o achizitie centralizata cu un obiect
atat de important si de o valoare considerabila reprezinta un aspect
definitoriu din perspectiva implementarii cu succes a proiectului in
sine.

Contestatoarea considera ca pentru o licitatie cu valoarea totala
estimata situata in intervalul 32.188.509,17 lei si 128.754.036,67 lei
nu a fost adoptata solutia prevazuta de legislatia in vigoare de a
incheia acord-cadru cu operatorii economici ale caror oferte admisibile
se vor pozitiona pe primele 3 locuri in clasamentul intocmit in baza
unicului criteriu de atribuire (in prezent, pretul cel mai scazut). O
astfel de solutie a fost adoptata in licitatii centralizate din domeniul
echipamentelor medicale, de o valoare similara, organizate in cursul
anului ..........

Considera ca o atare solutie confera mai multa flexibilitate
autoritatii contractante, care ar putea oricand sa apeleze la operatorul
economic clasat pe locul 2, respectiv 3, in cazul in care operatorul
economic clasat pe primul loc nu mai poate livra, din motive
independente de vointa ...... In absenta unei astfel de prevederi, .....
se afla in situatia de a rezilia acordul-cadru incheiat cu unicul operator
economic declarat castigator, fiind nevoit sa organizeze o noua
procedura de achizitie publica, cu efecte negative asupra utilizatorilor
finali.

Prin urmare, solicita Consiliului sa dispuna anularea procedurii si
reluarea acesteia cu posibilitatea de a incheia un acord-cadru cu
operatorii economici clasati pe primele 3 locuri.

b) Dupa o analiza a specificatiilor tehnice aferente tuturor loturilor,
contestatoarea a observat ca la fintocmirea acestora nu au fost
11



valorificate conceptele actuale din terapia intensiva neonatala precum
~Neurodevelopmental Care” si ,Familiy Centered Care”. Desi Legea nr.
98/2016 nu prevede obligativitatea organizarii unei consultari de piata,
contestatoarea a invederat ca pentru prezenta procedura nu a fost
organizata o consultare de piata. O astfel de etapa ar fi fost benefica
autoritatii contractante, in sensul cristalizarii nivelului tehnologic
actual, fapt ce ar fi condus la intocmirea unor specificatii tehnice
neutre, ce ar fi permis accesul unui numar cat mai mare de
producatori in domeniul echipamentelor medicale de terapia intensive
neonatala.

c) Desi prevederile art. 3' din Legea nr. 98/2016 prevad in mod expres
ca ,Autoritatea contractanta poate utiliza criteriul pretul cel mai scazut
numai in situatia in care achizitioneaza produse, servicii sau lucrari a
caror valoare estimata a contractului nu depaseste pragurile prevazute
la art. 7 alin. (1)", contestatoarea a observat ca factorul de evaluare
selectat pentru aceasta procedura este ,pretul cel mai scazut” desi
valoarea estimata a contractului depaseste pragul prevazut la art. 7
alin. (1).

d) In ceea ce priveste capacitatea tehnica si/sau profesionala,
contestatoarea a Iinvederat ca nivelul cerintei privind experienta
similara este inadecvat prin raportare la dimensiunea si complexitatea
prezentei proceduri de achizitie publica. Demonstrarea livrarii de
produse similare celor care fac obiectul contractului care urmeaza a fi
atribuit Tn ultimii trei ani, calculate de la data limita de depunere a
ofertelor, fara a stabili o valoare prin raportare la viitoarea cantitate ce
urmeaza a fi livrata si instalata, permite accesul unor operatori
economici ce nu vor avea capacitatea tehnica de a livra, instala si
instrui  personalul utilizator pentru un numar considerabil de
incubatoare. In vederea implementarii in timp util a unui astfel de
contract este imperios ca operatorul economic sa demonstreze ca
dispune de suficiente resurse astfel incat sa acopere concomitent mai
multe locatii.

Desi cerintele cu privire la service-ul in perioada de garantie
prevad, in mod expres, ca preluarea echipamentului defect se face in
maxim 48 ore de la semnalarea in scris a defectiunii si ca se va
asigura inlocuirea cu echipament de rezerva similar pe durata service-
ului daca durata reparatiei se estimeaza a fi mai mare de 30 de zile
calendaristice, nu exista nicio cerinta prin care sa se demonstreze
modul in care operatorul economic va indeplini aceasta cerinta.

Contestatoarea sustine ca o astfel de cerinta va fi dovedita
printr-o simpla declaratie pe proprie raspundere, fara sa fie facuta
dovada existentei mai multor ingineri de service localizati in
apropierea unitatilor in care vor fi instalate echipamentele, precum si
existenta unui depozit si a unui stoc de astfel de echipamente gen
tampon, astfel incat sa poata fi inlocuit sistemul daca reparatia
dureaza mai mult de 30 de zile calendaristice.

12



Un alt aspect deosebit de important omis din caietul de sarcini,
sustine ca este termenul de remediere, care nu este specificat.
Considera ca, in zona terapiei intensive neonatale, termenul de
remediere este foarte important, nefiind suficienta mentionarea unui
termen de interventie de 48 de ore de la semnalarea in scris a
defectiunii.

In final, considera ca echipamentele ce fac obiectul unei licitatii
de o asemenea anvergura ar trebui sa nu fie ,end - of - production”,
iar producatorul lor sa garanteze acest fapt, asa cum se solicita in
majoritatea licitatiilor de acest tip.

Prin urmare, din toate considerentele de mai sus, solicita
Consiliului sa oblige autoritatea contractanta sa modifice cerintele
tehnice, precum si sa introduca in caietul de sarcini anumite cerinte
esentiale, fapt ce ar permite, atat accesul sau, cat si al altor
producatori interesati la procedura de achizitie publica si ar proteja
totodata interesele autoritatii contractante (interesul public).

Temeiurile de drept invocate de contestatoare se refera la:

A. Nelegalitatea documentatiei de atribuire pentru anumite specificatii
tehnice solicitate de catre autoritatea contractanta ce afecteaza
concurenta. Sustine ca documentatia de atribuire, respectiv anumite
specificatii tehnice din caietul de sarcini, nu respecta principiile Legii
98/2016.

B. Prejudicierea intereselor societatii sale pe motivul ca este un
producator de dispozitive medicale de renume international, avand o
istorie in acest domeniu si furnizand, de-a lungul activitatii sale,
echipamente medicale de calitate.

C. Necesitatea adoptarii unor masuri de remediere. Contestatoarea
precizeaza ca, prin caietul de sarcini publicat in SEAP la data
de ......... , autoritatea contractanta a stabilit cerinte nejustificate cu
privire la anumite specificatii, cerinte formulate de asa natura incat sa
blocheze atat accesul sau, cat si a altor producatori de renume din
piata.

Prin adresa nr. ............. , inregistrata la Consiliu cu nr. .............
autoritatea contractanta a transmis punctul de vedere la contestatla
depusa de ......... SRL.

..... , prin punctul sau de vedere, solicita respingerea contestatiei
ca fiind nefondata, fiind sustinuta de argumente pur teoretice.

Autoritatea contractanta mentioneaza ca a decis impartirea
achizitiei pe loturi, corespunzator fiecarui tip de echipament medical
care se intentioneaza a fi achizitionat.

Decizia de a utiliza impartirea pe loturi a fost luata, in primul
rand, in scopul asigurarii participarii la procedura a unui numar cat
mai mare de operatori economici.

Potrivit documentatiei de atribuire, finalizarea procedurii se va
realiza prin incheierea a cate un acord-cadru, pe o perioada de 2 ani,
pentru fiecare lot in parte, cu un singur operator economic, a carui
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oferta se va clasa pe primul loc in clasamentul intocmit la finalizarea
etapei de licitatie electronica, a carui oferta va fi declarata admisibila.

Referitor la solicitarea operatorului economic ......... SRL de
anulare a procedurii si reluarea acesteia cu posibilitatea de a incheia
un acord-cadru cu operatorii economici clasati pe primele trei locuri,
autoritatea contractanta apreciaza ca, potrivit prevederilor art. 115
alin. (2) din Legea nr. 98/2016, este decizia sa. La baza acestei decizii
a avut in vedere urmatoarele considerente:

- luand in considerare cantitatile minime si maxime aferente fiecarui
lot in parte, incheierea acordului-cadru cu un singur operator economic
ii ofera posibilitatea obtinerii unor preturi de achizitie foarte
avantajoase, operatorii economici fiind astfel incurajati sa oferteze
preturi corespunzator cantitatilor previzionate;

- prin incheierea acordului-cadru cu un singur operator economic se
asigura obtinerea unui pret unitar la nivel national pentru acelasi tip
de echipament, pe intreaga perioada de derulare a acordului-cadru, in
acest fel fiind asigurata gestionarea eficienta a fondurilor bugetare
alocate proiectului;

- prin incheierea acordului-cadru cu un singur operator economic se
asigura dotarea unitara, la nivel national, cu acelasi tip de echipament,
a unitatilor sanitare care acorda asistenta medicala nou-nascutilor,
acest lucru facilitand procesul de instruire al personalului medical.

- nu in ultimul rand, decizia incheierii acordului-cadru cu un singur
operator economic a fost luata cu respectarea principiilor statuate la
art. 2 din Legea nr. 98/2016, in special a celor privind transparenta si
asumarea raspunderii.

Referitor la achizitiile similare prezentate de contestatoare,
autoritatea contractanta apreciaza ca decizia referitoare la modul de
finalizare a fiecarei proceduri apartine fiecarei autoritati contractante
in parte, in functie de scopul si gradul de complexitate al fiecarei
achizitii, in conditiile respectarii in totalitate a prevederilor legale.

Cu privire la alegerea criteriului de atribuire ,pretul cel mai
scazut", autoritatea contractanta precizeaza ca, potrivit prevederilor
art. 187 din Legea nr. 98/2016, si avand in vedere faptul ca achizitia
este organizata pe loturi, criteriul de atribuire se aplica raportat la
valoarea estimata a celui mai mare contract subsecvent pentru fiecare
lot in parte.

Prin fisa de date a achizitiei, a comunicat toate informatiile
referitoare la loturi, inclusiv valoarea estimata a celui mai mare
contract subsecvent, pentru fiecare lot in parte. Din aceste informatii
publicate rezulta clar si fara echivoc ca valorile estimate ale celui mai
mare contract subsecvent, pentru fiecare lot in parte, se situeaza sub
pragul de 648.288 lei prevazut la art. 7 alin. (1) din Legea nr.
98/2016.

In contextul celor prezentate solicita respingerea afirmatiei
contestatoarei, potrivit careia ,valoarea estimata a contractului
depaseste fara echivoc pragul prevazut la art. 7 alin (1)".

14



Referitor la cerintele privind capacitatea tehnica si/sau
profesionala, comunica urmatoarele:

Potrivit prevederilor art. 178 din Legea nr. 98/2016 si a art. 37
din HG nr. 395/2016, raportat la obiectul procedurii de achizitie
publica de fata, punerea pe piata, respectiv comercializarea
dispozitivelor medicale este strict reglementata prin Legea nr. 95/2006
privind reforma in domeniul sanatatii, astfel incat impunerea unei
valori referitoare la demonstrarea capacitatii tehnice si/sau
profesionale este de natura a limita accesul operatorilor economici la
procedura, cu atat mai mult cu cat operatorii economici care
comercializeaza astfel de echipamente sunt obligati sa intruneasca o
serie de criterii, inclusiv legate de capacitatea profesionald, in vederea
autorizarii.

Mai mult, prin publicarea pe platforma SEAP a modelului de
contract subsecvent, autoritatea contractanta sustine ca au fost
comunicate tuturor operatorilor economici interesati, toate acele
clauze contractuale legate de modul de indeplinire defectuoasa a
contractului, clauze care cuprind inclusiv sanctiunile prevazute de lege
in astfel de situatii.

Cu privire la aspectele legate de cerintele cuprinse in caietul de
sarcini al achizitiei, contestate de catre operatorul economic .........
SRL, autoritatea contractanta informeaza Consiliul ca a intreprins
demersurile legate de intrunirea comisiei de elaborare a caietului de
sarcini in scopul analizarii cerintelor mentionate, urmand ca, dupa
finalizarea analizei, sa comunice cu celeritate un punct de vedere
referitor la acestea.

Prin adresa nr. 62679/03.12.......... , inregistrata la Consiliu cu
nr. ...12..........  eeens a transmis punct de vedere si dosarul achizitiei,
precizand ca membrii comisiei de evaluare a caietului de sarcini s-au
intrunit si a analizat cerintele cuprinse in caietul de sarcini contestate
de catre ......... SRL.

Majoritatea acestor cerinte au fost reformulate, astfel incat sa
permita accesul la procedura al tuturor operatorilor economici
interesati.

Astfel, autoritatea contractanta solicita Consiliului dispunerea
adoptarii de catre ..... a masurilor de remediere, urmand ca, dupa
comunicarea deciziei, autoritatea contractanta sa ridice suspendarea
procedurii si sa publice o clarificare referitoare la cerintele tehnice,
astfel incat modificarile operate sa fie aduse la cunostinta tuturor
operatorilor economici.

De asemenea, dupa ridicarea suspendarii procedurii, termenul
limita de depunere a ofertelor va fi decalat corespunzator.

Prin adresa nr. 63145/04.12.......... , inregistrata la Consiliu cu
nr. ....12.......... ;e a transmis completare la punctul de vedere,
precizand urmatoarele:
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Comisia de elaborare a caietului de sarcini s-a intrunit si a
analizat cerintele cuprinse in caietul de sarcini al achizitiei, contestate

de catre operatorul economic ......... SRL.
Prin adresa nr. 62679/03.12.......... , inregistrata la Consiliu cu
nr. ....12.......... , a informat ca, dupa ridicarea suspendarii, va publica

o clarificare referitoare la aspectele contestate. Clarificarea va avea
urmatorul continut:

~Urmatoarele specificatii tehnice cuprinse in caietul de sarcini al
achizitiei se modifica dupa cum urmeaza:
Lot 1: Incubator inchis standard:
- Cerinta: ,Pedale pentru actionare cu piciorul si butoane pentru
actionare manuala localizate” se modifica si va avea urmatorul
continut: , Pedale pentru actionare cu piciorul si/sau pentru actionare
manuala localizate pe ambele laturi ale echipamentului”;
- Cerinta: ,Senzor temperatura ambientala” se modifica si va avea
urmatorul continut: ,Senzor temperatura ambientala (din interiorul
incubatorului)”;
- Cerinta: ,Display cu limite ale umiditatii 0 - 95%" se modifica si va
avea urmatorul continut: ,Display cu limite de setare ale umiditatii 40
- 95%";
- Cerinta: ,Calibrarea oxigenului necesara dupa 7 zile de folosire” se
modifica si va avea urmatorul continut: ,Echipamentul sa permita
calibrarea senzorului de oxigen conform specificatiilor producatorului”;
Lot 2: Incubator hibrid finchis - deschis si pentru transport
intraspitalicesc:
- Cerinta: ,Incalzitorul mesei radiante sa fie separat de capacul
incubatorului pentru o mai buna vizibilitate a pacientului” se modifica
si va avea urmatorul continut: ,Incalzitorul mesei radiante sa fie
construit astfel incat sa permita buna vizibilitate a pacientului si a
parametrilor monitorizati”;
- Cerinta: ,Aparatul sa fie dotat cu capac cu pereti dubli pentru
evitarea pierderilor de temperatura” se modifica si va avea urmatorul
continut: ,Aparatul sa fie dotat cu panouri laterale cu pereti dublii
pentru evitarea pierderilor de temperatura”;
- Cerinta: ,Introducerea si inlaturarea casetei radiotransparente
trebuie sa se faca fara deschiderea capacului astfel incat temperatura
din interior sa nu se modifice” se modifica si va avea urmatorul
continut: ,Introducerea si inlaturarea casetei radiotransparente trebuie
sa se faca astfel incat temperatura din interior sa nu se modifice”;
- Cerinta: ,Optional sa fie dotat cu cronometru pentru RCR si pentru
scorul Apgar" se modifica si va avea urmatorul continut: , Optional sa
fie dotat cu cronometru”;
- Cerinta: ,Timer: Mod Apgar cu atentionare la 1, 3, 5 sau 10 minute
sau CPR cu atentionare la interval de 30 secunde” se modifica si va
avea urmatorul continut: ,Timer: optional - cronometru pentru scorul
Apgar”;
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- Cerinta: ,Sa fie dotat cu cantar incorporat cu increment de 1 gram”
se modifica si va avea urmatorul continut: ,Sa fie dotat cu cantar
incorporat cu increment de maxim 10 grame si interval de masurare
de minim 300 g - 7 kg cu sensibilitate de maxim 10 grame”;
- Cerinta: ,Interval de masurare de minim 0-7Kg cu sensibilitate de 1
gram” se modifica si va avea urmatorul continut: ,Interval de
masurare de minim 300 g - 7 kg cu sensibilitate de 10 grame”;
- Cerinta: ,Sa fie dotat cu sursa de alimentare cu energie separata de
reteaua spitalului astfel incat sa poata fi folosit si pentru transportul
pacientului si/sau atunci cand reteau spitalului este in avarie” se
elimina;
- Cerinta: ,Pe timpul transportului sa fie asigurate incalzirea si
umidificarea de nivel inalt” se elimina;
- Cerinta: ,Autonomie pe baterie de minim 2 ore cu comutare
automata” se elimina;
- Cerinta: ,, Sursa UPS (stabilizator putere baterie)” se elimina;
- Cerinta: ,Optional lampa de examinare sa poata fi operata in sistem
»,maini libere” se elimina;
- Cerinta: ,Display-ul sa poata fi folosit in pozitie verticala cat si
orizontala sa functioneze in mod touch si sa fie intuitiv. Parametrii
afisati sa fie conform unui cod de culoare pentru identificarea corecta
si usoara” se modifica si va avea urmatorul continut: , Echipamentul sa
fie usor dotat cu un display touch screen intuitiv care sa permita
identificarea corecta si usoara a parametrilor afisati.”;
- Cerinta: ,Temperatura, concentratia oxigenului si umiditatea din
interiorul incubatorului sa poata fi afisate si sub forma grafica.” se
modifica si va avea urmatorul continut: ,Temperatura, concentratia
oxigenului si umiditatea din interiorul incubatorului sa poata fi afisate
si sub forma grafica (trend) care sa poata fi accesata din fereastra
specifica trendurilor.”;
- Cerinta: ,Sa fie dotat cu incuietoare dubla la fiecare usa de acces” se
modifica si va avea urmatorul continut: ,Sa fie dotat cu incuietoare la
fiecare usa de acces”;
- Cerinta: ,Setari temperatura incubator inchis: Selectabil manual sau
servo, Interval cutanat: 30-42° C, Interval mediu ambiant camera:20-
42° C", se modifica si va avea urmatorul continut: ,Setari temperatura
incubator inchis: Selectabil manual sau servo, Interval cutanat setat:
35 - 37,5° C, Interval cutanat afisat: 30 - 42° C, Interval mediu
ambiant camera: 20 - 42° C”;
- Cerinta: ,Setari temperatura incubator deschis: Selectabil manual
sau servo, Capacitatea incalzitorului minim 500W, Interval cutanat:
30-42° C", se modifica si va avea urmatorul continut: ,Setari
temperatura incubator deschis: Selectabil manual sau servo,
Capacitatea incalzitorului minim 450W, Interval cutanat setat: 35 -
37,5° C, Interval cutanat afisat: 30 - 42° C”;
- Cerinta: ,Umiditatea: Mod servo control, Interval afisat: minim 15-
99%, Alarma pentru umiditate setata si fara apa" se modifica si va
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avea urmatorul continut: ”“Umiditatea: Mod servo control, Interval
afisat: minim 15-99%, Interval setat: 40 - 95%, Alarma pentru
umiditate setata si fara apa”;

- Cerinta: ,Setari Oxigen: Mod servo control, Interval setare de minim
22-65% cu incremente de 1%, Interval masurare: 15-100%, Interval
afisat de minim 15-105%", se modifica si va avea urmatorul continut:
L.Setari Oxigen: Mod servo control, Interval setare de minim 22-65%
cu incremente de 1%, Interval masurare: 15 -100%, optional”;

- Cerinta: ,Presiune alimentare oxygen 3-5 bar”, se modifica si va
avea urmatorul continut: ,Presiune alimentare oxygen 3,1 - 5 bar”.
Lot 3: Incubator deschis standard:

- Cerinta: ,Lampa radianta sa aiba posibilitatea rotirii stdnga-dreapta”,
se modifica si va avea urmatorul continut: ,Lampa radianta sa aiba
posibilitatea rotirii stanga-dreapta sau orice alta solutie constructiva
care permite accesul facil al personalului medical asupra pacientului si
furnizeaza o acoperire uniforma pe intreaga saltea”;

- Cerinta: ,Iluminare prin tehnologia LED”, se modifica si va avea
urmatorul continut: ,Iluminare prin tehnologia LED sau halogen”;

- Cerinta: ,Reglare electrica usoara a patului pentru pozitiile capului
sus/jos”, se modifica si va avea urmatorul continut: ,Posibilitate de
inclinare a saltelei cu minim +/-12° variabil continuu”;

Lot 4: Incubator deschis performant:

- Cerinta: ,Lampa radianta sa aiba posibilitatea rotirii stanga-dreapta”
se modifica si va avea urmatorul continut: ,Lampa radianta sa aiba
posibilitatea rotirii stanga-dreapta sau orice alta solutie constructiva
care permite accesul facil al personalului medical asupra pacientului si
furnizeaza o acoperire uniforma pe intreaga saltea”;

- Cerinta: ,Iluminare prin tehnologia LED”, se modifica si va avea
urmatorul continut: ,Iluminare prin tehnologia LED sau halogen”;

- Cerinta: ,Reglare electrica usoara a patului pentru pozitiile capului
sus/jos”, se modifica si va avea urmatorul continut: ,Posibilitate de
inclinare a saltelei cu minim +/-12° variabil continuu”;

Lot 7: Incubator deschis tip masa de reanimare:

- Cerinta: ,Lampa radianta sa aiba posibilitatea rotirii stanga-dreapta”,
se modifica si va avea urmatorul continut: ,Lampa radianta sa aiba
posibilitatea rotirii stanga-dreapta sau orice alta solutie constructiva
care permite accesul facil al personalului medical asupra pacientului si
furnizeaza o acoperire uniforma pe intreaga saltea”;

- Cerinta: ,Iluminare prin tehnologia LED”, se modifica si va avea
urmatorul continut: ,Iluminare prin tehnologia LED sau halogen”;

- Cerinta: ,Reglare electrica usoara a patului pentru pozitiile capului
sus/jos”, se modifica si va avea urmatorul continut: ,Posibilitate de
inclinare a saltelei cu minim +/-12° variabil continuu”;

- Cerintele: ,Ventilator integrat (fix sau mobil) pentru ventilatie de tip
IPPV sau CPAP, usor de utilizat, setat, curatat" si ,Monitor oxigen
integrat" se elimina. In locul acestora se va introduce cerinta: ,Sistem
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integrat de resuscitare cu posibilitatea ventilatiei mecanice in functie
de volum sau presiune, usor de utilizat, setat, curatat."

Prin adresa nr. 746/06.12.......... , inregistrata la Consiliu cu nr.
50693/06.12.......... , eeeeneens SRL a raspuns la adresa autoritatii
contractante nr. 63145/04.12.......... de completare a raspunsului
acesteia nr. 62679/03.12.......... , aratand ca:

Desi autoritatea contractantda a acceptat o mare parte din
solicitarile sale cu privire la modificarea anumitor cerinte tehnice din
cuprinsul contestatiei inregistrate la Consiliu cu nr. ......... [oiiiinnn. ,
totusi, anumite cerinte din contestatie nu au fost satisfacute prin
adresa de completare, facand imposibila, in prezent, participarea sa la
licitatie cu o oferta conforma.

Daca si aceste cerinte nelamurite sunt acceptate in totalitate si in
timp util de catre autoritatea contractanta, vor lipsi de obiect
contestatia, urmand sa renunte la contestatie.

Contestatoarea precizeaza ca, in cazul in care nu sunt acceptate
toate cerintele de mai jos, isi mentine argumentele si solicitarile (atat
din cadrul contestatiei, cat si din cadrul prezentului raspuns) cu privire
la aceste cerinte care impiedica in mod nejustificat accesul sau la
licitatie si solicita, in continuare, obligarea autoritatii contractante la
modificarea partiala a documentatiei de atribuire, si anume, inlocuirea
mentiunilor cu privire la specificatiile tehnice care blocheaza accesul
sau la licitatie si, in subsidiar, daca modificarea partiala a
documentatiei de atribuire nu este posibila, anularea documentatiei de
atribuire si reluarea procedurii de achizitie publica, daca va fi cazul.

Cerintele tehnice care inca blocheaza accesul la licitatie si pentru

care contestatoarea solicita modificarea sunt urmatoarele:
1. Referitor la cerinta 2.11 din contestatie, reitereaza faptul ca
autoritatea contractanta a solicitat, asa cum este si corect din punct
de vedere clinic, intervalul pentru setarea temperaturii in modul
manual si servo, si nu intervalul pentru afisarea temperaturii
(intervalele afisate neavand nicio relevanta clinica).

Astfel, solicita modificarea cerintei, astfel: ,Setari temperatura
incubator inchis selectabil manual sau servo: Interval cutanat setat in
mod servo: 35-37,5 °C, Interval cutanat afisat mod servo: 30-42 °C,
Interval mediu ambient camera/incubator setat in mod manual: 23-37
°C, Interval mediu ambient camera/incubator afisat in mod manual:
20-42 °C.

Mentioneaza ca, pentru setarea temperaturii mediului ambient
camera/incubator in mod manual, a propus intervalul 23-37 °C,
deoarece este cel mai putin restrictiv.

Intervalele de mai sus, atat cele setate si cele afisate, pentru
mediul ambient incubator in mod manual, permit participarea la
licitatie a tuturor producatorilor de incubatoare hibride.

2. Referitor la cerinta 2.13 din contestatie, alarma pentru umiditate
setata face referire la disfunctia sistemului de umiditate.
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A solicitat eliminarea acestei alarme, deoarece fiecare producator
are o alta denumire pentru acest tip de alarma.

Pentru a evita eventualele confuzii generate de diferitele

denumiri folosite de catre producatori, solicita fie eliminarea acestei
cerinte, fie acceptarea modificarii cerintei astfel: ,alarma pentru
umiditate setata sau echivalent alarma pentru defectiune sistem de
umiditate, alarma fara apa”.
3. Referitor la cerinta 2.14 din contestatie, reitereaza faptul ca limitele
solicitate pentru intervalul de afisare/masurare a concentratiei de
oxigen sunt caracteristice unui singur producator, si anume Atom,
restrictionand astfel accesul liber la licitatie a mai multor producatori.

Mai mult decat atat, sunt cunoscute din literatura de specialitate
efectele toxice al concentratiilor mari de oxigen administrate nou-
nascutilor si recomandarile ghidurilor de oxigenoterapie ca terapia cu
oxigen sa inceapa mai degraba cu concentratia de 30% ale oxigenului
decat cu concentratia de 65-70%. Avand in vedere cele de mai sus,
considera ca nu exista nicio relevanta clinica pentru solicitarea unui
interval afisat/masurat pentru concentratia de oxigen de 15-100 %
(15-105%).

In plus, conform conceptelor moderne din managementul
unitatilor de terapie intensiva, pentru a nu ,incarca" nejustificat
personalul medical, se recomanda simplificarea afisajelor numerice in
sensul excluderii/neafisarii valorilor fara relevanta clinica pentru
parametrii monitorizati.

Este si cazul concentratiei de oxigen al carui interval de siguranta
clinica este de aprox. 16-70%. Respectand acest concept, si pentru a
mentine siguranta clinica a pacientului, sistemul pe care doreste sa-I
oferteze contestatoarea, afiseaza pentru concentratia de oxigen, valori
in intervalul 16-70%, iar in afara acestui interval afiseaza urmatorul
simbol ,-", deci personalul medical este avertizat ca limitele de
concentratie ale oxigenului sunt in afara intervalului de siguranta
clinica.

Avand in vedere cele de mai sus, contestatoarea solicita

modificarea cerintei, astfel: ,Setari Oxigen: Mod servo control; interval
de setare minim 22-65% cu incremente de 1%, Interval afisat de
minim 16-70%".
4. Referitor la cerintele din cadrul lotului 7, contestatoarea intelege ca
necesitatea autoritatii contractante este de a achizitiona un incubator
deschis tip masa de reanimare cu sistem integrat de resuscitare, care
sa asigure suport respirator non-invaziv. Raspunsul acesteia la
solicitarea din contestatie cu privire la lotul 7 a fost urmatorul: ,Sistem
integrat de resuscitare cu posibilitatea de ventilatie mecanica in
functie de volum sau presiune, usor de utilizat, setat, curatat”.

Pentru a evita eventualele confuzii, contestatoarea solicita
reformularea cerintei, astfel: ,Sistem integrat de resuscitare cu
posibilitatea de ventilatie mecanica non-invaziva in functie de volum
sau presiune, usor de utilizat, setat, curatat”.
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Din examinarea materialului probator administrat, aflat Ia
dosarul cauzei, Consiliul retine urmatoarele:
..... a initiat procedura de licitatie deschisa, in vederea incheierii

acordului-cadru avand ca obiect ......... , cod CPV 33152000-0
Incubatoare (Rev. 2), prin publicarea in SICAP a anuntului de
participare nr. ......... /09.10.......... , data limita de depunere a
ofertelor a fost stabilita pentru 16.11.......... , ora 15:00. Valoarea

estimatda a acordului-cadru este cuprinsa 1in intervalul de
32.188.509,17 lei si 128.754.036,67, fara TVA, iar criteriul de
atribuire este pretul cel mai scazut.

Impotriva documentatiei de atribuire, pentru motivele evocate
mai sus, ......... SRL a finvestit Consiliul cu solutionarea contestatiei
care formeaza obiectul prezentei cauze, solicitand modificarea
documentatiei de atribuire, suspendarea procedurii de atribuire pana
la data solutionarii contestatiei, iar in subsidiar, anularea procedurii
daca modificarea documentatiei de atribuire nu este posibila.

Cererea de suspendare solicitata fost respinsa ca ramasa fara
obiect prin Incheierea Consiliului nr. 728/......... [oeiiinnns /29.10...........

Contestatoare a constituit cautiunea in suma de 60.142,00 lei,
conform art. 611 alin. (1) lit. @) si alin. (2) din Legea nr. 101/2016,
fiind depusa la dosar recipisa de consemnare nr. 204990200/1,
eliberata de CEC BANK, Sucursala Victoria, la data de ..........

La analiza criticilor contestatoarei formulate impotriva
documentatiei de atribuire, Consiliul constata temeinicia, in parte, a
acestora.

Aceasta apreciere a Consiliului este sustinuta si de autoritatea
contractanta, care prin adresa nr. 63145/04.12.......... , Inregistrata la
Consiliu cu nr. 50282/04.12.......... , a transmis completare la punctul
de vedere formulat in legatura cu contestatia in analiza, prin care a
achiesat la majoritatea solicitarilor autoarei contestatiei de a modifica
documentatia de atribuire.

Astfel, autoritatea contractanta trebuie sa publice in SEAP

modificarile aduse prin punctul de vedere la contestatie pentru a fi
aduse la cunostinta tuturor operatorilor economici.
Din acest motiv, intreaga analiza a Consiliului va privi doar cele 4
solicitari ramase inca in litigiu, astfel cum au fost mentionate de
contestatoare in adresa nr. 746/06.12.......... , inregistrata la Consiliu
sub nr. 50699/06.12...........

Astfel, o prima critica priveste cerinta caietului de sarcini pentru
incubatorul aferent lotului 2, respectiv Incubator hibrid inchis -
deschis si pentru transport intraspitalicesc, legata de setarile de
temperatura ale incubatorului inchis, respectiv: Selectabil manual sau
servo, Interval cutanat: 30-42°C, Interval mediu ambiant camera:
20-42°C.

Legat de aceasta cerinta, prin contestatie autoarea acesteia a
sustinut ca ar limita accesul tuturor producatorilor consacrati la
procedura de atribuire pentru acest lot, ca valorile din intervalele
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solicitate nu pot fi setate de catre personalul medical, atat in mod
manual, cat si servo, deoarece depasesc limitele clinice admisibile
pentru setarea parametrilor de temperatura, astfel de intervale fiind
specifice echipamentului Dual Incu I, al producatorului Atom, , mediul
ambiant camera” referindu-se la mediu ambiant incubator, dar pentru
domeniul de afisare al temperaturii, si nu pentru cel de setare.

Prin completarea la punctul de vedere, Consiliul constata ca
autoritatea contractanta a agreat modificarea cerintei in sensul:
Selectabil manual sau servo, Interval cutanat setat: 35-37,5°C,
Interval cutanat afisat: 30-42°C.

Legat de acest aspect autoarea contestatiei sustine ca pentru a
permite accesul si a altor participanti la procedura ar trebui ca
solicitarea sa fie completata sub forma: Interval cutanat setat in mod
servo: 35-37,5°C, Interval cutanat afisat in mod servo: 30-42°C,
Interval mediu ambient camerad/incubator setat in mod manual: 23-
27°C, Interval mediu ambient camerd/incubator afisat in mod
manual: 30-42°C.

Consiliul constata ca, daca initial contestatoarea a solicitat ca
setarile de temperatura sa fie modificate in sensul: Selectabil manual
sau servo; Interval cutanat: 35-37,5° C; Interval mediu ambiant
camera: 20-39° C", ulterior primirii raspunsului din partea achizitoarei,
solicitarea sa s-a modificat si ea in sensul in care a solicitat ca
diferentierea sa se faca intre manual si servo si intre mediul cutanat si
temperatura camerei, atat din punct de vedere al setarilor, cat si al
afisarii.

Ori, in discutie, initial, nu a fost o diferentiere intre realizarea
selectiei intre modul manual si cel servo. De asemenea, diferentierea
facuta de autoritatea contractanta prin raspunsul sau este intre
intervalele de temperatura afisate si cele setate, dar nu s-a adus nicio
modificare intre ceea ce priveste modul de selectie, respectiv manual
Si servo.

In aceste conditii, dat fiind faptul ca ambele parti sunt de acord
ca trebuie sa existente o diferentiere intre intervalul de setare si cel de
afisare, Consiliul considera ca este irelevanta afisarea unui interval
atat timp cat intervalul in care pot fi realizate setarile este unul mult
inferior acestuia. Prin urmare, in procesul de stabilire al conformitatii
ofertelor Consiliul considera ca intervalul care prezinta relevanta este
cel de realizare al setarilor, care, conform prevederilor initiale si
solicitarilor din contestatie a fost prevazut ca selectia sa fie facuta atat
manual, cat si servo, iar din punct de vedere al intervalului cutanat
autoritatea contractanta a achiesat la intervalul solicitat de catre
contestatoare initial, respectiv 35-37,5°C, iar legat de intervalul
mediului ambiant al camerei nu a fost agreata nicio modificare.

Prin urmare, Consiliul considera ca autoritatea contractanta
trebuia sa stabileasca valorile intervalului de temperatura atat la nivel
cutanat, cat si la nivelul mediului ambiant, relevante din punct de
vedere clinic, iar prin modificarile aduse a facut aceasta diferentiere
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din punct de vedere al intervalului care poate fi setat, masura care
trebuie facuta si in cazul temperaturii mediului ambiant.

In aceste conditii, Consiliul considera ca cerinta legata de
setarile temperaturii incubatorului inchis trebuie modificata in sensul
de a permite selectia manual sau servo, si stabilirea intervalului
relevant din punct de vedere clinic al setarilor, atat pentru nivelul
cutanat (agreat de ambele parti la 35-37,5°C), cat si la nivel al
mediului ambiant.

Consiliul nu a stabilit un interval de setare a temperaturii la
nivelul mediului ambiant, deoarece nici autoritate contractanta nu a
precizat care este nevoia sa reala din acest punct de vedere si nici
autoarea contestatiei nu a indicat decat care este propunerea sa, fara
a aduce dovezi in sprijinul celor propuse, care sa ateste atat caracterul
restrictiv al intervalului propus de achizitoare, cat si relevanta
intervalului pe care |-a propus, considerand ca acesta trebuie stabilit
functie de necesitatea reala a achizitoarei si relevanta intervalului din
punct de vedere clinic si nu prin raportare la caracteristicile unui
anumit produs. Astfel, desi autoarea contestatiei a sustinut ca o astfel
de caracteristica este specifica unui anumit produs, respectiv cel al
producatorului Atom (Dual Incu I) autoritatea contractanta nu a adus
nicio justificare care sa infirme o astfel de sustinere, acreditand ideea
ca, in fapt, intervalul solicitat nu este unul necesar, ci este menit a
afecta participarea diferitilor producatori in mod artificial, cu incalcarea
legislatiei aplicabile si a principiilor care stau la baza achizitiilor publice
stipulate la art. 2 alin. (2) din Legea nr. 98/2016, indeosebi in ceea ce
priveste nediscriminarea si tratamentul egal.

In ceea ce priveste cea de a doua cerinta referitor la care
autoritatea contractanta nu a facut modificarile in sensul solicitarilor
contestatoarei, se constata a fi cea legata de umiditate, care potrivit
caietului de sarcini publicat in SEAP au fost stabilita astfel: Umiditatea:
Mod servo control, Interval afisat: minim 15-99%, Alarma pentru
umiditate setata si fara apa, Umidificare continua pentru minim de ore
fara alimentarea rezervorului.

Prin contestatie s-a solicitat modificarea intervalului de reglare al
umiditatii de la minim 15-99%, la minim 40-95%, iar autoritatea
contractanta a achiesat la modificarea acestuia in intervalul afisat de
minim 15-99% si un interval setat de minim 40-95%, alarma pentru
umiditate setata si fara apa.

Consiliul constata ca, de asemenea, a fost solicitata modificarea
cerintei legata de alarmare, in sensul ca in loc de Alarma pentru
umiditate setata si fara apa sa fie prevazut Alarma pentru umiditate
fara apa.

Legat de aceasta se constata ca, prin contestatie, nu a fost adus
niciun argument pentru care cerinta caietului de sarcini ar trebui
modificatd, iar ulterior comunicarii modificarilor aduse de achizitoare,
s-a cerut ca modificarea cerintei sa fie facuta in sensul alarma pentru
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umiditate setata sau echivalent alarma pentru defectiune sistem de
umiditate, alarma fara apa.

Astfel, se constata ca nu au fost aduse critici suplimentare legate
de modul in care autoritatea contractanta a modificat intervalul de
reglare al umiditatii in interval de setare si cel de afisare, fiind aduse
critici legate doar de cerinta privind alarmarea din punct de vedere al
umiditatii.

Cum nu pot fi identificate motive concrete care sa ateste
caracterul restrictiv de formulare al cerintei de catre autoritatea
contractanta, Consiliul nu poate dispune modificarea cerintei in sensul
cerut de contestatoare, dar, dat fiind faptul ca fiecare dintre
producatori legat de umiditate pot avea variante constructive diferite
ale sistemului de alarmare, se considera ca este necesara completarea
cerintei, astfel incat sa fie acceptata orice alta varianta constructiva
care sa permita alarmarea pentru toate situatiile care pot afecta
functionarea echipamentului in mod corespunzator sub aspectul
umiditatii.

Legat de cea de a treia critica, Consiliul constata ca priveste
setarile oxigenului, legat de care in caietul de sarcini a fost prevazut
ca: Setari Oxigen: Mod servo control, Interval setare de minim 22-
65% cu incremente de 1%, Interval masurare: 15-100%, Interval
afisat de minim 15-105%, Presiune alimentare oxygen 3-5 bar,
Sensor de oxygen, Alarme pentru senzor,concentratie, flux si senzor
necalibrat.

Prin contestatie au fost aduse critici legate de aceste cerinte in
sensul in care s-a sustinut ca limitele intervalului de masurare sunt
caracteristice unui singur producator, respectiv Atom, si s-a solicitat
modificarea cerintei astfel: Setari Oxigen: Mod servo control; Interval
setare de minim 22-65% cu incremente de 1%, Interval afisat de
minim 16-70%.

Prin raspunsul sau autoritatea contractanta a achiesat partial la
modificarea cerintei in sensul ca a stabilit: Setdri Oxigen: Mod servo
control, Interval setare de minim 22-65% cu incremente de 1%,
Interval masurare: 15 -100%, optional.

Consiliul apreciaza ca intervalul de masurare si cel de afisare
sunt strans legate intre ele, neputand exista diferente intre cele doua,
nivelul de oxigen masurat trebuind sa poata fi afisat sau facuta o
atentionarea legata de o eventualda incadrare in afara limitelor de
afisare, introducerea sintagmei optional presupune ca nu este
necesara precizarea nivelului de masurare.

Avand in vedere ca nivelul de masurare trebuie sa fie cel putin
egal cu nivelul de afisare, dat fiind ca este inutila posibilitatea afisarii
unui interval mai mare decat cel care poate fi masurat, dar achizitoare
a prevazut ca precizarea nivelului de masurare este optionala,
valoarea afisata din punct de vedere al intervalului capabil a fi afisat
devine relevanta doar in masura in care ea poate fi masurata.
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Prin urmare, in aceste conditii, cerintele legate de setarile
oxigenului ar trebui sa fie stabilite prin raportare la siguranta lor
clinica.

Astfel, daca intervalul de masurare a devenit optional, cu atat
mai mult intervalul de afisare nu ar trebui sa devina un obstacol
pentru participarea la procedura de atribuire de fata. De altfel,
conform modificarilor agreate de autoritatea contractanta solicitarile
sale legate de intervalul de afisare au fost eliminate.

in acelasi timp, Consiliul nu poate impune autoritatii contractante
intervalul indicat de contestatoare, dat fiind ca nu au fost aduse dovezi
concrete in acest sens.

In aceste conditii, Consiliul considerd cd neexistand nicio
justificare din partea achizitoarei pentru care intervalul de masurare ar
trebui modificat conform solicitarii sale, dar raportat si la nivelul
intervalului acceptat ca putand fi setat si la destinatia incubatorului
aferent acestui lot, respectiv incubator hibrid pentru transport
intraspitalicesc, Consiliul considera necesara stabilirea acestui interval
in limitele de securitate clinica, cu respectarea prevederilor Ordinului
nr. 1232/2011 privind aprobarea ghidurilor de practica medicala
pentru specialitatea neonatologie si anexele |la acesta.

In referire la cea din urmé cerintd rdmasd in disputd, Consiliul
constata ca priveste cerintele incubatorului prevazut la Lotul 7,
respectiv Incubator deschis tip masa de reanimare referitoare la
Ventilator integrat (fix sau mobil) pentru ventilatie de tip IPPV sau
CPAP, usor de utilizat, setat, curatat si la Mixer oxigen/aer (21% -
100 %) inclus.

Prin raspunsul sau achizitoarea a modificat aceste doua cerinte in
sensul ca au fost eliminate si inlocuite cu cerinta Sistem integrat de
resuscitare cu posibilitatea ventilatiei mecanice in functie de volum
sau presiune, usor de utilizat, setat, curatat.

Conform sustinerilor contestatoarei din adresa nr.
746/06.12.......... , modificarile aduse de autoritatea contractanta sunt
acceptabile doar in masura in care ar fi introdusa si sintaxa “non-
invaziva”, respectiv Sistem integrat de resuscitare cu posibilitatea
ventilatiei mecanice non-invaziva in functie de volum sau presiune,
usor de utilizat, setat, curatat.

Ori introducerea acestei sintagme nu mai poate fi considerata ca
fiind necesara pentru inlaturarea unui eventual caracter restrictiv al
acesteia pentru a permite participarea si altor producatori la procedura
de atribuire, motiv pentru care solicitarea contestatoarei legata de
acest aspect constata a fi nefondata.

Fiind posibila dispunerea de masuri de remediere a
documentatiei de atribuire, solicitarea contestatoarei de anulare a
procedurii de atribuire este considerata neintemeiata.

In acest conditii, Consiliul constatd necesitatea realizarii
modificarilor pe care autoritatea contractanta si le-a asumat in
completarea la punctul de vedere la contestatie nr.
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63145/04.12.......... , precum si a celor stabilite de Consiliu ca fiind
necesare, publicarea acestor clarificari in SEAP astfel incat sa fie aduse
la cunostinta tuturor operatorilor economici interesati de participarea
la procedura de atribuire de fata si stabilirea unui nou termen de
depunere a ofertelor care nu poate fi mai mic de 20 de zile de la data
publicarii In SEAP a acestor modificari, motiv pentru care va admite, in
parte, contestatia formulata de ......... SRL, in contradictoriu cu ......

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (2) si (5) din Legea nr. 101/2016, pentru
considerentele evocate in motivarea prezentei, admite, in parte,

contestatia formulata de ......... SRL, in contradictoriu cu ..... , Si obliga
aceasta la modificarea documentatiei de atribuire in sensul celor
asumate prin adresa nr. 63145/04.12.......... si a celor retinute in

motivare de Consiliu. Obliga autoritatea contractanta la publicarea in
SEAP a modificarilor aduse documentatiei de atribuire, in termen de 15
zile la primirea deciziei si stabilirea unui nou termen pentru depunerea
ofertelor care nu poate fi mai mic de 20 de zile de la data publicarii in
SEAP a acestor modificari, in conformitate cu cele retinute in motivare.

In temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016, respinge ca
nefondat capatul de cerere privind anularea procedurii.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti. Impotriva ei se
poate formula plangere, in termen de zece zile lucratoare de la
comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii la
cunostinta de catre alte persoane vatamate, in temeiul art. 29 din
Legea nr. 101/2016.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,
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