In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. 1238 / C9 / 606
Data: 15.06.2022

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a

Contestatiilor cu nr. 12614/10.03.2022, depusa de ........ccevvennens SRL, in
calitate de lider al asocierii ........ccoevnnns SRL - i
C&L cvvviiiiinnenn, SRL, cu sediul In ...cvvvvviniinnnns , ereeenreeeanaeeens , privind

procedura simplificata, online, organizata pentru atribuirea contractului
de Servicii de intretinere si mentenantad a Sistemului de iluminat public

din Municipiul ................... , cod CPV 50232100-1 Servicii de intretinere
a iluminatului public (Rev. 2), de MUNICIPIUL ................... , cu sediul in
................... , seeeeennnnennaas, judetul Ialomita, contestatoarea a solicitat

anularea comunicarii  rezultatului procedurii de atribuire nr.
37439/03.03.2022, precum si a tuturor actelor subsecvente si punerea
in executare a masurilor de remediere stabilite prin Decizia CNSC
o] G /21.02.2022; suspendarea procedurii de atribuire si/sau
a executarii contractului pana la solutionarea cauzei.

Cererea de suspendare a procedurii a fost respinsa, ca nefondata,

prin Incheierea nr. ............ /14.03.2022.

Prin Incheierea nr. ............. /23.03.2022, Consiliul a suspendat
solutionarea contestatiei formulate de ................... SRL, pana la
ramanerea definitiva a hotararii care va fi pronuntata de catre Curtea de
Apel ..ooovvvviiiinnn. , Sectia a IX-a Contencios Administrativ si Fiscal, in
dosarul nr. ..............

Prin Hotararea nr. ................. , Curtea de Apel ......cevvvvnvennns ,
Sectia a IX-a Contencios Administrativ si Fiscal, a respins, ca nefondata,
plangerea formulata de ................... SRL.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care ofertantul ................... SRL, in calitate de lider al

Pagina 1 din 9



= [{o Lol (=] o | I SRL - e C&L ...ovvvviiieennnn SRL, critica
rezultatul procedurii, solicitdnd cele precizate in partea introductiva a
deciziei.

Contestatoarea face o prezentare a etapelor parcurse in
desfasurarea procedurii, mentionand faptul ca, in cadrul aceleiasi

proceduri, a mai formulat doua contestatii. Prin deciziile nr. ......... din
08.11.2021 si ........ din 28.12.2021, Consiliul a admis, in parte,
contestatiile formulate de ................... SRL, considerand criticile

acesteia fundamentate si a dispus masuri de remediere.

Precizeaza ca, ulterior punerii in practica a deciziei Consiliului,
oferta depusa de ................... SA a fost declarata inacceptabila.

Solutia comunicata prin adresa nr. 37439/03.03.2022, respectiv
anularea procedurii, incalca in mod vadit prevederile legale si decizia

Consiliului nr. ..o /21.02.2022, in ceea ce priveste remedierea
dispusa, ca urmare a contestatiei formulate
de i e SRL.

Mai mult, avand in vedere cele precizate de catre autoritatea
contractata in comunicarea rezultatului procedurii nr. 37439/03.03.2022,
motivul care a determinat decizia de anulare il reprezinta situatia creata
de autoritatea contractanta, iarnude ................... SRL.

In mod eronat, autoritatea contractanta a considerat ca cel ce
trebuie eliminat sau inlocuit este Specialistul in iluminat public din oferta
tehnica a asocierii  ...cvvvvviviinnnn. SRL - e C&L
................... SRL, in conditiile in care se impunea inlocuirea expertului
cooptat de catre comisia de evaluare, astfel cum a fost precizat in mod
expres in decizia Consiliului.

Raportat la aspectele prezentate, in cauza nu sunt incidente
prevederile art. 212 alin. (2) din Legea nr. 98/2016, cum in mod eronat a
apreciat autoritatea contractanta.

Mai mult, exista consecinte pecuniare pentru neexecutarea deciziei
CNSC, prejudiciul creat contestatoarei fiind reprezentat de valoarea
contractului de achizitie publica pe care autoritatea contractanta refuza
in mod neintemeiat sa il incheie, cu justificarea gresita ca pune in
aplicare decizia Consiliului nr. .......... /21.02.2022.

Contestatoarea sustine ca autoritatea contractanta si-a recunoscut
culpa, anume faptul ca a generat conflictul de interese, dar in mod
abuziv si dintr-o crasa neglijenta nu pune in aplicare masurile dispuse de
catre Consiliu, hotarand in mod nefondat si nelegal, ca s-ar impune
anularea procedurii.

Fata de toate aspectele prezentate, contestatoarea solicita
admiterea contestatiei asa cum a fost formulata.

Prin adresa nr. 42046/15.03.2022, inregistrata la Consiliu cu nr.
13520/15.03.2022, autoritatea contractanta a transmis punctul de
vedere cu privire la contestatia depusa de ................... SRL, iar
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documentele necesare solutionarii contestatiei au fost depuse la
registratura Consiliului, fiind inregistrate cu nr. 13734 /16.03.2022.

Fata de contestatia depusa de asocierea ................... SRL
i C&L  vivvriviiiiiiennn, SRL autoritatea contractanta a
mentionat ca, ulterior emiterii deciziei Consiliului nr. ......... din data de
21.02.2022, comisia de evaluare a procedat la reevaluarea ofertei
asocierii ..oociiieiiiinnnns SRL - i, C&L iriiiiiiiiinnn, SRL,

impusa prin decizia Consiliului.

In urma reevaluarii, comisia a constatat faptul ca nu pot fi dispuse
masuri pentru remedierea conflictului de interese intrucat Expertul
cooptat si-a indeplinit atributiile conform Dispozitiei de numire, iar
adoptarea ca masura de remediere a inlocuirii specialistului in iluminat
public, la personalul desemnat pentru iluminat public de catre asocierea
................... SRL - ..oevvviviieennn C&L ..eeeeeeeeeen W SRL ar fi condus la
modificarea ofertei tehnice, si implicit la considerarea ei inacceptabila.

Astfel, la data de 03.03.2022, a fost aprobat raportul procedurii nr.
37193, prin care s-a dispus anularea procedurii in conformitate cu
prevederile art. 212 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 98/2016.

Autoritatea contractanta sustine ca a respectat dispozitiile deciziei

CNSC nr. ......o..... , In sensul ca a reevaluat oferta prezentata de
ASOCIEreaA .vvvvvivvrrrrernnss SRL - i C&L ..vvviiiiiiiiennnns SRL, iar
ca rezultat al reevaluarii a dispus anularea procedurii.

Totodata, autoritatea contractanta considera ca ................... SRL
se afla intr-o eroare de interpretare, deoarece prin decizia Consiliului nu
s-a dispus inlocuirea expertului cooptat, ci trebuia cadl. ................... sa

solicite Tnlocuirea in momentul cooptarii in calitate de expert extern, in
situatia in care s-ar fi aflat in conflict de interese.

Autoritatea contractanta a retinut aspectele declarate de
domnul ................... Ion prin raportul nr. 2/27.01.2022 finregistrat la
sediul Primariei Municipiului ................... sub nr. 12263/28.01.2022, si
anume faptul ca nu a avut cunostinta despre faptul ca a fost nominalizat
in echipa de specialisti din oferta tehnica a asocierii ................... SRL
e rreerrreeerieeenns CRL .ovvvvvveniiinnnns SRL ca nu a participat la elaborarea
ofertei, nu a semnat nicio declaratie de disponibilitate pentru a participa
la oferta, nu a primit niciun exemplar din contractual nr. 686/30.10.2020
si nu stia de existenta acestuia, avand o colaborare deja incheiata in
noiembrie 2021 CU .....covvvvinnnen. SRL.

Pentru aceste motive autoritatea contractanta a apreciat ca sunt
intrunite elementele constitutive ale infractiunilor de fals in inscrisuri sub
semnatura privata (art. 322 C.P.), uz de fals (art. 323 C.P.) si de
inselaciune (art. 244 C.P.) si a depus Plangerea penala.

Prin adresa nr. 2254/15.03.2022, inregistrata la Consiliu sub nr.

13658/15.03.2022, ...cciiiiiiiinnnnn. SA a depus punct de vedere,
sustindnd ca  autoritatea  contractanta a  reevaluat oferta
= [{o Lol =] o | SRL conform celor dispuse de Consiliu prin decizia
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0 /21.02.2022, adoptand masurile care se impun fata de
conflictul de interese in care s-a aflat expertul cooptat pe ldanga comisia
de evaluare.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la dosarul
cauzei, Consiliul retine urmdtoarele:

In vederea atribuirii contractului de Servicii de intretinere si
mentenanta a Sistemului de iluminat public din Municipiul ...................
cod CPV 50232100-1 Servicii de intretinere a iluminatului public (Rev
2), MUNICIPIUL ...........eeuneee , In calitate de autoritate contractanta, a
initiat procedura simplificata, online, prin publicarea in SEAP a anuntului
de participare simplificat nr. SCN1091182/16.08.2021.

Din informatiile anuntului de participare simplificat amintit, s-a
retinut ca valoarea estimata a contractului de servicii este de 340.000,00
lei, fara TVA, criteriul de atribuire este cel mai bun raport calitate-pret,
iar data limita de depunere a ofertelor a fost stabilita pentru 03.09.2021,
ora 15:00.

Nemultumita fiind de rezultatul procedurii, ................... SRL a
depus contestatia in analiza, solicitand anularea comunicarii rezultatului
procedurii de atribuire nr. 37439/03.03.2022, precum si a tuturor actelor
subsecvente si punerea in executare a masurilor de remediere stabilite
prin Decizia CNSC nr. ......ccoevvvennnns ; suspendarea procedurii de atribuire
si/sau a executarii contractului pana la solutionarea cauzei.

Contestatoarea a constituit cautiunea in suma de 6.800,00 lei,
conform art. 61' alin. (1) lit. @) din Legea nr. 101/2016, fiind depusa la
dosar recipisa de consemnare nr. 207917588/1 eliberata de CEC BANK,
Sucursala ............oeenies , la data de 14.03.2022.

In cadrul aceleiasi proceduri, impotriva rezultatului procedurii au
mai fost formulate contestatii de catre ................... SRL, in calitate de
lider al asocierii ..ccooevviiiiiii SRL - C&L
................... SRL, ambele fiind admise, in parte, prin deciziile
o] S /08.11.2021 Si vvvvvviiiiniinnnnns / 28.12.2021, ramase definitive,
nefiind atacate cu plangere.

Ulterior, au mai fost depuse doua contestatii, de catre
................... SA, fiind solutionate prin decizia
0 /21.02.2022, prin care a fost admisa, in parte, prima
contestatie, iar fata de cea de-a doua s-a luat act de renuntarea la
contestatie.

Impotriva deciziei nr. .ocooveerriennn.. /21.02.2022, ciiiieiiiinannn,
SRL, in calitate de lider al asocierii .........covvnnee.. SRL — iiiiiiiiiiieeeen,
C&L .vvvviviinennnnn. SRL, a depus plangere care a fost respinsa, ca
nefondata, prin Hotararea nr. ................... , emisa de Curtea de Apel

................... , Sectia a IX-a Contencios Administrativ si Fiscal (dosar
0] G ).

In ceea ce prlveste “punctul de vedere” formulat de ...................
SA, avand in vedere ca din continutul acestuia nu rezulta ca acesta ar
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reprezenta o cerere de interventie, Consiliul nu il poate retine spre
analiza.

Trecand la solutionarea pe fond a contestatiei formulate de
................... SRL, in calitate de lider al asocierii ................... SRL
TV (OF: | SRL, se constata ca este indreptata
impotriva deciziei de anulare a procedurii de atribuire.

Este de interes ca, prin comunicarea rezultatului procedurii nr.
37439/03.03.2022, autoritatea contractanta a indicat societatii
contestatoare motivele care au condus la aceastd finalitate: ”.. In
conformitate cu decizia CNSC nr. ......ccovvveennns /21.02.2022: Situatia creata de
autoritatea contractanta in procedura de atribuire, in care a fost desemnat
expert cooptat o persoana nominalizata de catre unul dintre ofertantii
participanti in  procedura, vrespectiv asocierea  .......cieeeveenn.. SRL

................... C&L ...................SRL ca Specialist in iluminat publlc este O
SITUATIE DE CONFLICT DE INTERESE, interzisa de legislatia in materia
achizitiilor publice.

Conform decizia CNSC nr. ...cooiiiiiiennn.. /21.02.2022, autoritatea
contractanta are  obligatia sa reevalueze oferta depusa de
ASOCIErea ...ovvvvvvvnennnn. SRL — i C&L covvviiiiiiieeen SRL, DOAR sub

aspectul personalului implicat in derularea contractului.

Comisia de evaluare a procedat la reevaluarea impusa prin decizia CNSC

mentionata mai sus, reevaluare consemnata in prezentul document, din care
reies urmatoarele:
= Nu se pot dispune masuri pentru remedierea conflictului de interese
intrucat Expertul cooptat si-a indeplinit atributiile conform Dispozitiei de
numire, in faza de evaluare a ofertelor financiare;
- Autoritatea contractanta se afla in imposibilitate de a adopta masuri de
remediere intrucat eliminarea sau inlocuirea persoanei nominalizate ca
Specialist in iluminat public, in cadrul ofertei tehnice, la personalul desemnat
pentru derularea contractului, a asocierea ................... SRL — i
O SRL ar conduce la modificarea ofertei tehnice, iar aceasta la
considerarea ei ca inacceptabild”.

Totodata, se retine ca, prin decizia anterior emisa

] /21.02.2022, Consiliul a constatat urmatoarele: «...
domnul ing. ......coceeeenia a fost desemnat specialist expert/expert cooptat, pe
langa comisia de evaluare, pentru finalizarea procesului de evaluare, in
vederea ducerii la indeplinire a deciziei CNSC nr. ......ccocvvuvenne. /28.12.2021,
prin Dispozitia Primarului Municipiului ................... , din data de 03.01.2022.
Totodatda, se retine ca, la pag. 34 din procesul - verbal nr.

87017/21.09.2021 al sedintei de evaluare a raspunsurilor la solicitarile de
clarificari cu privire la propunerile tehnice depuse de ofertanti, pct. 1 -

Personalul alocat, s-a consemnat ca dl ing. ................... este nominalizat pe
pozitia de Specialist in iluminat "prin contract cu................... SRL nr.
686/30.10.2020" de catre ASOCIErea ........ivveeeenns. SRL = triiiiiiiiieeenns
CRL ..ovvvvvieiinnn SRL, dupa cum a aratat si societatea contestatoare.

Mai mult, din documentele ofertei depuse de Asocierea ...................
SRL — i CRL ..ovviiiiieiiinns SRL, se constata existenta contractului
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cadru de prestari servicii nr. 686/30.10.2020, incheiat intre ................... SRL,
in calitate de beneficiar si.....cccovinnnnn. ] 2 (reprezentata
de .iiiiiiiiiiiinns - administrator), in calitate de prestator, avand ca obiect
prestarea serviciilor de Specialist in iluminat public, cod COR 214237, conform
legislatiei romane in vigoare, pentru lucrarile de modernizare sistem de
iluminat public, precum si asigurarea disponibilitatii de participare la licitatii de
achizitii publice in calitate de Specialist in iluminat, cod COR 214237.

O astfel de situatie creata de autoritatea contractanta in procedura
contestata, in care a fost desemnat expert cooptat o persoana nominalizata de
catre unul dintre ofertantii participanti Tn  procedura, respectiv
Asocierea ........ciiiinnenn. SRL - i (O SRL ca
Specialist in iluminat public este o situatie de conflict de interese, interzisa de
legislatia in materia achizitiilor publice.

In aceste conditii, sunt considerate incidente urmatoarele prevederi
legale:

- art. 58 din Legea nr. 98/2016 Pe parcursul aplicarii procedurii de
atribuire, autoritatea contractantd are obligatia de a lua toate madasurile
necesare pentru a preveni, identifica si remedia situatiile de conflict de
interese, in scopul evitarii denaturarii concurentei si al asigurarii tratamentului
egal pentru toti operatorii economici. A

- art. 59 din Legea nr. 98/2016 In sensul prezentei legi, prin conflict de
interese se intelege orice situatie in care membrii personalului autoritatii
contractante sau ai unui furnizor de servicii de achizitie care actioneaza in
numele autoritatii contractante, care sunt implicati in desfasurarea procedurii
de atribuire sau care pot influenta rezultatul acesteia au, in mod direct sau
indirect, un interes financiar, economic sau un alt interes personal, care ar
putea fi perceput ca element care compromite impartialitatea ori independenta
lor in contextul procedurii de atribuire.

- art. 129 alin. (4) din HG nr. 395/2016 Membrii comisiei de evaluare si
expertii externi cooptati au obligatia de a respecta regulile de evitare a
conflictului de interese prevazute in cap. II sectiunea a 4-a din Lege.

- art. 130 alin. (3) din HG nr. 395/2016 In cazul in care unul dintre
membrii desemnati in comisia de evaluare sau unul dintre expertii cooptati
constata ca se afla intr-o situatie de conflict de interese, atunci acesta are
obligatia de a solicita de indata inlocuirea sa din componenta comisiei
respective cu o alta persoana.

Astfel, in conditiile in care constata ca se afla in situatie de conflict de
interese, dl .......cevvinnnn. trebuia sa solicite inlocuirea sa cu o alta persoana
care sa nu se afle in conflict de interese, or in cazul de fata, prin raportul de
specialitate nr. 2, din data de 27.01.2022, acesta a declarat urmatoarele: “La
data elaborarii raportului de specialitate nr. 1, respectiv 07.01.2022, nu stiam
ca am fost nominalizat in echipa de specialisti din oferta tehnica
- SRL; Mentionez ca nu am participat la elaborarea ofertei si nici
nu am cunoscut continutul acestei oferte; Nu am semnat nicio declaratie de
disponibilitate pentru a participa la aceasta oferta; Nu am primit niciun
exemplar din contractul mentionat cu nr. 686/30.10.2020 si nu stiam
de existenta acestuia. In anii 2020, 2021 am colaborat cu ................... SRL
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in proiectul Extindere retea de iluminat public, mun. Mangalia colaborare
incheiata in noiembrie 2021".

Or, fata de aceasta situatie, se constata ca autoritatea contractanta nu a
efectuat nicio verificare, respectiv daca, in absenta unei declaratii de
disponibilitate din partea dlui ................... cum anume va fi indeplinit in mod
corespunzator contractul in cauza si cum vor fi indeplinite cerintele
documentatiei de atribuire, cu consecintele acestor verificari asupra
conformitatii ofertei depuse de Asocierea ................... SRL - i
C&L .ivvviiiiiiinennnn, SRL.

Prin urmare, critica contestatoarei din acest punct de vedere se
considera intemeiata, autoritatea contractanta trebuind sa faca o verificare
suplimentara in privinta ofertei Asocierii ................... SRL - i C&L
................... SRL sub aspectul personalului implicat in derularea contractului.

Pe cale de consecinta, autoritatea contractanta va trebui sa reevalueze
oferta Asocierii ...........ccee..t. SRL - (v, C&L .ovvvvvvvininnnn, SRL, doar
sub aspectul personalului implicat in derularea contractului.

In conditiile in care s-a constatat ca se impune reevaluarea ofertei
depuse de Asocierea ...........c.eenn.. SRL - i CRL covvvviiiiieennnn SRL,
se considera ca nu se impune anularea procedurii de atribuire, astfel cum a
solicitat contestatoarea. (...)».

Decizia a ramas definitiva, plangerea formulata impotriva acesteia
fiind respinsa, ca nefondata, prin Hotararea nr. ................... , emisa de
Curtea de Apel ...ccevviinnennn , Sectia a IX-a Contencios Administrativ si
Fiscal (dosar nr. ........ccoeveennns )

Raportat la situatia de conflict de interese constatata prin decizia
Consiliului nr. ..vvvvvvvvvnnnnnn. /21.02.2022, ramasa definitiva, datorata dlui
................... nominalizat ca Specialist in iluminat public, in cadrul
ofertei tehnice, la personalul desemnat pentru derularea contractului, a
= [{oJo =] o | R SRL — i CRL cvvvvviiiiiinnnnn, SRL, dar si
ca expert cooptat de catre autoritatea contractanta, se constata ca
autoritatea contractanta nu a pus in aplicare decizia amintita.

Astfel, achizitoarea trebuia sa solicite asocierii .........covuve.nn SRL
T C&L .iivrviiiiiinennn, SRL sa precizeze cum anume va
indeplini contractul in cauza in absenta unei declaratii de disponibilitate
din partea dlui ................... , Si sa verifice totodata cum vor fi indeplinite
cerintele documentatiei de atribuire, cu consecintele acestor verificari
asupra conformitatii ofertei depuse de asocierea respectiva.

Simplul fapt ca a depus o plangere penala fata de cele constatate,
nu o indreptateau pe autoritatea contractanta sa nu puna in aplicare
decizia Consiliului nr. ............oveee /21.02.2022, ramasa definitiva.

Mai mult, contrar sustinerii contestatoarei, potrivit careia “in mod
eronat autoritatea contractanta a considerat ca cel ce trebuie eliminat sau
inlocuit este Specialistul in iluminat public din oferta tehnica a
aSOCierii vuovvvvrvieinennn. SRL - i, CRL .vvviiiiiiininnnn, SRL, in conditiile
in care se impunea inlocuirea expertului cooptat de catre comisia de evaluare,
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astfel cum a fost precizat in mod expres in decizia Consiliului”, se retine ca
achizitoarea nu poate ignora situatia ivita, respectiv faptul ca specialistul
in iluminat public desemnat de asociere nu recunoaste participarea sa in
aceasta calitate.

Tocmai pentru acest motiv, cum s-a aratat in decizia anterioara,
achizitoarea trebuia sa solicite asocierii sa precizeze cum anume va
indeplini contractul in cauza in absenta unei declaratii de disponibilitate
din partea dlui ....................

Este lipsit de relevanta aspectul ca autoritatea contractanta este
cea care a desemnat, ulterior depunerii ofertelor, expertul cooptat in
persoana Iui ................... Ion, relevant fiind faptul ca acest specialist nu
recunoaste participarea in oferta asocierii, astfel ca cele decise de
Consiliu trebuie puse in aplicare, potrivit celor retinute.

Fata de cele retinute, sunt considerate intemeiate criticile
contestatoarei, Consiliul urmand a admite contestatia formulata de

................... SRL, in calitate de lider al asocierii ................... SRL
C e C&L i, SRL, 1in contradictoriu cu
MUNICIPIUL .......ccvnnnnen.

_Cererea de suspendare a procedurii a fost respinsa, ca nefondata,
prin Incheierea nr. ...............el. /14.03.2022.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (2) si (5) din Legea nr. 101/2016 privind
remediile si caile de atac in materie de atribuire a contractelor de
achizitie publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune
de lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, pentru
considerentele evocate in motivarea prezentei, admite, in parte,

contestatia depusa de ................... SRL, in calitate de lider al
ASOCIEriT vivvvvvinnrinnenns SRL - i C&L covvvviviiiinennnn, SRL, in
contradictoriu cu MUNICIPIUL .................e. si anuleaza raportul

procedurii nr. 37193/03.03.2022, precum si comunicarile privind
rezultatul procedurii. Obliga autoritatea contractanta la reevaluarea
ofertei depuse de asocierea ................... SRL - s
CRL vovvvvvveriinnnnnns SRL, in termen de cel mult 15 zile de la data primirii
prezentei, sub aspectul personalului implicat in derularea contractului, cu
respectarea celor din motivare, a documentatiei de atribuire si a
prevederilor legale in vigoare. Comunicarile privind rezultatul procedurii
se vor transmite operatorilor economici implicati, cu respectarea
termenului legal prevazut.
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Prezenta decizie este obligatorie pentru parti. Impotriva ei se poate
formula plangere, in termen de 10 zile de la comunicare pentru partile
cauzei, respectiv de la data luarii la cunostinta de catre alte persoane
vatamate, in temeiul art. 29 din Legea nr. 101/2016.
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