In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr....
Data:...

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr...., depusa de..., cu sediul in bd..... nr...., bloc...,

scara..., etaj..., apart..., sectorul...... , CUL..., numar de inregistrare in...,
reprezentata conventional de ,........cccvvvinnnnn.. " -... de Avocati, cu sediul
in str.... nr...., bloc..., corp A, etaj..., apart....9-3, sectorul...... , unde

solicita comunicarea actelor de procedura, privind procedura de licitatie
deschisa pentru atribuirea contractului de furnizare a 7 microbuze
electrice, cod CPV principal..., cu data-limita de depunere a ofertelor...,
anunt de participare nr...., organizata de Sectorul..., prin primaria sa,
cu sediul in str..... nr...., sectorul...... , in calitate de
autoritate contractanta, contestatoarea a solicitat, in esentd, anularea
rezultatului evaluarii ofertei... si obligarea autoritatii la reevaluarea ei.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care ofertantul... reclama decizia autoritatii contractante
Sectorul..., prin primaria sa, de a declara castigatoare oferta..., in cadrul
procedurii de atribuire mentionata in partea introductiva, invederand in
motivare ca respectiva oferta este neconforma, intrucat inscrisurile
depuse pentru dovedirea autonomiei microbuzului electric nu reprezinta
un raport de testare e-SORT 2 emis de un laborator acreditat la nivelul...,
conform cerintelor documentatiei de atribuire si metodologiei... des....
Motivarea integrala a  contestatiei se regaseste in fisierul
~[CN1... /...114] Contestatie.pdf”, postat de autoritate in SEAP la..., in
cadrul documentelor asociate anuntului de participare nr.....
Reproducerea in cuprinsul deciziei a ansamblului motivarii nu se justifica,
din moment ce intreaga contestatie poate fi vizualizata liber si gratuit in
SEAP de catre orice persoana interesatd. Sintetizarea de mai sus nu
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prejudiciaza nici partile si nici tertii, din moment ce oricine are la
dispozitie spre vizualizare si descarcare, prin intermediul SEAP, intreaga
contestatie. Desigur, motivarea completa va fiavuta in vedere de
membrii completului la adoptarea solutiei.

In punctul sau de vedere nr.... asupra contestatiei, inregistrat la
Consiliu cu nr...., autoritatea contractanta sustine, in aparare, ca cerinta
privind demonstrarea autonomiei a vizat prezentarea unui test e-SORT2
emis de un laborator acreditat din..., fara cerinte suplimentare de forma
sau emitent, iar... a indeplinit cerinta, prin raportul de testare nr.... emis
de Vingotte nv, organism de evaluare a conformitatii acreditat la
nivelul.... Solicitarea de clarificari adresata ofertantei nu a condus la
modificarea propunerii tehnice si nu a creat un avantaj nejustificat, iar
evaluarea s-a realizat cu respectarea documentatiei de atribuire si a
principiului egalitatii de tratament. Punctul de vedere se regaseste in
fisierul ,[CN1... /...115] PUNCT DE VEDERE Ila....pdf.p7s”, postat de
autoritate in SEAP la..., in cadrul documentelor asociate anuntului de
participare.

Din examinarea coroborata a materialului probator administrat,
aflat la dosarul cauzei, dupa verificarea din oficiu a competentei
generale, materiale si teritoriale, potrivit art. 131 alin. (1) C. proc. civ., si
dupa deliberare, Consiliul retine ca, prin anuntul de participare nr....,
publicat in... de... - SEAP la..., autoritatea contractanta Sectorul..., prin
primaria sa, a initiat o procedura de licitatie deschisa online in vederea
procurarii a 7 microbuze electrice pentru transportul elevilor, estimate
valoric la..., fara TVA. Documentatia de atribuire a fost postata pe
portalul SEAP la..., alaturi de anuntul de invitare la competitie.

La procedura s-au prezentat trei operatori economici individuali si o
asociere, intre care si..., a carei oferta a fost clasata pe locul secund, iar
castigatoare a fost desemnatd oferta..., prin raportul procedurii nr....
Impotriva acestui rezultat, stabilit la distanta de aproape un an de la
momentul demararii licitatiei... a investit Consiliul, in termenul legal, cu
solutionarea contestatiei care formeaza obiectul prezentei cauze,
premisa a controlului administrativ-jurisdictional. Cautiunea aferenta, in
valoare de..., a fost constituita prin recipisa de consemnare nr...., emisa
de...... , la data de....

Autoritatea a postat in SEAP nu doar contestatia, ci si punctul de
vedere asupra ei, exemplu meritoriu de buna practica si de transparenta,
demn de urmat de toate autoritatile contractante (in acest sens, a se
vedea recomandarea Consiliului disponibila la adresa http:
//www.cnsc.ro/recomandare-transmitere-a-dosarului-achizitiei-publice/).

In ecuatia diferendului de fata, niciuna dintre partile litigante nu
tagaduieste ca unul dintre factorii de evaluare stabilit de autoritate a fost
.autonomia de mers a microbuzului electric”, cu ponderea de maximum
20 de puncte si algoritmul de calcul:
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Punctajul pentru factorul de evaluare autonomie se acorda astfel: a) Pentru oferta cu
cea mai mare autonomie (exprimata in km) se acorda punctajul maxima de 20 puncte. b)
Pentru alta valoare decéat cea prevazuta la lit. “a”, punctajul se acorda astfel: P a(n)= V a(n) /
Vmax) x 20. Pa(n) - punctaj aferent factorului de evaluare tehnic autonomia de mers a
microbuzului pe putere electrica Va(n) -valoarea autonomiei ofertantului N pe putere electrica
V max - valoare maxima autonomie ofertata pe putere electrica Pentru orice valoare ofertata a
autonomiei, sub pragul minim impus (2... km), oferta este neconforma. Pentru valoarea de 2...
km nu se acorda punctaj. Valoarea maxima pentru autonomie, care va fi punctatd este de...
km. Orice valoare ofertatd mai mare de... km va primi punctajul maxim.

Potrivit caietului de sarcini, pag. 62 si 63 (extras in facsimil):
IL.3. Factor: Autonomie de mers a microbuzului electric — maxim 20 puncte - P 5
Autonomia unui microbuz electric este esentiald pentru a asigura eficienta operationald si a reduce
frecventa reincarcarilor, permitdnd astfel transportul de pasageri pe distante mai lungi fira
intreruperi, contribuind la fiabilitatea si sustenabilitatea serviciilor de transport. Autonomia se va
dovendi prin intermediul testului e-SORT2 (“Standardised On-Road Test cycles” - emis de un
laborator acreditat din Uniunea Europeani, conform documentului UITP “E- Sort Electric
Addendum” (a se vedea http://www.uitp.org/news/E-SORT- addendum).
Algoritm de calcul:
Punctajul pentru factorul de evaluare autonomie se acorda astfel:
a) Pentru oferta cu cea mai mare autonomie (exprimati in km) se acorda punctajul maximi de 20
puncte.
b) Pentru alta valoare decat cea prevazuti la lit. “a”, punctajul se acordi astfel:
P a(n)=V a(n) / Vmax) x 20.

P.@w) — punctaj aferent factorului de evaluare tehnic autonomia de mers a microbuzului pe
putere electrica
Vam)-valoarea autonomiei ofertantului N pe putere electrici
V max- valoare maximi autonomie ofertati pe putere electrici

Pentru orice valoare ofertatd a autonomiei, sub pragul minim impus (200 km), oferta
este neconforma.

Pentru valoarea de 200 km nu se acorda punctaj.

Valoarea maxima pentru autonomie, care va fi punctati este de 400 km. Orice valoare
ofertati mai mare de 400 km va primi punctajul maxim.

Acelasi caiet mai prevede (pag. 18 si 54):

Documentatia de oferta va contine obligatoriu si urmatoarele documente:

¢ Rezultatele testului SORT corespunzator microbuzului;

Autonomia de deplasare pe putere electrica va fi minimum 2... km. Autonomia
autovehiculului va fi certificata cu buletin de masuratori SORT (SORT 2);

La acestea se adauga clauzele fisei de date a achizitiei, intre care:

IV.... Modul de prezentare al propunerii tehnice

Se va completa Formularul nr.... -Formular de.... Propunerea tehnica va fi elaborata
astfel incat sa rezulte ca sunt indeplinite si asumate in totalitate cerintele din
documentatia de atribuire. Se vor descrie toate caracteristicile produselor ce fac
obiectul contractului astfel cum sunt precizate in Caietul de Sarcini. Ofertantul are obligatia de
a face dovada conformitatii propunerii tehnice cu cerintele mentionate prin Caietul
de Sarcini si eventualele clarificari/raspunsuri la clarificari, atasate anuntului de participare
publicat in SEAP. Propunerea tehnica va contine toate etaliile privind livrarea produselor. Se vor
furniza orice alte informatii considerate semnificative pentru evaluarea corespunzatoare a
propunerii tehnice. Daca propunerea tehnica nu satisface cerintele Caietului de Sarcini
oferta va fi considerata neconforma. Nu se accepta oferte alternative.

-...u omisiuni sau neindeplinirea corespunzatoare (de ex.: lipsa unui raspuns sau
prezentarea unor descrieri nerelevante prin raportare la cerintele Caietului de Sarcini si a
formularului de propunere tehnica, ori care nu demonstreaza intelegerea obiectivelor si
rezultatelor asteptate ale acordului-cadru/contractului) a oricarei dintre cerinte, a
informatiilor care trebuie sa o insoteasca, sau lipsa semnaturii electronice, atrage
respingerea Ofertei ca inacceptabila, in conformitate cu prevederile art. 137 alin. (2) lit. j)
si k) din Anexa la H.G. nr. 395/2016.
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Niciuna dintre partile cauzei nu tagaduieste ca documentatia de
atribuire le era deopotriva opozabila si obligatorie. Particularitatea
procedurii concurentiale de fata este data de rigoarea extrem de ridicata
pe care autoritatea achizitoare Sectorul... a impus-o operatorilor
ofertanti, dupa cum reiese din accentul pus de clauza ultima reprodusa a
fisei de date, potrivit careia omisiunile propunerii tehnice conduc la
respingerea ofertei.

De asemenea, niciuna dintre parti nu neaga faptul ca propunerea
tehnica a... a fost incompleta, lipsind un document capital al acesteia, pe
baza caruia se acorda punctajul la factorul ,autonomia de mers a
microbuzului electric”, document solicitat expres de autoritate, respectiv
buletinul de testare e-SORT 2 emis de un laborator acreditat la nivelul....

Cu adresa nr....., comisia de evaluare a solicitat...:

1) Conform informatiilor din documentatia de atribuire, autonomia se va dovedi prin
intermediul testului e-SORT2. Prin urmare, avand in vedere ca informatia legata de autonomia
de mers a microbuzului electric ofertat este doar la nivel declarativ, prin prezenta va solicitam
depunerea/prezentarea de documente conform cerintelor documentatiei de
atribuire, din care sa reiasa nivelul asumat.

... a raspuns, depunand:

- un raport de expertiza tehnico-stiintifica extrajudiciara intocmit
de domnul expert tehnic Orhei D. Petru la...;

- raportul nr.... ... includes test cycles from the part of... Cycles (E
-...)" emis de Vingotte nv la....

In contextul in care clauzele antereferite ale documentatiei de
atribuire, precitate, au impus includerea in propunerea tehnica
a buletinului de atestare a autonomiei e-SORT 2 emis de un laborator
acreditat la nivelul..., sub sanctiunea respingerii ofertei in cazul omiterii,
este vadit contrara propriei documentatii solicitarea expusa a autoritatii.
Constatarea absentei inscrisului, asumata prin semnaturi de cei trei
membrii ai comisiei de evaluare in procesul-verbal nr.... (nr...),
constituia temei pentru respingerea ofertei necorespunzator elaborate,
nicidecum pentru completarea propunerii tehnice.

Profitdnd de solicitarea primita... a furnizat autoritatii cele doua
rapoarte, care nu prezinta nicio relevanta si nu pot fi luate in considerare
nu doar pentru ca nu s-au regasit in propunerea tehnica, ci si din cauza
ca ele nici nu existau la momentul depunerii ofertei (...), fiind emise
ulterior, iar completarea propunerii tehnice cu aceste rapoarte este o
manopera interzisa de legislatia pe linie de achizitii publice.

Autoritatea era tinuta sa se abtina de la orice ,indulgenta” prin care
putea crea aparitia unui avantaj pentru unul dintre ofertanti. Altfel spus,
din moment ce toti participantii au acces la documentatie si toti trebuie
sa respecte aceleasi conditii tehnice de participare, orice derogare ar
incdlca principiul tratamentului egal, incurajand..., neglijenta sau
conducand la decizii administrative arbitrare (decizia nr.... din 13
iunie...... , Sectia de contencios administrativ si fiscal). Similar..., Sectia a
VIII-a contencios administrativ si fiscal, in decizia... nr.... din 24
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septembrie..., a statuat ca, in materia achizitiilor publice, operatorii
economici trebuie sa manifeste o diligenta sporita in privinta cerintelor
legale si a celor cuprinse in documentatia de atribuire, astfel ca, in
conditiile in care nu au uzat de dreptul de a contesta anumite cerinte
precizate in cuprinsul documentatiei de atribuire, au acceptat sa se
supuna rigorilor acestora. Si decizia... nr.... din 26 aprilie... a aceleiasi
instante isi are insemnatate in fundamentarea concluziei de mai sus -
,Curtea retine «ca, 1in materia achizitiilor publice, operatorii
economici sunt datori, mai mult decadt un simplu cetadtean diligent, sa
cunoasca dispozitiile legale incidente in formele in vigoare la data
exercitarii drepturilor procesuale, necunoasterea legii nefiind un motiv
pentru eludarea acesteia.”

De altminteri, in speta, autoritatea a si atentionat potentialii

ofertanti, in caietul de sarcini:

Ofertantii au obligatia ca in cazul in care au neclaritati asupra unei cerinte, sa ceara
clarificari. In caz contrar, se considera ca toate conditiile tehnice prevazute in Caietul de
Sarcini au fost acceptate.

Esential este ca..., dincolo de orice aprecieri de ordin legal sau
exterioare legii, neatacand cerintele documentatiei de atribuire, era
tinuta sa raspunda strict la obiect acestora, astfel cum a pretins
organizatoarea achizitiei, inclusiv in ceea ce priveste prezentarea in
propunerea tehnica a unui buletin de atestare a autonomiei e-SORT 2
emis de un laborator acreditat la nivelul..., care sa asigure autoritatii
posibilitatea verificarii corespondentei autonomiei declarate, de exact...
km (!). La randul ei, autoritatea era tinuta de obligatia legala de a
verifica propunerea tehnica prin prisma satisfacerii tuturor rigorilor
caietului de sarcini si a corespondentei caracteristicilor. Art. 131 alin. (4)
din aceleasi norme metodologice stabileste ca fiecare decizie a comisiei
de evaluare este fundamentata prin identificarea elementelor concrete
ale ofertei in raport cu cerintele definite prin documentele achizitiei si
prevederile legale. Asadar, celor trei membri ai comisiei de evaluare
nominalizati in raportul procedurii le revenea obligatia de a identifica si
elementele tehnice concrete ale ofertei evocate, pe care sa le raporteze
la cerintele exprese ale caietului, citit impreuna cu fisa de date a
achizitiei.

Astfel cum a sesizat si..., Sectia de contencios administrativ si
fiscal, in decizia nr.... din 2 februarie..., cod RelJust 723995386, ,rigorile
impuse de legislatia achizitiilor publice si de cerintele documentatiei de
atribuire impun ca ofertantii s& demonstreze ca ofertele lor sunt apte sa
satisfaca nevoile licitatiei, iar nu sa vina doar cu simple afirmatii in acest
sens”. In acelasi sens este decizia... nr. 512 din... a Curtii de Apel...,
Sectia a X-a contencios administrativ si fiscal si pentru achizitii publice,
cod Relust....

Conform unei jurisprudente constante a Curtii de la Luxemburg,
unei autoritati contractante 1i revine sarcina de a respecta cu
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strictete criteriile pe care ea insasi le-a stabilit (a se vedea, cu titlu

exemplificativ... din 28 februarie..., MA.T.I. SUD si..., C-.../16 si C-
536/16, EU: C:...: 122... din 11 mai..., Archus si Gama, C-131/16, EU:
C:...: 358... din 20 septembrie..., Evropaiki Dynamiki/BEI, T-461/08,
EU: T:...: 494... din 14 decembirie...... , C-171/15, EU: C:...: 948... din 2
iunie..., Pizzo, C-.../15, EU: C:...: 404... din 14 octombrie..., Close si
Cegelec/Parlamentul, C-447/... P, EU: C:...: 826... din 6 noiembrie...,
Cartiera dell’Adda, C-42/13, EU: C:...:...... din 10 octombrie...... , C-336/

237, si... din 6 octombrie...... /Parlamentul, T-7/20, EU: T:...: 649).
Autoritatea nu poate sad accepte oferta ori sa semneze contractul
daca are sau ar trebui sa aiba in mod rezonabil motive sa considere ca
respectiva oferta nu este conforma (... din 29 octombrie...... &
Benefits/Comisia, T-...9/14, EU: T:....: 820)...., autoritatea nu are
posibilitatea de a _negocia cu ofertantii ofertele neconforme cerintelor
obligatorii. Admiterea ofertelor neconforme spre a fi negociate ar lipsi de
utilitate stabilirea cerintelor obligatorii (... din 5 decembrie..., Nordecon
si..., C-561/12, EU: C:...: 793). Este esential ca autoritatea sa fie in
masura sa se asigure cu precizie asupra continutului ofertei si in special
cu privire la conformitatea acesteia cu documentatia de atribuire (... din
13 septembrie...... Si... de Nul/EMSA, T-8/09, EU: T:...: 461, si... din 10
decembrie...... /Comisia, T-...5/08, EU: T:...: 491). Criteriul privind
conformitatea ofertei este absolut. Daca oferta nu respecta documentatia
de atribuire, ea trebuie respinsa (... din 25 februarie..., Renco/Consiliul/,
T-4/01, EU: T:...: 37... din 25 februarie...... /Consiliul, T-... /..., EU: T:...:
36... din 25 februarie..., Renco/Consiliul, T-4/01, EU: T:....: 37, si, in
special... din 28 februarie..., MA.T.I. SUD si..., C-.../16 si C-536/16, EU:

In... din 11 mai..., Archus si Gama, C-131/16, EU: C:...: 358,
Curtea a statuat ca oferta initiala nu poate fi corectata, pentru a inlatura
erori materiale vadite, decat cu titlu de exceptie si doar daca aceasta
modificare nu conduce la propunerea, in realitate, a unei noi oferte.

In principiu, oferta nu poate fi modificata nici la initiativa autoritatii
contractante, nici la aceea a ofertantului. Oferta poate fi corectata sau
completata punctual, in special intrucat necesita in mod vadit o simpla
clarificare sau pentru a inlatura erori materiale evidente. Autoritatea nu
poate solicita lamuriri ofertantului a carui oferta o apreciaza ca fiind
imprecisa sau neconforma cu specificatiile tehnice din caietul de sarcini,

37. [...] rezultd deja din jurisprudenta ca principiile egalitatii de tratament si
nediscriminarii, precum si obligatia de transparentd se opun oricarei negocieri intre autoritatea
contractanta si un ofertant in cadrul unei proceduri de atribuire a unui contract de achizitii
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publice, ceea ce implica faptul cd, in principiu, o oferta nu poate fi modificatéa dupa depunerea
sa nici la initiativa autoritatii contractante, nici la cea a ofertantului. In consecinta, autoritatea
contractanta nu poate solicita [amuriri unui ofertant a carui oferta o apreciaza ca fiind

38. Curtea a precizat insa ca articolul 2 din Directiva 2...4/18 nu se opune ca datele
referitoare la ofertd sa poata fi corectate sau completate punctual, in special intrucat necesita
in mod vadit o simpla clarificare sau pentru a inlatura erori materiale evidente (... [...], punctul
63 si jurisprudenta citata).

39. In acest scop, revine autoritétii contractante obligatia de a se asigura printre altele
ca cererea de clarificare a unei oferte nu conduce la prezentarea de catre ofertantul in cauza a
ceea ce in realitate ar fi o noua oferta (... [...], punctul 64 si jurisprudenta citata).

Vizavi de acceptarea celor doua rapoarte tehnice elaborate ulterior
depunerii ofertei (implicit, neregasite in propunerea tehnica), forul
administrativ de jurisdictie stabileste ca ea nu este permisa nici de fisa
de date a achizitiei si nici de legislatia achizitiilor publice, intrucat
respectiva propunere nu poate fi ,negociata” cu autoritatea contractanta
pana la complianta ei cu documentatia de atribuire. Altminteri, s-ar
incdlca tratamentul egal intre ofertanti si dispozitiile exprese ale art. 137
alin. (3) lit. a) din normele metodologice aprobate prin... nr...., conform
carora oferta este considerata neconforma daca nu satisface in mod
corespunzator cerintele caietului de sarcini, dispozitii citite impreuna cu
cele ale art. 137 alin. (1) din aceleasi norme, potrivit carora comisia de
evaluare are obligatia de a respinge ofertele neconforme. Prin
schimbarea formularului de propunere tehnica s-ar incadlca si interdictia
de la art. 209 alin. (2) din Legea nr. 98/2016 (,Autoritatea
contractanta nu are dreptul ca prin clarificarile/completarile solicitate sa
determine aparitia unui avantaj evident in favoarea unui
ofertant/candidat.”).

In concluzie, rapoartele anexate raspunsului nr.... sunt lipsite de
relevanta in aplicarea factorului de evaluare privind autonomia si in
dovedirea conformitatii tehnice a ofertei societatii, neputand fi luate in
considerare de comisia evaluatorie. Intocmirea deficitara a ofertei este
imputabild societatii, nu autoritatii contractante, a carei obligatie era de
a controla respectarea intocmai de catre ofertanti a prescriptiilor
documentatiei. Toti ofertantii sunt tinuti de obligatia de diligenta la
redactarea propriilor oferte (... din 29 martie...... si altii, C-599/10, EU:
C:...:...) precum si a raspunsurilor de clarificare.

Jurisprudenta statornica a instantelor de judecata este in sensul
ca, cerintele riguroase in materie de achizitii publice presupun intocmirea
documentelor necesare in conformitate cu prevederile documentatiei de
atribuire, cunoscut fiind faptul ca garantarea corectitudinii procedurii
achizitiilor publice poate justifica respingerea ofertei pentru orice fel de
incdlcare a dispozitiilor legale in materie, care ar putea fi considerata de
ofertant mai putin importanta. Autoritatea nu are posibilitatea de a
negocia cu ofertantii ofertele neconforme cerintelor obligatorii. Admiterea
ofertelor neconforme spre a fi negociate ar lipsi de utilitate stabilirea
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cerintelor obligatorii (... din 5 decembrie..., Nordecon si..., C-561/12,

Prin prisma art. 209 din legea achizitiilor publice, Sectorul... nu
doar ca nu avea dreptul de a cerere completarea propunerii tehnice unui
ofertant a carui oferta este neconforma, ci cu atat mai mult nu avea
dreptul de a accepta completarea ofertei neconforme in favoarea
ofertantului si in defavoarea concurentilor sdi. Art. 209 din legea
achizitiilor publice primeaza in aplicare dispozitiilor art. 134 din normele
metodologice aprobate prin... nr.....

Discutia pe marginea continutului datelor tehnice pe care le
cuprind raportul domnului expert tehnic Orhei D. Petru si raportul emis
de Vincotte nv sunt de prisos, cata vreme, dupa cum s-a demonstrat mai
sus, ele oricum nu puteau fi luate in considerare la evaluarea ofertei....

In acest context factual, tine de culpa exclusiva a ofertantei ca nu
a inclus in propunerea tehnica un buletin de atestare a autonomiei e-
SORT 2, emis de un laborator acreditat, in acord cu cerintele exprese ale
autoritatii, pe fondul atentionarii pe care le cunostea - omisiunile atrag
respingerea ofertei. Particularitatile procedurilor de  atribuire a
contractelor de achizitie publica impun o rigoare deosebita atat din
partea autoritatilor contractante, cat si, mai ales, din partea celor care
doresc sd obtina aceste contracte finantate din fonduri publice,
inclusiv.... In aceste conditii, orice operator economic interesat sa
participe la o astfel de procedura trebuie sa manifeste o diligenta sporita,
incat sa nu existe suspiciuni sau neclaritati cu privire la oferta sa si,
astfel, sa previna orice risc de respingere a ei. Art. 75 din Legea
nr. 98/2016 dispune ca ofertantii au obligatia de a elabora oferta in
conformitate cu prevederile din documentatia de atribuire, iar, raportat la
propunerea tehnica 1in discutie, se retineca ea nu respecta
cerinta prescrisa de autoritate. Potrivit alin. (2) al art. 133 din normele
metodologice anexate... nr...., propunerea tehnica trebuie sa corespunda
cerintelor minime prevazute 1in caietul de sarcini, inclusiv ale
componentelor propunerii tehnice.

In considerarea celor evocate, Consiliul determina ca in mod
nelegal autoritatea a admis oferta..., existdnd motive concludente pentru
infirmarea acestei masuri, pentru anularea raportului procedurii prin care
a fost stabilit rezultatul acesteia si pentru obligarea autoritatii la
reevaluarea ofertei, fara a fi avute in vedere nelegala solicitare de
clarificari nr.... si raspunsul societatii nr.... la aceasta.

Astfel fiind, in baza art. 26 alin. (2) din Legea nr. 101/2016,
Consiliul va admite contestatia... nr...., in contradictoriu cu Sectorul...,
prin primaria sa, va anula raportul procedurii de atribuire si comunicarile
in baza lui, toate in partea privind oferta..., si va obliga autoritatea
contractanta la reevaluarea acestei oferte, precum si la emiterea unui
nou act de evaluare, cu respectarea celor ce preced, a legislatiei privind
achizitiile publice si a cerintelor din documentatia de atribuire. In baza
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aceluiasi temei legal, va obliga autoritatea sa comunice rezultatul
reevaluarii, cu respectarea legislatiei aplicabile.

Nota bene, art. 1 alin. (4) din normele aprobate prin... nr...
statueaza ca autoritatea contractanta este responsabila pentru modul de
atribuire a contractului de achizitie publica/acordului-cadru, cu
respectarea tuturor dispozitiilor legale aplicabile, deci si a regulilor de
elaborare a proceselor-verbale si a rapoartelor comisiei de evaluare,
inclusiv in ceea ce priveste concluziile verificarilor de ordin tehnic.

In eventualitatea unei cai de atac, dupa cum se cunoaste, in lumina
art. 30 alin. (2) si a art. 31 alin. (3) din Legea nr. 101/2016:

- in plangere, contestatorul nu poate invoca alte motive impotriva
actelor autoritatii contractante decat cele cuprinse in contestatia
adresata Consiliului;

- nu se pot depune probe noi fata de cele care au fost depuse in
cadrul contestatiei.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

Admite contestatia... nr...., in contradictoriu cu Sectorul..., prin
primaria sa, sianuleaza raportul procedurii de atribuire nr.... si
comunicarile in baza acestuia, toate in partea privind oferta.... Obliga
autoritatea contractanta la reevaluarea acestei oferte, precum si la
emiterea unui nou raport, cu respectarea intocmai a celor consemnate
mai sus, a documentatiei de atribuire si a legislatiei aplicabile privind
achizitiile publice, in termen de cel mult cincisprezece zile de la data
primirii prezentei decizii. Dupa finalizarea reevaluarii ofertei si aprobarea
raportului procedurii, autoritatea va comunica rezultatul procedurii,
potrivit legislatiei aplicabile. i

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti. Impotriva ei se poate
formula plangere, in termen de zece zile.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

dn exemplare, contine ............ pagini.
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