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Iin conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac in
materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. 2/09.11.2017, inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor cu nr. 47642/09.11.2017, formulata de catre
..., cu sediul in ..., inregistrata la Oficiul Registrului Comertului sub nr. ...,
avand CUI RO ..., impotriva adresei nr. 16224/06.11.2017, de comunicare
a rezultatului procedurii de atribuire, emisa de catre ..., cu sediul in ...,
judetul ..., in calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii
simplificate - intr-o singura etapa, aplicata integral prin utilizarea
mijloacelor electronice, organizata in vederea atribuirii contractului de
servicii, avand ca obiect ,Elaborare proiect tehnic, detalii de executie,
caiete de sarcini, documentatii pentru obtinere avize si asistenta tehnica din
partea proiectantului pe parcursul derularii investitiei pentru obiectivul
«Modernizare drumuri de interes local in satele ..., ... si ..., ...,
judetul ...»"”, s-a solicitat anularea adresei nr. 16224/06.11.2017, de
comunicare a rezultatului procedurii de atribuire, reevaluarea ofertei sale si
declararea acesteia ca admisibila si corect intocmita.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in scris.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor art.
12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de fata, prin
care ofertantul ... reclama decizia autoritatii contractante de respingere a
ofertei sale ca inacceptabila, considerand-o netemeinica si nelegala.

In continuare, contestatorul considera ca autoritatea contractanta a
incalcat prevederile art. 2 din Legea nr. 98/2016, ca nu i-a evaluat in mod
legal oferta si nu a interpretat corect prevederile H.G. nr. 395/2016.



Contestatorul arata ca autoritatea contractanta i-a solicitat clarificari
prin adresele nr. 14537/09.10.2017 si nr. 15346/23.10.2017, la care a
raspuns in termen si concludent.

Concluzionand, ... invoca prevederile art. 134 alin. (7) lit. a) si art.
135 alin. (3) din H.G. nr. 395/2016.

Prin adresa nr. 16523/09.11.2017, inregistrata la C.N.S.C. cu nr.
47787/09.11.2017, ... transmite punctul sau de vedere cu privire la
contestatie, precizand faptul ca ... nu a indeplinit procedura notificarii
prealabile, conform legislatiei in vigoare in materia achizitiilor publice,
respectiv acesta nu a transmis notificarea prealabila conform prevederilor
art. 6 din Legea nr. 101/2016 si solicita respingerea contestatiei ca
inadmisibila, in temeiul art. 6 alin. (1) din acelasi act normativ.

Astfel fiind, prin adresa nr. 48404/4068/C7/14.11.2017, Consiliul a
solicitat contestatorului sa transmita dovada notificarii prealabile a
autoritatii contractante si copia raspunsului acesteia, daca exista, avand in
vedere prevederile art. 6 alin. (1) si (10) din Legea nr. 101/2016.

Prin adresa transmisa prin e-mail la data de 14.11.2017 (inregistrata
la C.N.S.C. cu nr. 48587/15.11.2017), ... a raspuns la solicitarea
Consiliului, Tnaintdnd o serie de documente, nerelevante in dovedirea
indeplinirii procedurii prealabile, impusa de lege, de efectuat inainte de
depunerea unei contestatii.

Sub acest aspect, se retine ca cele trei file atasate adresei transmisa
prin e-mail la data de 14.11.2017, sunt urmatoarele:

- dovada transmiterii catre autoritatea contractanta, prin e-mail, a
contestatiei, la data de 09.11.2017 ora 1:29 AM, ce are ca subiect:
.Contestatie Servicii Proiectare Drumuri ..."”;

- ,Scrisoare de inaintare a contestatiei” nr. 1/09.11.2017 catre
C.N.S.C., prin care ... arata ca a transmis contestatia si catre autoritatea
contractanta, documentul avand imprimat nr. 16472/09.11.2017, de
inregistrare a contestatiei la ...;

- copia adresei C.N.S.C. nr. 48404/4068/C7/14.11.2017, prin care
Consiliul i-a solicitat contestatorului prezentarea dovezii privind indeplinirea
procedurii notificarii prealabile a autoritatii contractante, conform art. 6
alin. (1) si (10) din Legea nr. 101/2016.

Procedand la solutionarea cauzei, ca o chestiune prealabila, Consiliul
are in vedere verificarea indeplinirii de catre contestatorul ... a procedurii
prevazuta de art. 6 din Legea nr. 101/2016, privind remediile si cdile de
atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, unde se prevede ca:
»(1) Sub sanctiunea respingerii contestatiei ca inadmisibila, care poate fi
invocata si din oficiu, inainte de a se adresa Consiliului sau instantei de
judecata competente, persoana care se considera vatamata are obligatia sa
notifice autoritatea contractanta cu privire la solicitarea de remediere, in
tot sau in parte, a pretinsei incalcari a legislatiei privind achizitiile publice
sau concesiunile (...)". De asemenea, la art. 6 din legea de remedii se



prevede ca ,(10) Sesizarea Consiliului sau instantei, dupa caz, se poate
face numai dupa indeplinirea procedurii de notificare prealabild.”

Consiliul constata ca adresa de comunicare a rezultatului procedurii de
atribuire nr. 16224 a fost transmisa de catre autoritatea contractanta la
data de 06.11.2017, catre ...

In aceste conditii, formularea de catre ... a unei notificari prealabile
catre autoritatea contractanta in vederea luarii unor masuri de remediere,
conform Legii nr. 101/2016, impotriva rezultatului procedurii de atribuire,
raportat la data la care contestatorului i-a fost transmis acest rezultat,
trebuia efectuata pana la data de 13.11.2017, inclusiv.

Or, din verificarea documentelor aflate la dosarul cauzei, astfel cum s-
a mentionat anterior in motivare, Consiliul constata ca ... nu a respectat
termenul legal privind formularea notificarii prealabile, ba mai mult, a
depus la dosarul contestatiei, dovada ca nu a formulat si nu a transmis o
notificare prealabila catre autoritatea contractanta, dovada ce a constat in
depunerea de documente din care reiese ca ... a transmis contestatia, nu
notificarea, catre autoritate.

Un argument in plus a faptului ca insusi contestatorul confirma
netransmiterea notificarii prealabile catre autoritatea contractanta, Il
constituie si continutul raspunsului acestuia transmis prin e-mail catre
Consiliu, prin care prezinta doar dovada transmiterii contestatiei catre
autoritatea contractanta, nu si a notificarii prealabile.

Consiliul retine ca pana la data emiterii prezentei decizii, ... nu a
depus la dosarul cauzei documente din care sa reiasa indeplinirea
procedurii de notificare prealabila, respectiv dovada transmiterii
notificarii catre autoritatea contractanta in termen de 5 zile, si
constata ca, in cauza, sunt incidente prevederile art. 6 alin. (1) lit. b) din
Legea nr. 101/2016, conform carora ,(1) Sub sanctiunea respingerii
contestatiei ca inadmisibila, care poate fi invocata si din oficiu, inainte de a
se adresa Consiliului sau instantei de judecata competente, persoana care
se considera vatamata are obligatia sa notifice autoritatea contractanta cu
privire la solicitarea de remediere, in tot sau in parte, a pretinsei incalcari a
legislatiei privind achizitiile publice sau concesiunile, in termen de: b) 5
Zile, incepand cu ziua urmatoare luarii la cunostinta despre actul autoritatii
contractante considerat nelegal, in cazul in care valoarea estimata a
procedurii de achizitie publicd sau de concesiune este mai mica decat
pragurile valorice in raport cu care este obligatorie transmiterea spre
publicare catre Jurnalul Oficial al Uniunii Europene a anunturilor de
participare, potrivit legislatiei privind achizitiile publice, legislatiei privind
achizitiile sectoriale sau legislatiei privind concesiunile de lucrari si
concesiunile de servicii. (...)", motiv pentru care face aplicarea acestora si
respinge contestatia formulata de catre ..., ca inadmisibila.

Cele de mai sus conduc la concluzia ca autoarea contestatiei nu a
respectat normele art. 6 alin. (1) si (10) si art. 8 alin. (1) din Legea nr.
101/2016, contestatia nefiind formulata in conditiile stabilite de legea in
vigoare, ceea ce atrage sanctiunea respingerii ei ca inadmisibila, in temeiul
art. 6 alin. (1) si art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016.

Fara pronuntare pe fondul cauzei.




Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Admite exceptia inadmisibilitatii formularii contestatiei de catre ..., cu
sediul in ..., invocata atat din oficiu, cat si de catre autoritatea contractanta
..., cu sediul in ..., judetul ....

Respinge contestatia formulata de catre ..., cu sediul in ..., In
contradictoriu cu ..., cu sediul in ..., judetul ..., ca inadmisibila.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de
10 zile de la comunicare.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in 4 (patru) exemplare, contine 4 (patru) pagini.



