In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. 1003 / C9 / 1006
Data: 16.05.2022

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. 21187/27.04.2022, depusa de ......... SRL, cu sediul
(12 T . judetul ......... , reprezentata legal prin administrator ......... Si
conventlonal prin avocat ......... , avand CUI RO ......... , humar de
inregistrare in Registrul Comertului ......... , privind procedura
simplificata, online, organizata de ......... , cu sediul in localitatea ......... ,
............. , judetul ........., in calitate de autoritate contractanta, pentru
atribuirea contractului de lucrari avand ca obiect Proiectare si executie
eficientizarea energetica a cladirii Corp C1 - Liceul Teoretic
e S , judetul ......... , cod CPV 45214200-2 Lucrari de
constructii de institutii scolare (Rev. 2), contestatoarea a solicitat
suspendarea procedurii de atribuire sau aplicarea oricarei decizii luate de
autoritatea contractanta pana la solutionarea contestatiei; conexarea
contestatiei la dosarul nr. 233/36/2022 aflat pe rolul Curtii de

Apel ......... ; suspendarea judecarii contestatiei pana la solutionarea
definitiva a dosarului nr. 233/36/2022 aflat pe rolul Curtii de
Apel ......... , Sectia de Contencios Administrativ si Fiscal; anularea
deciziei de desemnare castigatoare a ofertei depuse de ............. Si

anularea in tot a raportului procedurii nr. 5988/19.04.2022 si a
comunicarilor aferente; obligarea autoritatii contractante sa adopte
masurile necesare restabilirii legalitatii, respectiv punerea in executare a
Sentintei Civile nr. 236/CA/22.11.2021 pronuntata de Curtea de
Apel ......... in dosarul nr. 510/36/2021, cu luarea in considerare a
retinerilor instantei de judecata privind faptul ca oferta .................. nu a
dovedit experienta similara, cu precizarea expresa a termenului in care
acestea trebuie duse la indeplinire; atribuirea contractului catre .........
SRL, avand in vedere ca informatiile cuprinse in dosarul de solutionare a
contestatiei atesta calitatea sa de ofertant castigator, retindnd si ca, prin
punerea in executare a Sentintei Civile nr. 236/CA/22.11.2021 a Curtii
de Apel ......... , se impune atribuirea contractului catre ......... SRL;
obligarea autoritatii contractante la plata in integralitate a cheltuielilor de

Pagina 1 din 4



judecata pricinuite cu solutionarea contestatiei, constand in onorariu de
avocat.

_Cererea de suspendare a procedurii a fost respinsa, ca nefondata,
prin IncheiAerea nr. 1189/C9/1006/29.04.2022.

Prin Incheierea nr. 1219/C9/1006/03.05.2022, Consiliul a dispus
suspendarea solutionarii contestatiei formulate de ......... SRL, pana la
ramanerea definitiva a hotarérii care va fi pronuntata de catre Curtea de
Apel ......... , Sectia contencios administrativ si fiscal, in dosarul nr.
233/36/2022.

Prin Hotararea nr. 87/2022 din data de 12.05.2022, Curtea de Apel
......... , Sectia de Contencios Administrativ si Fiscal, a respins, ca
nefondata, plangerea formulata de ......... SRL, care a facut obiectul
dosarului 233/36/2022.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care ofertanta ......... SRL, critica rezultatul procedurii,
respectiv raportul procedurii nr. 5988/19.04.2022.

Prin adresa nr. 6245/28.04.2022, inregistrata la Consiliu cu nr.
21631/28.04.2022, autoritatea contractanta a transmis punctul de
vedere la contestatia depusa de ......... SRL, iar documentele
solicitate/necesare solutionarii contestatiei au fost transmise prin posta,
fiind inregistrate la Consiliu cu nr. 21877/29.04.2022.

Prin adresa nr. 21644/1006/C9/28.04.2022, Consiliul a solicitat
contestatoarei sa prezinte, in termen de 5 zile de la data sesizarii
Consiliului, dovada, in original, a constituirii cautiunii in cuantum de
79.458,89 lei, conform art. 61! alin. (1) lit. a) din Legea nr. 101/2016.

Adresa transmisa prin e-mail, la adresa ......... , indicata 1n
contestatie, a fost primita de ......... SRL, in data de 28.04.2022, ora
15:10.

Contestatoarea nu a raspuns solicitarii Consiliului.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la dosarul
cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

In vederea atribuirii contractului de lucrari avand ca obiect
Proiectare si executie eficientizarea energetica a cladirii Corp C1 - Liceul
Teoretic ,......... S , judetul ......... , cod CPV 45214200-2 Lucrari
de constructii de institutii scolare (Rev. 2), ......... , In calitate de
autoritate contractanta, a initiat procedura simplificata, online, prin
publicarea in SEAP a anuntului de participare simplificat nr.
SCN1087532/14.06.2021.

Din informatiile anuntului de participare simplificat amintit, s-a
retinut ca valoarea estimata a contractului de lucrari este de
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3.972.944,69 lei, fara TVA, criteriul de atribuire este cel mai bun raport
calitate-pret, iar data limita de depunere a ofertelor a fost stabilita
pentru 24.06.2021, ora 15:00.

Nemultumita fiind de rezultatul procedurii, respectiv raportul

procedurii nr. 5988/19.04.2022, ......... SRL a depus contestatia in
analiza, solicitand cele mentionate in partea introductiva a deciziei.
Totodata, se retine ca, in cadrul aceleiasi proceduri, ......... SRL a

mai depus trei contestatii. Prima contestatie a fost admisa, prin decizia
nr. 1956/C9/1904/02.09.2021. Cea de-a doua contestatie a fost
respinsa, ca nefondata, prin decizia 2340/C9/2572/21.10.2021,
impotriva acesteia formulandu-se plangere la Curtea de Apel ......... ,
Sectia de Contencios Administrativ si Fiscal, care a facut obiectul
dosarului nr. 510/36/2021, fiind admisa prin Sentinta civila nr.
236/CA/22.11.2021. Cea de-a treia contestatie a fost admisa, in parte,
prin decizia 717/C9/580/05.04.2022, impotriva acesteia fiind formulata
plangere la Curtea de Apel ......... , Sectia de Contencios Administrativ si
Fiscal, care a face obiectul dosarului nr. 233/36/2022, respinsa prin
Hotararea nr. 87/2022 din 12.05.2022, emisa de Curtea de Apel ..........

Pana la data de 12.05.2022, cand a fost solutionat dosarul nr.
233/36/2022, Consiliul a suspendat solutionarea contestatiei prin
incheiere.

Prin Hotararea nr. 87/2022 din data de 12.05.2022, Curtea de Apel
......... , Sectia de Contencios Administrativ si Fiscal, a respins, ca
nefondata, plangerea formulata de ......... SRL, care a facut obiectul
dosarului 233/36/2022.

Potrivit art. 61" alin. (1) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare, pentru solutionarea contestatiei formulate in
conditiile art. 8 sub sanctiunea respingerii acesteia, persoana care se
considera vatamata trebuie sa constituie, in termen de maximum 5 zile
de la data sesizarii Consiliului, o cautiune stabilita dupa cum urmeaza: a)
2% din valoarea estimata a contractului, in cazul in care aceasta este
mai mica decat pragurile valorice prevazute la art. 7 alin. (1) din Legea
nr. 98/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 12 alin. (1)
din Legea nr. 99/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 11
alin. (1) din Legea nr. 100/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, dar nu mai mult de 35.000 lei pentru contestatiile depuse in
etapa prevazuta la art. 17 alin. (1) lit. a), respectiv nu mai mult de
88.000 lei pentru contestatiile depuse in etapa prevazuta la art. 17 alin.
(1) lit. b).

In speta analizata, contestatoarea nu a facut dovada constituirii
cautiunii, conform art. 61* din Legea nr. 101/2016, astfel cum rezulta din
documentele aflate la dosarul cauzei, desi contestatia a fost depusa in
data de 27.04.2022.
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Mai mult, Consiliul a solicitat contestatoarei dovada constituirii
cautiunii, adresa transmisa prin e-mail, insa aceasta nu a raspuns
solicitarii.

Constatand ca nu a fost prezentata dovada constituirii cautiunii,
conform art. 611 din Legea nr. 101/2016, potrivit caruia contestatia va fi
respinsa in cazul in care nu este prezentata dovada constituirii cautiunii,
Consiliul va respinge contestatia depusa de ......... SRL.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 611 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind
remediile si caile de atac in materie de atribuire a contractelor de
achizitie publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune
de lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, pentru
considerentele evocate in motivarea prezentei, respinge contestatia
depusa de ......... SRL, in contradictoriu cu .......... X

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti. Impotriva ei se poate
formula plangere, in termen de zece zile de la comunicare pentru partile
cauzei, respectiv de la data luarii la cunostinta de catre alte persoane
vatamate, in temeiul art. 29 din Legea nr. 101/2016.

Redactata in 4 exemplare originale, contine 4 pagini.
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