In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27 alin.
(1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac in
materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune de
servicii, precum si pentru organizarea si functionarea Consiliului
National de Solutionare a Contestatiilor, Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr....
Data:...

Prin contestatia inregistrata la Consiliu sub nr...., depusa de..., cu sediul

in....... nr........ , Inmatriculata la... sub nr..., avand..., reprezentata
conventional de Awv...., cu sediul ales pentru comunicarea actelor de
procedura la Av........... Nf..., @P..couuss , Impotriva rezultatului procedurii, emis

in cadrul procedurii simplificate, organizata in vederea atribuirii contractului
de achizitie publica, avand ca obiect ,...”, cod..., de catre..., cu sediul in.......
nr....... , In calitate de autoritate contractanta, s-a solicitat:

- anularea Raportului procedurii pentru toate loturile precum si anularea
tuturor actelor subsecvente, inclusiv a contractului de achizitie publica
incheiat in urma desfasurarii procedurii si

- obligarea autoritatii contractante la emiterea unui nou raport al
procedurii urmare a reevaluarii, in mod legal si cu respectarea deciziilor Curtii
de apel lasi in cazul altor litigii similare, a ofertelor declarate castigatoare,
depuse de ofertantul..., inclusiv prin verificarea incidentei in cauza a
dispozitiilor art.... alin. (1) lit. ¢) si h) din Legea nr. 98/2016.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor art.
12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de fata, prin
care ofertantul... ataca rezultatul procedurii, raportul procedurii nr...,
solicitand cele precizate in partea introductiva a deciziei.

Contestatorul face o scurta prezentare a situatiei de fapt, precizand ca,
in cadrul procedurii de atribuire... a depus o oferta cu respectarea
dispozitiilor legale, in vigoare, si a prevederilor documentatiei de atribuire
publicata in SEAP.

In prezenta procedura, autoritatea contractanta urmareste incheierea
unui contract de prestari servicii pentru colectarea,
transportul si eliminarea deseurilor medicale. Procedura a fost impartita pe 4
loturi, in functie de natura deseurilor ce urmeaza sa fie colectate, iar... a
depus oferta pentru toate cele 4 loturi si sunt societatea care, pana la data
de..., a prestat serviciul similar pentru aceeasi autoritate contractanta.

Cu cateva zile inainte de data de..., prin intermediul soferilor care
deserveau autospecialele de colectare a deseurilor, au fost anuntati de
reprezentantii spitalului ca incepand cu data de..., serviciul de colectare a
deseurilor urmeaza sa fie preluat de..., urmare a faptului ca aceasta
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societate ar fi fost desemnata castigatoare a procedurii de achizitie si ar fi
incheiat contract de prestari servicii cu autoritatea contractanta.

Astfel, in data de...... a formulat si transmis autoritatii contractante o
notificare, prin e-mail, prin care solicita sa fie comunicata o copie a raportului
procedurii intocmit in prezenta procedura, care nu se afla publicat in SEAP la
acea data.

In data de..., autoritatea contractanta a raspuns notificarii noastre si a
comunicat o copie a raportului procedurii impotriva caruia formuleaza
prezenta contestatie.

Desi din copia comunicata de autoritate rezulta ca raportul ar fi fost
intocmit in data de..., nici pana in prezent acest raport nu se afla publicat in
SEAP si nici nu a fost comunicat in vreun alt fel contestatorului, motiv pentru
care nu a putut formula contestatie anterior, stiut fiind faptul ca actul care
consfinteste rezultatul procedurii si care este susceptibil de a fi atacat cu
contestatie este tocmai raportul procedurii.

Considera ca, in lumina deciziilor recente ale Curtii de apel Iasi, care a
hotarat in dosarele nr...., ca autoritatile contractante au obligatia de a
analiza savarsirea de catre... a unei abateri profesionale grave in sensul
incalcarii regulilor de concurenta, constatata prin Decizia Consiliului
Concurentei nr.... si ca urmeaza sa excluda ofertantul din procedura, chiar si
in conditiile in care aceasta decizie este suspendata, motivul pentru care
autoritatea contractanta in prezenta procedura nu a publicat in SEAP raportul
procedurii este tocmai acela de a incerca sa evite sau sa tergiverseze
solutionarea unei eventuale contestatii formulate impotriva raportului.

De aceea, considera ca reaua-credinta a autoritatii contractante este
dovedita prin incalcarea obligatiei legale imperative de a publica raportul
procedurii in SEAP si tot acesta este si motivul pentru care a putut formula
aceasta contestatie abia la acest moment, dupa ce autoritatea a incheiat deja
(probabil) contractul de achizitie cu....

Conform art. 216 din Legea nr. 98/2016, raportul procedurii, actul care
contine obligatoriu denumirea ofertantului declarat castigator si motivele
pentru care oferta acestuia a fost declarata castigatoare, trebuie obligatoriu
publicat in SEAP in aceeasi zi cu informarea ofertantilor despre rezultatul
procedurii.

Pana la data prezentei, contestatorul nu cunoaste cu siguranta daca
acest contract a fost incheiat si nici data incheierii sale sau continutul, insa
solicita anularea acestui contract, daca exista intr-adevar, ca o consecinta
directa a anularii raportului procedurii.

Necesitatea excluderii ofertantului... din procedura pentru
savarsirea unei abateri profesionale grave.

Ofertantul... a fost sanctionat, prin Decizia Consiliului Concurentei nr....
de incalcari ale regulilor de concurenta de tip cartel. Prin aceasta decizie,
Consiliul a stabilit ca ,s-a retinut incalcarea de catre intreprinderile
(- denumire noua n.n.)...... , , aart. 5alin. (1) lit. ¢) din Legea concurentei si
art. 101 alin. (1) lit. ¢) din TFUE, prin incheierea unor intelegeri/practici
concertate de impartire a pietei prin alocarea clientilor si/sau teritoriilor, pe
piata serviciilor de tratare si/sau eliminare a deseurilor rezultate din activitati
medicale in Romania".
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... procedurii din data de... ar fi fost analizate ofertele tuturor celor 3
operatori economici si, dupa analizarea informatiilor din DUAE, au fost
declarate admisibile toate ofertele depuse.

Autoritatea contractanta cunostea faptul ca... a savarsit
o abatere profesionala grava de vreme ce aceasta a recunoscut in DUAE
sanctionarea prin decizia Consiliului Concurentei.

In aceste conditii, desi raportul contestat nu indica vreun temei sau
motiv al mentinerii in procedura a ofertantului..., autoritatea contractanta
urma sa verifice indeplinirea conditiilor prevazute de art. 171 din Legea nr.
98/2016 in privinta ofertantului..., respectiv a dovezilor prezentate de
ofertant care sa ii demonstreze credibilitatea.

Si in aceasta procedura, casiin <cele a caror contestatie a
fost solutionata definitiv de..., arata ca dovezile de credibilitate si masurile
luate pentru a-si demonstra credibilitatea prin raportare la savarsirea abaterii
profesionale grave constau in faptul ca Decizia Consiliului Concurentei nr.... a
fost suspendata.

Or, astfel cum a stabilit in repetate randuri... cu putere de lucru
judecat, faptul ca Decizia Consiliului Concurentei nr.... a fost suspendata nu
inseamna ca ofertantul... si-a demonstrat credibilitatea si ca autoritatile sunt
obligate. chiar si in aceste conditii. sa analizeze excluderea ofertantului in
temeiul art.... alin. (1) lit. c din Legea nr. 98/2016.

In prezenta procedura, autoritatea nu ofera niciun fel de motivare a
deciziei de a mentine ofertantul... in procedura si nici nu exista vreo
mentiune daca autoritatea a analizat sau nu motivul de excludere prezentat
anterior in privinta ofertantului....

De aceea, considera netemeinic si nelegal raportul
procedurii si solicitam anularea sa, cu obligarea autoritatii sa analizeze
eventuala excludere a ofertantului... din procedura in lumina art.... alin. (1)
lit. ¢ si 171 din Legea nr. 98/2016 si a dezlegarilor pronuntate cu putere de
lucru judecat de... in cele 4 decizii.

Solutia ce se impune asupra contractului de achizitie, daca acesta a fost
incheiat pana la data solutionarii prezentei contestatii.

Dupa cum arata anterior, nerespectarea obligatiei autoritatii
contractante de a publica in SEAP raportul procedurii a condus la situatia
neplacuta in care la data formularii prezentei contestatii sa fie, cel mai
probabil, deja incheiat contractul de achizitie pentru serviciile ofertate in
procedura.

Cum obiectul prezentei contestatii il constituie tocmai rezultatul
procedurii, astfel cum este acesta consfintit prin raportul procedurii,
consideram evident faptul ca in cazul admiterii contestatiei si anularii
raportului procedurii, se impune si anularea contractului de achizitie incheiat
in procedura, cu consecinta obligarii autoritatii contractante sa reia procedura
si sa incheie contractul de achizitie cu noul ofertant declarat castigator
urmare a reanalizarii ofertelor.

De altfel, conform art. 9 din Legea nr. 101/2016, incheierea contractului
de achizitie inainte de solutionarea contestatiei formulate in procedura nu
impiedica solutionarea contestatiei, iar contractul de achizitie este actul
subsecvent si indisolubil legat de raportul procedurii, astfel incat nu poate fi
mentinut Tn situatia anularii raportului procedurii.
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Pentru toate aceste motive, solicita anularea Raportului procedurii cu
numarul... inregistrare la autoritate 5770/..., pentru toate loturile precum si
anularea tuturor actelor subsecvente, inclusiv a contractului de achizitie
publica fincheiat in urma desfasurarii procedurii si obligarea autoritatii
contractante la emiterea unui nou raport al procedurii urmare a reevaluarii,
in mod legal si cu respectarea deciziilor Curtii de apel Iasi in cazul altor litigii
similare, a ofertelor declarate castigatoare, depuse de ofertantul..., inclusiv
prin verificarea incidentei in cauza a dispozitiilor art.... alin. (1) lit. ¢) si h)
din Legea nr. 98/2016.

Prin adresa nr....., inregistrata la Consiliu sub nr...., autoritatea
contractanta a formulat punct de vedere cu privire la contestatia depusa
de..., prin care solicita:

- respingerea contestatiei formulate, ca fiind tardiv introdusa.

- In cazul in care veti trece este exceptia tardivitatii, sa se respinga
contestatia ca fiind netemeinica si nefondata, din urmatoarele considerente:

Avand in vedere natura si complexitatea obiectului procedurii,
autoritatea contractanta a recurs la impartirea pe loturi, in acest sens fiind
alcatuite 4 (patru) loturi distincte.

In perioada alocata depunerii ofertelor nu au fost inregistrate solicitari
de clarificari, iar ofertantii au avut termen de depunere a documentatiilor in
data de..., orele 15:.... La data deschiderii ofertelor au fost depuse
urmatoarele oferte, dupa cum urmeaza:

Pe parcursul desfasurarii procesului de evaluare au fost intocmite
urmatoarele procese-verbale:

Proces verbal nr.... -verificare documente justificative DUAL:
Raportul procedurn nr.....

In urma evaluarii documentelor depuse, toate ofertele au fost admise
din punct de vedere tehnic si financiar, astfel incat alegerea castigatorului s-a
facut prin utilizarea criteriului "pretul cel mai scazut "

Operatorul economic care a prezentat cea mai buna oferta din punct de
vedere financiar a fost cea depusa de... si in consecinta a fost declarat ca
fiind castigator.

Mentioneaza faptul ca, documentul intitulat ,Raportul procedurii nr....",
datorita ultimelor up-gradari informatice ale... de... rezulta la finalul
procedurii automat in sistem prin adaugarea/alipirea tuturor informatiilor
care se regasesc in documentele precedente.

La data intocmirii documentului, comisia de evaluare, dupa terminarea
intocmirii raportului si publicarea lui a omis sa verifice daca si cand a aparut
in sistem alaturi de celelalte documente, in partitia dedicata a procedurii.

Mentioneaza faptul ca au fost intocmite si transmise toate "Comunicarile
privind rezultatul procedurii" catre toti operatorii economici participanti la
procedura, contestatarul..., primind comunicarea in data de..., luand
cunostinta de rezultatul procedurii.

1. Proces verbal nr.... -de deschidere a ofertelor;

2. Proces verbal nr.... -verificare garantii de participare:
3. Proces verbal nr.... -verificare Nr.... la... nr

4, Proces verbal nr.... - verificare oferte tehnice;

5. Proces verbal nr.... - verificare oferte financiare;

6.

7.
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Dupa primirea si analiza informatiilor din comunicarea
rezultatului procedurii, ofertantul... a solicitat in dala de... accesul in vederea
studierii documentelor din dosarul achizitiei publice.

Conform art.217 alin.6) din Legea nr.98/2016: "Prin exceptie de la
prevederile alin. (5), dupa comunicarea rezultatului procedurii de atribuire,
autoritatea contractanta este obligata sa permita, la cerere, intr-un termen
care nu poate depasi o zi lucratoare de la dala primirii cererii, accesul
neingradit al oricarui ofertant/candidat la raportul procedurii de atribuire si la
in/or mafiile care nu fac parte din propunerile tehnice, propunerile financiare
si/sau fundamentarile/justificarile de pret/cost. Autoritatea contractanta este
obligata sa permita, la cerere, intr-un termen care nu poate depasi o zi
lucratoare de la data primirii cererii, accesul neingradit al oricarui
ofertant/candidat si la informatiile din cadrul propunerilor tehnice si/sau la
fundamentarile/justificarile de pret/cost care nu au fost declarate si probate
de catre ofertanti ca fiind confidentiale.”

In atare conditii si conform prevederilor legale, contestatorul a fost
invitat la studierea dosarului achizitiei in data de....

La finalizarea sesiunii de studiu a fost intocmit Procesul-verbal cu nr....,
care a fost semnat atdt de reprezentantul autoritatii contractante, cat si de
cel al contestatorului.

Precizeaza ca, in timpul alocat studierii documentelor nu au fost
solicitate niciun fel de informatii sau precizari referitoare la Raportul
procedurii si nici nu au fost semnalate nereguli cu privire la desfasurarea
procedurii sau cu privire la neregulile, astfel incat studierea documentelor s-a
finalizat cu semnarea procesului verbal, fara obiectiuni.

Dupa finalizarea termenului legal atribuit contestatiilor prevazut
in Comunicarea privind rezultatul procedurii, autoritatea contractanta a
atribuit contractul ofertantului..., in speta, contract nr.....

Referitor la punctul 1 (pag.2) din cuprinsul contestatiei, unde
contestatorul invedereaza faptul ca, nu a avut cunostinta de informatiile din
raportul procedurii deoarece respectivul document nu a fost publicat,
reitereaza faptul ca, in urma noilor up-gradari sistemul cumuleaza toate
procesele verbale si se obtine automat raportul procedurii. Chiar daca
respectivul document nu era vizibil la data intocmirii comunicarilor, totusi
comunicarea rezultatului procedurii transmisa de autoritatea contractanta pe
adresa de e-mail continea toate informatiile necesare pentru formularea unei
opinii.

Mai mult decat atat, la data la care operatorul economic a dat
curs invitatiei de a studia dosarul achizitiei -...- desi autoritatea contractanta
a dovedit suport si celeritatea in sensul sprijinirii activitatii de verificare a
documentelor pentru persoanele delegate sosite din partea contestatarului,
nu au fost semnalate nicio inadvertenta sau solicitare in sensul prezentarii
altor documente relevante, aici referindu-ne la raportul procedurii cu nr.... si
nici ulterior nu a primit din partea acestuia vreo notificare in acest sens.

Referitor la Punctul 2 (pag. 3) din cuprinsul contestatiei, in care
contestatorul prezinta anumite fapte de natura a aduce excluderea
operatorului... din procedurile de achizitii, face precizarea ca autoritatea nu
poate exclude din prezenta procedura operatorul economic...,
acesta indeplinind in cadrul procedurii cerintele solicitate de catre autoritatea
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contractanta prin documentatia de atribuire si prezentand toate autorizatiile
si avizele necesare pentru evaluarea ofertei depuse.

In consecinta, analizand informatiile prezentate si luand
in consideratie termenele indicate de Legea 101/2016 privind
remediile si cdile de atac 1in materie de atribuire a contractelor
de achizitie publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune
de lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru
organizarea si functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor
, In Sectiunea L Art.8. alin.(l), lit. a), solicita sa se constate ca... de Urgenta
"..." Vaslui, in calitate dc autoritate contractanta, a respectat prevederile
legale si principiile prevazute de catre Legea nr.98/2016 si ca atare sa se
respinga contestatia depusa de... ca fiind tardiva, in contradictie cu... de
Urgenta "..." Vaslui.

Fata de cele expuse, apreciaza ca autoritatea contractanta a respectat
intocmai principiile in materia achizitiilor publice, a evaluat in mod corect
ofertele depuse, a intocmit Raportul procedurii in mod legal si pe cale de
consecinta, solicita, respingerea contestatiei formulate ca fiind tardiv
formulata, netemeinica si nefondata.

Prin adresa inregistrata la Consiliu sub nr....... a transmis concluzii
scrise cu privire la punctul de vedere al autoritatii contractante, prin care
intelege sa clarifice unele aspecte invocate de autoritatea contractanta.

In primul rand subliniaza faptul ca autoritatea recunoaste in punctul de
vedere transmis CNSC faptul ca Raportul procedurii nr.... nu a fost publicat in
SEAP (pagina 2). Avand in vedere ca in prezenta procedura contesta tocmai
acest raport al procedurii, considera ca nu se poate pune in discutie o
eventuala tardivitate a depunerii contestatiei fata de data intocmirii
raportului, de vreme ce acesta nu a fost publicat in SEAP si nici comunicat.
Abia prin e-mailul din..., autoritatea a comunicat contestatorului raportul
procedurii, astfel cum rezulta din documentele atasate contestatiei.

Mai mult, autoritatea contractanta recunoaste inclusiv faptul ca in data
de..., cu ocazia studierii dosarului achizitiei, acestuia nu i s-a comunicat
raportul procedurii.

Referitor la transmiterea rezultatului procedurii catre contestator, pe
care autoritatea afirma ca ar fi realizat-o in data de..., arata ca in data de... a
fost transmis un e-mail de catre autoritatea contractanta, avand atasat un
fisier in format editabil.

Avand 1in vedere faptul ca fisierul atasat nu putea tineloc de
comunicare a rezultatului procedurii in sensul Legii nr.... nepurtand niciun fel
de semnatura din partea autoritatii contractante, a solicitat studierea
dosarului achizitiei cu scopul de a determina daca intr-adevar a fost finalizata
procedura prin intocmirea unui raport sau nu. Rezultatul a fost, asa cum
recunoaste si autoritatea, ca nu a identificat la dosarul achizitiei vreun raport
al procedurii.

Avand in vedere lipsa unui raport al procedurii, fie publicat in SEAP fie
comunicat fie pus la dispozitia contestatorului cu ocazia studierii dosarului
achizitiei, contestatorul nu putea formula contestatie impotriva unui act din
procedura al carui continut nu il cunostea si despre care nu avea siguranta ca
exista.
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De aceea, abia dupa ce a aflat in mod neoficial despre atribuirea
contractului de achizitiei publica ofertantului si a solicitat autoritatii sa
comunice raportul procedurii, a putut formula prezenta contestatie.

Astfel fiind, solicita a se avea in vedere faptul ca prezenta contestatie a
fost formulata in termen.

Referitor la afirmatiile autoritatii, in sensul ca ofertantul Sterileco nu
putea fi  exclus din procedura, prezentand  ,toate  avizele
si autorizatiile necesare pentru evaluarea ofertei", arata ca, In
contra afirmatiilor autoritatii ofertantul... se facea vinovat de savarsirea unei
abateri profesionale grave, autoritatea contractanta avea cunostinta despre
acest aspect si ar fi trebuit sa analizeze cel putin posibilitatea excluderii
ofertantului din procedura si sa isi motiveze decizia fie ca aceasta era de
excludere sau de pastrare a ofertantului in procedura.

Mai mult, desi opinia Consiliului a fost in sensul ca nu se poate substitui
analizei si dreptului de apreciere al autoritatii contractante... a decis, in cel
putin 3 decizii definitive, ca analiza autoritatii trebuie sa se supuna rigorilor
legii si ca este posibila si chiar obligatorie cenzurarea analizei autoritatii daca
nu indeplineste conditiile impuse de lege.

Strict cu privire la situatia ofertantului...... a decis ca suspendarea
Deciziei Consiliului Concurentei nr.... prin hotarare a Curtii de apel Bucuresti
nu poate avea un efect absolut de exonerare a ofertantului atat timp cat
ofertantul insusi a recunoscut savarsirea abaterii profesionale si ca
autoritatile contractante sunt obligate sa analizeze existenta motivului de
excludere prin raportare la dispozitiile art.... si 171 din Legea nr. 98/2016.
Mai mult... a decis inclusiv faptul ca suspendarea Deciziei Consiliului
Concurentei nu poate tine loc de motive privind credibilitatea. in sensul
art. 171 din Legea nr. 98/2016.

De aceea, solicita sa se dispuna admiterea contestatiei,
sa se observe ca, asa cum a recunoscut inclusiv in punctul de vedere,
autoritatea contractanta nu a analizat motivul de excludere reprezentat
de savarsirea unei abateri profesionale grave de catre ofertantul... si,
in consecinta, sa se anuleze Raportul procedurii Si
obligarea autoritatii contractante sa emita un nou raport, in care sa analizeze
motivul de excludere prin raportare la dispozitiile legii si la dezlegarile Curtii
de apel Iasi cu putere de lucru judecat.

De asemenea, de vreme ce tot prin punctul de vedere depus la CNSC,
autoritatea contractanta recunoaste ca a incheiat un contract de achizitie cu
ofertantul... urmare a procedurii analizate in prezenta contestatie, urmare
a anularii raportului sa se anuleze si actele subsecvente, inclusiv contractul
de achizitie publica incheiat intre autoritatea contractanta si....

Contestatorul a constituit cautiunea in suma de..., conform art. 611
alin. (1’lit. a) din Legea nr. 101/2016, fiind depusa la dosar recipisa de
consemnare nr...., eliberata de..., la data de....

Analizand documentele depuse la dosarul cauzei, Consiliul
constata urmatoarele:

in calitate de autoritate contractanta, a organizat procedura
simplificata, organizata in vederea atribuirii contractului de achizitie publica,
avand ca obiect ,...".
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... procedurii nr...., s-a consemnat depunerea a 3 oferte, admisibilitatea
acestora, oferta contestatorului... a fost clasata pe locul 2 pentru toate
loturile.

Nemultumit fiind de rezultatul procedurii de atribuire, raportul
procedurii nr...., a depus contestatia in analiza, care formeaza obiectul
dosarului nr.....

In punctul de vedere, autoritatea contractanta a invocat exceptia
tardivitatii contestatiei, raportat la data comunicarii rezultatului procedurii,
respectiv.... In replica, contestatoarea sustine ca Raportul procedurii nr.... nu
a fost publicat in SEAP si, avand in vedere ca in prezenta cauza, contesta
tocmai acest raport al procedurii, considera ca nu se poate pune in discutie o
eventuala tardivitate a depunerii contestatiei fata de data intocmirii
raportului, de vreme ce acesta nu a fost publicat in SEAP si nici comunicat.
Abia prin e-mailul din..., autoritatea a comunicat contestatorului raportul
procedurii, astfel cum rezulta din documentele atasate contestatiei.

Conform prevederilor art. 26 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, Consiliul
procedeaza cu intdietate la analizarea exceptiei tardivitatii contestatiei
invocatd de autoritatea contractanta.

In solutionare, se retine ca, nemultumita de rezultatul procedurii,
consemnat in Raportul procedurii nr...., act ce i-afost comunicat, Ila
solicitarea sa, prin e-mail din..., a transmis contestatia la data de..., prin e-
mail (posta electronica)si prin curier, atat la Consiliu cat si la autoritatea
contractanta.

Consiliul are in vedere ca termenul de contestare a rezultatului
procedurii curge de la momentul primirii acestui rezultat, respectiv prin
adresa de comunicare a rezultatului procedurii pe care a receptionat-o, prin
e-mail, in data de.... Faptul ca, declarativ, contestatoarea arata ca ar critica
raportul procedurii, act ce i-a fost comunicat, la solicitarea sa, prin e-mail
din..., nu o repune in termenul de contestare a rezultatului despre care a luat
cunostinta in data de.... Astfel, nimic din contestatia depusa nu dovedeste ca
aceasta a fost lipsita de informatiile necesare depunerii contestatiei, in lipsa
raportului procedurii. Dec altfel, dupa cum rezulta din actele de la dosar, prin
adresa nr....., inregistrata la autoritatea contractanta cu nr...., contestatoarea
solicita acces la oferta castigatoare, nu si la documentele emise de
autoritatea contractanta, in speta, Raportul procedurii.

Faptul ca Raportul procedurii i-a fost comunicat, la solicitarea sa, prin e-
mail din..., nu o repune in termenul de a-l contesta, dupa cum nici publicarea
sa tardiva in SEAP, nu o repune in termenul de a contesta rezultatul despre
care a luat cunostinta prin adresa de comunicare a rezultatului procedurii.

In conformitate cu dispozitiile art. 16 alin. (1) din Legea nr. 101/2016,
asa cum a fost modificata si completata: ,(1) Sub sanctiunea respingerii
contestatiei ca tardiva, aceasta se inainteaza atat Consiliului, cat si autoritatii
contractante, nu mai tarziu de expirarea termenului legal de contestare.”

Conform prevederilor art. 8 alin. (1) lit. b) din acelasi act normativ:

.(1) Persoana care se considera vatamata de un act
al autoritatii contractante poate sesiza Consiliul in vederea anularii
actului autoritatii contractante, obligarii acesteia la emiterea unui act sau la
adoptarea de masuri de remediere, precum si pentru recunoasterea dreptului
pretins sau a interesului legitim, in termen de:

Pagina 8 din 9



b) 7 zile, incepand cu ziua urmatoare luarii la cunostinta despre actul
autoritatii contractante considerat nelegal, in cazul in care valoarea estimata
a procedurii de achizitie publica/sectoriala sau de concesiune este mai mica
decat pragurile valorice in raport cu care este obligatorie transmiterea spre
publicare catre... al... a anunturilor de participare, potrivit legislatiei privind
achizitiile publice, legislatiei privind achizitiile sectoriale sau legislatiei privind
concesiunile de lucrari si concesiunile de servicii.

(2) In cazul in care contestatia priveste continutul documentatiei de
atribuire, publicata in Sistemul electronic de achizitii publice, denumit in
continuare SEAP, data ludrii la cunostinta este data
publicarii documentatiei de atribuire”.

Astfel, doar pentru documentatia de atribuire si clarificarile aferente,
termenul curge de la data publicarii acesteia in SEAP. Pentru documentele
comunicate letric, termenul curge de la momentul receptionarii lor, operatorii
neputandu-se repune in termen la primirea oricarui document ce cuprinde
informatii despre care a mai luat cunostinta.

Consiliul retine ca tocmai deciziile instantelor la care face referire
contestatoarea, arata ca aceasta cunostea situatia juridica a..., fiind parte in
aceste dosare, astfel ca nu poate invoca, in favoarea sa, comunicarea tardiva
a raportului procedurii pentru a se repune in termen, mai cu seama ca au
fost semnate contractele, acestea aflandu-se in derulare.

In consecinta, luand in considerare cele mai sus mentionate, in temeiul
dispozitiilor art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016, Consiliul va respinge ca
tardiva contestatia formulata de..., in contradictoriu cu...

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016, respinge ca
tardiva contestatia formulata de..., in contradictoriu cu...

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 si poate fi atacata cu
plangere, in temeiul art. 29 din acelasi act normativ, in termen de 10 zile de
la comunicare.

Completul de solutionare a contestatiilor,

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,
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