In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de
atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. 2630 / C7 / 3095
Data: 05.09.2025

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. 55040/11.08.2025, formulata de catre URBIOLED
SRL, cu sediul in comuna Valea Lupului, strada Victoriei nr. 69, judetul
Iasi, inregistrata la Oficiul Registrului Comertului cu nr. J22/1956/2016,
avand CUI R032614831, reprezentata legal prin administrator Ciotir
Ana-Maria si conventional prin Staicu Daniela - Cabinet de avocat, cu
sediul in Bucuresti, Ansamblul rezidential WIN Herastrau (la Receptie),
strada Barajul Arges nr. 8A, corp C3, etaj 1, apartament nr. 3105,
Sector 1, Iimpotriva documentatiei de atribuire, emisa de catre
SERVICIUL PUBLIC DE EXPLOATARE A PATRIMONIULUI MUNICIPIULUI
PITESTI, cu sediul in localitatea Pitesti, Calea Bucuresti, bloc U3, parter,
judetul Arges, in calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii
simplificata organizata in vederea incheierii acordului - cadru, avand ca
obiect ,Extindere retele de iluminat public in Municipiul Pitesti”, cod CPV
45310000-3 Lucrari de instalatii electrice (Rev. 2), se solicita:

- in temeiul prevederilor art. 22 alin. (1) din Legea 101/2016,
suspendarea procedurii de achizitie publica pana la solutionarea
contestatiei;

- in temeiul prevederilor art. 26 alin. (2) lit. b) din Legea nr.
101/2016, obligarea autoritatii contractante sa dispuna masuri de
remediere in sensul modificarii prevederilor documentatiei de atribuire
contestate si a eliminarii cerintelor restrictive;

- in temeiul prevederilor art. 26 alin. (7) din Legea nr. 101/2016,
daca se constata ca nu mai pot fi dispuse masuri de remediere care sa
permita continuarea legala a procedurii de atribuire, solicita sa se
dispuna anularea procedurii de atribuire;

- in temeiul prevederilor art. 26 alin. (9) din Legea nr. 101/2016,
obligarea autoritatii contractante la plata cheltuielilor ocazionate de
judecarea contestatiei;

- in temeiul prevederilor art. 19 din Legea nr. 101/2016, solicita
acces la dosarul constituit la Consiliu.
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Prin incheierea nr. 2923/C7/3095 din 18.08.2025, s-a respins ca
nefondata solicitarea de suspendare a procedurii.
Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in scris.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Respinge, ca nefondata, contestatia formulata de catre URBIOLED
SRL, cu sediul in comuna Valea Lupului, strada Victoriei nr. 69, judetul
Iasi, reprezentata conventional prin Staicu Daniela - Cabinet de avocat,
cu sediul in Bucuresti, Ansamblul rezidential WIN Herastrau (la
Receptie), strada Barajul Arges nr. 8A, corp C3, etaj 1, ap. 3105, sector
1, in contradictoriu cu SERVICIUL PUBLIC DE EXPLOATARE A
PATRIMONIULUI MUNICIPIULUI PITESTI, cu sediul in Pitesti, Calea
Bucuresti, bloc U3, parter, judetul Arges, in calitate de autoritate
contractanta.

Respinge, ca nefondata, solicitarea contestatoarei de obligare a
autoritatii contractante la plata cheltuielilor de judecata

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de
10 zile de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii
la cunostinta de catre alte persoane vatamate.
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