In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

Prin contestatia nr. 180/03.07.2023, inregistrata la Consiliu sub nr.
....... , formulata de ..................., cu sediul in .........., inregistrata la Oficiul
Registrului Comertului sub nr. .......... , avand CUI ........ , reprezentata prin
...... - administrator, impotriva raportului procedurii nr. 8267/23.06.2023
si a adresei nr. 8269/23.06.2023 de comunicare a rezultatului procedurii,
emise de ......cevvvvnnnnn. T "), cu sediul in ......... , In calitate de
autoritate contractanta, in cadrul procedurii de licitatie deschisa,
organizata in vederea atribuirii contractului avand ca obiect Servicii de
informare si publicitate in vederea desfasuradrii unei campanii de
informare si constientizare a alegatorilor privind aspectele de integritate,
etica, anti-coruptie si anti-mita specifice proceselor electorale, s-au
solicitat:

- anularea raportului procedurii nr. 8267/23.06.2023 si a adresei nr.
8269/23.06.2023 de comunicare a rezultatului procedurii, dar si a
tuturor
actelor subsecvente acestor procese verbale din 15 iunie 2023 prin care
a fost declarata castigatoare societatea ...................

- obligarea autoritatii contractante la reluarea procedurii de
atribuire in etapa analizarii conformitatii sau neconformitatii ori
admisibilitatii sau inadmisibilitatii ofertelor in special a ofertei
castigatoare declarata conforma in mod nelegal, si ulterior trecerea la
calcularea punctajelor tehnico - financiare conform caietului de sarcini si
fisei de date;

- obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertei
reclamantei pe componenta tehnica, iar reevaluarea sa fie raportata
strict la algoritmii prezentati in documentatia de atribuire;

- In urma reevaluarii ofertelor, obligarea autoritatii contractante la
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declararea castigatoare a ofertei contestatoarei, avand in vedere
urmatoarele aspecte:

i) oferta noastra este oferta cu pretul cel mai mic (costul cel mai
redus)

ii) difuzarile media pe radio si de TV in urma desfasurarii campanei
sunt net superioare ofertei declarate nelegal castigatoare.

................... SRL, cu sediul in ......, inregistratéa la Registrul
Comertului sub nr. .......... , avand CUI ....... , reprezentata legal prin ..........
si conventional prin ......... , cu sediul ales pentru comunicarea actelor de
procedura in ... , a formulat cerere de interventie voluntara nr.
1364/14.07.2023, inregistrata la Consiliu cu nr. ... , prin care a
solicitat respingerea, <ca nefondata, a contestatiei depusa
de .iiiiiiiiinins si mentinerea rezultatului procedurii, conform actelor

emise de autoritatea contractanta, precum si obligarea contestatoarei la
plata cheltuielilor de judecata, in temeiul art. 26 alin. (9) din Legea nr.
101/2016.

Contestatia si cererea de interventie vor fi solutionate impreuna,
avand in vedere dispozitiile art. 66 alin. (1), art. 67 alin. (1), art. 123
alin. (1) C. Proc. Civ. si art. 17 din Legea nr. 101/2016.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,

asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care ............e.eel. critica rezultatul procedurii de atribuire,
solicitand cele antementionate.

Contestatoarea, a carei oferta s-a clasat pe locul al doilea in
procedura, aduce o serie de argumente in sustinerea faptului ca
oferta ........coevininnn a fost declarata castigatoare in mod nelegal.

Astfel, reclamanta aratda ca ................... nu are calitatea de
membru al Asociatiei de Audienta Radio (,ARA") pentru a putea presta
serviciile mentionate in caietul de sarcini, iar, fara a fi membru ARA,
ofertanta criticata nu putea prezenta un top valid al audientelor in cadrul
procedurii, dintr-o sursa oficialda, aceasta societate proceddnd in mod
ilegal, incercand sa induca in eroare autoritatea contractanta.

Contestatoarea sustine ca ................... , heavand capacitatea
profesionala de a monitoriza o campanie radio si a masura audientele din
lista softului ARA, a preluat respectivele date de la un alt operator

Pagina 2 din 18



€CONOMIC, .evvvvvrrernrnennn. (fara nicio calitate in procedura in cauzad),
agentie de publicitate care nu avea drept de revanzare a unor topuri de
audienta (topuri care nu sunt publice si care i-au fost transmise de catre
ARA cu titlul expres de a fi utilizate doar in nume propriu, in relatia
directa cu ..........ceeeel. si nu de a fi transmisa catre un alt tert).

Totodata, afirma ca, prin raspunsul la solicitarea de clarificari,
operatorul economic criticat sustine ca in caietul de sarcini nu s-a
mentionat in mod clar ca operatorii sa fie membrii ARA, situatie in care
comisia de evaluare avea optiunea de a solicita ARA, in mod oficial, un
punct de vedere pentru a verifica daca operatorul economic a obtinut in
mod legal datele de audienta.

Reclamanta noteaza ca, exceptand societatea sa, niciun operator
economic care a depus oferta in procedura in cauza, nu este membru
ARA si nici nu a avut asociati sau terti sustinatori, conform DUAE, care sa
fie membrii ARA, deci, automat, nu pot avea acces la date de audienta
sau la topuri (ARA furnizand astfel de date in mod exclusiv membrilor

asociatiei).
Dovada 1in acest sens este, 1in opinia contestatoarei,
ofertanta ................... , a carei oferta a fost declarata neconforma

tocmai pentru ca nu a putut furniza un top ARA in mod legal si corect.

De asemenea, contestatoarea precizeaza ca, in nicio procedura de
achizitii publice vizand servicii similare, autoritatea contractanta nu
solicita in mod expres operatorilor economici participanti sa fie memobrii
ARA, achizitoarea nefiind obligata sa cunoasca modul in care operatorii
pot avea anumite capacitati profesionale.

Un alt artificiu la care reclamanta considera ca a
apelat ...l , prin care a influentat decizia autoritatii
contractante, a fost folosirea sustinerii unei alte companii,
respectiv .......cvvvvennne. , prezentata in calitate de furnizor de media, ori,

din punctul de vedere al contestatoarei, furnizorii apar in evaluarea
procedurilor eventual in justificarea preturile ofertate conform legii,
furnizorii nu apar in momentul declararii unor capacitati tehnice, iar
furnizorul ...l este o companie care i-a pus la dispozitie
ofertantei castigatoare in mod ilegal topul statiilor radio pe audientele
inregistrate pe targetul 18+ National, in calitatea sa de membru ARA si
nu de furnizor, cum a fost prezentat.

Mai mult, contestatoarea noteaza ca ................... sustine
(o= I in calitate de furnizor ii va pune la dispozitie date de
audienta pe perioada implementarii contractului, conform anexa nr. 3 la
contractul nr. 9/12.02.2021.

Astfel, semnaleazd ................... , ofertanta clasata pe locul I,
conform propriilor declaratii si a anexei antecitata, atasata raspunsului la
solicitarea de clarificari, intentioneaza sa ofere contra cost autoritatii
contractante servicii prestate de alt operator economic, care nu exista in
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cadrul procedurii, fara a avea dreptul si fara a plati pentru datele de
audienta obtinute in mod nelegal.

Reclamanta reitereaza faptul ca, desi nu este in mod expres
specificat in cuprinsul anuntului de participare, calitatea de membru ARA
este necesara pentru prestarea serviciilor solicitate prin caietul de
sarcini, iar in lipsa acestei calitati, ................... nu ar putea executa
contractul fara a incalca dispozitiile legale in vigoare.

In continuare, contestatoarea prezint3 aspecte in sustinerea faptului
ca autoritatea contractanta a efectuat in mod gresit evaluarea
punctajelor propunerii tehnice a societatii sale.

Reclamanta apreciaza ca este necesara recalcularea corecta a
punctajelor tehnice avand in vedere urmatoarele:

S rrrerereeaeea, are in oferta tehnica 18 difuzari suplimentare de
spoturi la TV si nu 9 difuzari, cum a calculat autoritatea contractanta in
calculul punctajului tehnic;

- societatea contestatoare a depus in cadrul procedurii 66 de
bannere online realizate suplimentar si nu 9 bannere, cum a calculat
achizitoarea;

- reclamanta are un numar de 16 scripturi radio si nu 9 scripturi cum
a calculat autoritatea contractanta;

- societatea sa are in total 5 concepte pentru fiecare spot video in
parte, deci are 4 concepte suplimentare pentru fiecare spot video, nu 1
concept suplimentar cum a punctat autoritatea contractanta in calculul
punctajului tehnic.

In drept, se invocd dispozitiile art. 8 si urmatoarele din Legea nr.
101/2016, precum si toate prevederile legale mentionate in cuprinsul
contestatiei.

Ca mijloace de proba au fost depuse inscrisuri.

Prin adresa nr. 8620/10.07.2023, inregistrata la Consiliu sub nr.
.......................... , In calitate de autoritate contractanta, a transmis
punct de vedere, prin intermediul caruia solicita respingerea contestatiei
formulata de ...........ceveens , ca neintemeiata, pentru considerentele
expuse in cele ce urmeaza.

Autoritatea contractanta arata ca, pe baza raspunsurilor Ia
solicitarea comuna de clarificare, ambele ofertante au transmis un top al
statiilor radio, eliberat de catre ARA, top care indica aceleasi statii radio

situate pe primele doua locuri, respectiv ................... ] [
De asemenea, noteaza ca, desi contestatoarea admite, in raspunsul
la solicitarea ................... de clarificare, ca ,Desigur, nu este obligatia

autoritatii sa verifice modul in care operatorul economic poate intra in
posesia datelor", comisia de evaluare considerand raspunsul ambelor
societati conform cu cerinta caietului de sarcini, iata ca, dupa ce a
constatat ca este ocupanta locului 2 in clasament, aduce in discutie ideea
conform careia ................... nu a solicitat catre ARA un punct de vedere
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asupra contractului incheiat intre ................... si un alt membru ARA,
respectiv ........coevvvnnnns , »lipsind contestatoarea de un tratament egal!”.
Raportat la cele de mai sus, .........cvevevnee. precizeaza urmatoarele,
in sustinerea faptului ca institutia sa a procedat corect si echitabil in
evaluarea aspectelor de mai jos:
................... nu a solicitat prin caietul de sarcini ca ofertantele sa

e nu a solicitat ca topul statiilor radio sa fie insotit de
topuri ARA in vederea restrictionarii accesului la procedura de licitatie
doar pentru membrii ARA (dovada fiind faptul ca la procedura s-au
inscris si/sau au participat, atat membrii ARA cat si societati care nu sunt
membrii ARA, iar ofertantele clasate pe locurile 1 si 3 nu sunt membrii
ARA):

e a solicitat doar ca indicarea statiilor sa fie insotita de
,extrase din rapoartele de audientd emise de ARA", acceptand inclusiv
L.rapoartele publicate online de ARA", care nu sunt emise specific pentru
0 anumita societate comercial3;

e nu este in nicio situatie juridica cu ARA care sa i fie

m eerrerrrerenaa a evaluat fiecare oferta individual, doar pe baza
documentelor depuse de respectiva societate si nu pe baza documentelor
depuse de contracandidate, aspecte ce ar contravine normelor generale

in vigoare.

Referitor la declararea/nedeclararea ca subcontractor sau tert
sustinator de «catre ...l (locul 1 in clasament) a
societatii .........ovuennnn. - cu care are incheiat contractul prin care i s-a

furnizat contra cost topul statiilor radio generat de ARA -, achizitoarea
retine faptul ca subcontractorii sau tertii sustinatori au legatura cu
derularea efectiva a contractului (................... nu a incheiat niciun
contract cu ...........cneel. ), iar declararea acestora potrivit dispozitiilor
art. 55 din Legea nr. 98/2016 se face daca acestia sunt cunoscuti la
momentul depunerii ofertei, putand fi declarati ulterior incheierii
contractului.

Invocand comunicatul de presa al ARA referitor la castigatorii
licitatiei pentru alegerea companiilor de cercetare care vor furniza
Studiul Audientei Radio in perioada 2024 - 2027,
respectiv. ......cciiviiiennnn ]
atrage atentia ca astfel de studii de audienta se pot face evident si de
alte organisme abilitate, fiind pana la urma tot un studiu cu fundament
sociologic.

Referitor la critica vizand faptul ca autoritatea contractanta a
efectuat in mod gresit evaluarea punctajelor propunerii tehnice a
reclamantei, ................... prezinta o serie de aspecte in sustinerea
faptului ca a procedat la acordarea punctajelor tuturor ofertantelor
folosind aceleasi criterii de departajare.
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Pentru factorul de evaluare 2.4, autoritatea contractanta reda modul
de acordare a punctajului pentru numarul suplimentar de difuzari TV pe
zi a spoturilor video propuse in cadrul programelor de informare/de stiri,
in intervalul orar 18:00-23:00.

De asemenea, pentru factorii de evaluare 2.5, 2.3 si 2.1, autoritatea
contractanta reda modul de acordare a punctajului pentru numarul
suplimentar de propuneri de design banner web, pentru numarul
suplimentar de modele de script cu mesaj publicitar, respectiv pentru
numarul suplimentar de modele de concept creativ.

Autoritatea contractanta evidentiaza si faptul ca a descalificat, ca
oferta neconforma cu cerintele caietului de sarcini, oferta ...................
nu ca urmare a folosirii sau nefolosirii unui top ARA al statiilor radio, ci
din cauza faptului ca, societatea a ofertat doua statii radio din segmentul
Comercial grupa de varsta 18 - 49 de ani, statii care nu se aflau nici
macar pe primele doua locuri, conform cerintei, ci pe locurile 2 si 3.

Din punctul de vedere al achizitoarei, capacitatea tehnica si
profesionala ceruta de institutia sa pentru ofertante nu are legatura cu
calitatea de membru ARA, nesolicitand prin documentatie asa ceva.

................... solicita respingerea, ca neintemeiata, a cererii
formulata la punctul 4 al contestatiei, avand in vedere ca, potrivit
dispozitiilor art. 26 alin. (10) din Legea nr. 101/2016 , Consiliul nu poate
decide atribuirea contractului catre un anumit operator economic ..." , iar
in speta nu sunt aplicabile exceptiile prevazute de acest articol, in sensul
ca reclamanta nu a fost declarata castigatoare de catre autoritatea
contractanta, iar calitatea sa de ofertanta castigatoare nu rezulta din
informatiile cuprinse in dosarul de solutionare a contestatiei, ca urmare a
aplicarii criteriului de atribuire ,,cel mai bun raportat calitate-pret”.

In drept, se invocd dispozitiile Legii nr. 101/2016, ale Legii nr.
98/2016 si HG nr. 395/2016.

Prin adresa nr. 182/12.07.2023, inregistrata la Consiliu sub nr. ...... ,
................... a transmis concluzii scrise, prin intermediul carora prezinta
o serie de aspecte in sustinerea criticilor formulate in cuprinsul
contestatiei.

Prin cererea de interventie voluntara nr. 1364/14.07.2023,
inregistrata la Consiliu cu nr. ... [, eeeeereraieeaneaas SRL solicita cele
mentionate in partea introductiva, aducand argumente pentru
combaterea criticilor din cuprinsul contestatiei depusa de ....................

Raportat la presupusa cerinta indicata de contestatoare ca nefiind
respectata de ofertanta clasata pe locul I, respectiv aceea de a detine
calitatea de membru ARA pentru a putea furniza topul primelor 2 statii
radio si de a monitoriza difuzarile, intervenienta puncteaza faptul ca o
astfel de cerinta nu este continuta in fisa de date si in niciun alt
document al achizitiei.

Autoarea interventiei invedereaza faptul ca, in baza caietului de
sarcini, cerinta vizand difuzarea spoturilor audio pe primele 2 statii radio,
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cu acoperire nationala, este impusa pentru strategia de media, urmand a
fi cuprinsa in propunerea tehnica.

Conform prevederilor caietului de sarcini, noteaza intervenienta,
topul celor 2 statii radio cu acoperire nationala se stabileste in functie de
cota de audienta inregistrata in ultimul interval calendaristic afisat,
anterior publicarii anuntului de participare in SEAP (market share %,
studiul de audienta radio la nivel national, conform raportului lunar al
Asociatiei pentru Radio Audienta / ARA), autoritatea contractanta
furnizand si link-ul de unde ofertantele puteau obtine informatiile
http://www.audienta-radio.ro/.

Totodata, semnaleaza autoarea interventiei, prin raspunsul
consolidat la solicitarile de clarificari din data de 11.05.2023, punctul 12,
autoritatea contractanta confirma faptul ca se accepta si doar extras din
rapoartele publicate online de ARA, rezultdnd astfel cu claritate faptul ca
cerinta prevazuta prin caietul de sarcini nu presupune un top al primelor
2 statii radio certificat de catre ARA cerinta fiind indeplinita si prin
depunerea unui extras din rapoartele online ARA.

A primi sustinerile contestatoarei ar presupune, in opinia
intervenientei, incalcarea caracterului obligatoriu al documentatiei de
atribuire, dar si a principiilor transparentei si al tratamentului egal.

In sustinere, invoca jurisprudenta CNSC, a instantelor nationale si
CJUE in materie.

Practic, prin afirmatiile sale, intervenienta considera ca reclamanta
incearca sa completeze prevederile documentatiei de atribuire prin
adaugarea unei cerinte de calificare.

Pe de alta parte, subliniaza autoarea interventiei, desi
contestatoarea sustine faptul ca lipsa calitatii de membru ARA ar
conduce la imposibilitatea monitorizarii difuzarii spoturilor si furnizarii
rapoartelor de audienta conform prevederilor caietului de sarcini,
monitorizarea difuzarii reprezinta o conditie ce vizeaza executarea
contractului si care chiar daca ar implica detinerea calitatii de membru
ARA, nu ar trebui in niciun caz indeplinita de participante la data
ofertarii.

Avand in vedere faptul ca documentatia de atribuire nu contine
cerinta de calificare constand in detinerea de catre participante a calitatii
de membru ARA, acest fapt are, in opinia .......cccooenee. , drept
consecinta, netemeinicia criticii vizand lipsa calitatii de tert sustinator ori
subcontractant a .........coelll SRL in cadrul procedurii, intrucat,
neexistand o astfel de cerinta de calificare/ conditie de executare a
contractului, nu se justifica necesitatea declararii ................... ca tert
sustiAnétor Si nici ca subcontractant.

In realitate, intervenienta apreciaza ca reclamanta pleaca de la o
premisa eronata, in cauza neexistand o cerinta minima de calificare, iar,
pe de alta parte, activitatiie presupuse de colaborarea cu
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................... nu reprezinta o activitate parte a contractului, ci eventuale
servicii auxiliare.

In continuare, .......ocvveeneenn. prezinta argumente in sustinerea
faptului ca afirmatia contestatoarei potrivit careia
................... realizeaza peste 70% din contract este falsa, nemotivata si
neprobata.

Pentru a combate sustinerile reclamantei ca ................... si-ar fi
incalcat obligatiile de membru ARA si ar fi furnizat nelegal topul statiilor
radio utilizat de ................... in cadrul ofertei, intervenienta puncteaza
urmatoarele aspecte referitor la contractul incheiat intre ................... Si
ARA:

- conform contractului, ................... nu are voie sa furnizeze date
brute de audienta sau acces la soft-ul de radio, nicidecum un top care
certifica o strategie media;

- In contract se stipuleaza faptul ca beneficiarul are obligatia utilizarii

rezultatelor SAR 2022 pentru uz propriu, ceea Ce ..........cevvvnnns a i
efectuat, furnizand o strategie media catre clientul sau de
publicitate ................... ;

- contractul prevede si exceptii in care este permisa furnizarea de
catre un membru a datelor, o astfel de exceptie fiind cazul agentiilor de
publicitate care pot transmite date clientului de publicitate sau radiourile
care cumpara aceste date de audienta. Astfel, raportul contractual dintre

................... Si ................... se Iincadreaza in aceasta situatie de
exceptie, .....coevviiinnnnn. fiind agentia de media care a cumparat datele
ARA, iar ...cvviinininnnn. este clientul de publicitate.

Referitor la adresa ARA anexata de contestatoare, intervenienta
invedereaza faptul ca aceasta nu poate fi luata in considerare avand in
vedere ca a fost emisa in urma informatiilor subiective si incomplete
furnizate de ...l acestei institutii, situatia semnalata de aceasta
catre ARA nefiind prezentata in mod obiectiv si in concordanta cu datele
reale si complete.

Raportat la sustinerile reclamantei potrivit cdrora comisia de
evaluare avea optiunea de a solicita in mod oficial de la ARA un punct de
vedere prin care putea afla daca operatorul economic a obtinut in mod
legal datele de audientd, intervenienta evidentiaza dreptul de apreciere
si autonomia de vointa recunoscute de lege autoritatii contractante, atat
in ceea ce priveste dreptul sau de a solicita clarificari in limitele legale,
cat si cu privire la aprecierea concludentei raspunsurilor la aceste
solicitari si, eventual, asupra unor verificari suplimentare.

In ceea ce priveste critica vizdnd monitorizarea campaniei radio, in
implementarea contractului, intervenienta Iinvedereaza faptul ca
rapoartele de monitorizare pentru campania radio nu sunt realizate de
ARA, ci de ........ T .), prin urmare nefiind necesara detinerea calitatii
de membru ARA.

Pagina 8 din 18



Fata de criticile contestatoarei privind evaluarea ofertei sale,
autoarea interventiei considera ca autoritatea contractanta, cu
respectarea prevederilor legale, a aplicat in mod corect si complet
factorii de evaluare, astfel cum acestia au fost stabiliti prin documentatia
de atribuire.

Mai mult, adauga ca, si in cazul in care ar fi intemeiate erorile de
punctaj prezentate de reclamanta, oferta sa tot ar inregistra un punctaj
inferior ofertei ....................

In final, intervenienta retine si inadmisibilitatea capatului 4 de cerere
din contestatie, prin care reclamanta solicita Consiliului sa dispuna
obligarea autoritatii contractante la declararea castigatoare a ofertei
contestatoarei, desemnarea ofertei castigatoare fiind atributia exclusiva
a achizitoarei, iar, chiar si in cazul admiterii contestatiei, masurile pe
care le poate dispune Consiliul sunt strict cele prevazute de art.26 alin.
(2) din Legea nr.101/2016.

Prin adresa nr. 185/18.07.2023, inregistrata la Consiliu sub nr.
reena) eeeeeeeeieeaiieee a comunicat concluzii scrise, referitor la cererea de
interventie transmisa de ................... SRL, prin intermediul carora
prezinta o serie de aspecte in combaterea sustinerilor intervenientei.

Prin adresa nr. 1410/25.07.2023, inregistrata la Consiliu sub nr. .....,
................... SRL a comunicat concluzii scrise, referitor la cele
prezentate de ................... , prin intermediul carora prezinta o serie de
aspecte in combaterea sustinerilor contestatoarei.

Prin adresa nr. 191/26.07.2023, inregistrata la Consiliu sub nr. .....,
................... a transmis nota finala, referitor la concluziile scrise

transmise de .................e. SRL.
................... a constituit cautiunea in suma de ....... lei, fiind depusa
la dosar recipisa de consemnare nr. ...... , eliberata de CEC BANK -

Sucursala ...., inregistrata in registrul de evidenta al Consiliului sub nr.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la dosarul
cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

................... , In calitate de autoritate contractanta, a organizat
procedura de licitatie deschisa, in vederea atribuirii contractului de
servicii avand ca obiect: Servicii de informare si publicitate in vederea
desfasurarii unei campanii de informare si constientizare a alegatorilor
privind aspectele de integritate, etica, anti-coruptie si anti-mita specifice
proceselor electorale, cod CPV principal - 79341400-0, elaborand, in
acest sens, documentatia de atribuire aferenta si publicand in SEAP
anuntul de participare nr. CN1054355/20.04.2023, conform caruia
valoarea estimata a procedurii este de 2.100.840 lei, fara TVA. Conform
cap. II1.2.5) din anunt, criteriul de atribuire al contractului este cel mai
bun raport calitate - pret.
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Impotriva deciziei de desemnare a ofertei castigitoare si a
punctajului acordat ofertei sale, ................... a depus prezenta
contestatie, solicitdand anularea rezultatului si reevaluarea ofertelor.

Relativ la cererea de interventie voluntara apartinand ...................
SRL, Consiliul ia act ca aceasta are calitatea de ofertant declarat
castigator, are calitate si capacitate procesuala si a dovedit un interes
legitim propriu in pricina prin promovarea cererii, la data de 14.07.2023,
in termenul legal de 10 zile de la publicarea contestatiei (04.07.2023 -
potrivit extrasului SEAP), motiv pentru care, in conformitate cu art. 65
alin. (1) C. proc. civ., Consiliul incuviinteaza in principiu cererea de
interventie. Cererea este accesorie, de interventie in favoarea entitatii
contractante.

Astfel cum rezulta din actul decizional al autoritatii contractante,
oferta .......ceviiininins SRL a fost desemnata castigatoare a procedurii,
intrunind un punctaj de 97,36 puncte, iar cea depusa de ...................
admisibila pe locul II in clasamentul ofertelor admisibile cu un punctaj de
71,07 puncte.

Acest rezultat a fost comunicat ................... prin intermediul
adresei nr. 8269/23.06.2023.

Consiliul retine ca autoarea contestatiei reclama, intr-un prim
aspect, faptul ca ............ceeee. SRL nu are calitatea de membru al
Asociatiei de Audienta Romana (ARA) pentru a putea presta serviciile
prezentate in caietul de sarcini, intrucat fara a fi membru ARA ofertantul
nu putea prezenta un top valid al audientelor dintr-o sursa oficiala.
Sustine contestatoarea ca ofertantul castigator nu are capacitatea
profesionala de a monitoriza o campanie radio si de a masura audientele
din lista softului ARA de masurare a audientelor, acesta preluand topul
audientelor de la un alt operator economic ................... SRL care nu are
nicio calitate in procedura.

Consiliul are in vedere ca, potrivit caietul de sarcini, scopul
contractului este realizarea unei campanii de informare care vizeaza informarea si
constientizarea alegatorilor romani cu privire la aspectele de integritate si etica specifice
proceselor electorale si finantarii partidelor politice si a campaniilor electorale, in vederea
diminuarii riscurilor de coruptie aferente acestora.

(..)

In vederea realizarii campaniei de comunicare, operatorul economic va trebui sa
presteze/livreze urmatoarele:

1. Strategia campaniei de informare si constientizare;

2. Creatia si productia a 2 spoturi video;

3. Creatia s1 productia a 4 spoturi audio;

4. Media plan care sa contind difuzare si promovare TV pe durata a 5 luni si difuzare

si promovare radio pe durata a 5 luni;

5. Promovare in mediul online: creatie, productie, afisare si promovare de banner

web animate;

6. Campanie de promovare in mediul online prin social media.
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Acelasi caiet de sarcini traseaza la cap. 3.5 Conditiile minime
obligatorii pentru prezentarea propunerii tehnice. Printre acestea, cu
relevanta in solutionare, se regasesc si urmatoarele:

(...)

Toate difuzarile spoturilor audio se vor face la primele 2 spoturi radio de stiri cu
acoperire nationald, in functie de cota de audientd inregistrata in ultimul interval
calendaristic afisat, anterior publicdrii anuntului de participare in SEAP (Market Share %,
studiu de audienta radio la nivel national, conform raportului lunar al Asociatiei pentru radio
Audientd/ARA) link http://www.audienta-radio.ro/default.aspx?id=7.

Statiile de radio descrise la punctul de mai sus vor fi identificate si clar nominalizate
de ofertant in propunerea tehnica, indicarea acestora fiind insotitad de extrase din
rapoartele de audientd emise de ARA, in ultimul interval calendaristic afisat anterior
publicarii anuntului de participare in SEAP.

Cerintele redate mai sus se regasesc si la capitolul 3.3.4.2 Difuzare
si promovare radio a spoturilor audio si monitorizare difuzare spoturi
audio din acelasi caiet de sarcini.

Retine Consiliul ca prin raspunsurile la solicitarile de clarificari
(raspunsul consolidat publicat la 11.05.2023), autoritatea a subliniat, cu
relevanta in solutionare, urmatoarele:

- alegerea posturilor de radio se va face raportat la audienta care are pragul minim de
varsta de 18 ani —raspunsul 11,

- se accepta doar extras din rapoartele publicate online de ARA — raspunsul 12,

- publicul tinta este 18+ National — raspunsul 20,

- se va renunta la tematica stiri si se va Inlocui cu tematica generalist, iar alegerea
posturilor de radio se va face din cele cu acoperire nationala raportat la audienta cu pragul
minim de varsta de 18 ani — raspunsurile 21, 27, 31.

Cerintele de mai sus au facut obiectul solicitarilor de lamurire cu
ofertantii, ofertantului ................... SRL fiindu-i solicitate la 09.06.2023
urmatoarele:

Referitor la solicitarile din Caietul de sarcini de la pct. 3.3.4.2 lit. 1) (pag. 21) si pct.3.5
(pag.31), completate/corectate prin raspunsul consolidat la intrebarile de clarificare publicat
de catre ........cec.e..... in SEAP, va rugam sa ne indicati sursa oficiala din care rezulta
faptul ca statiile radio ofertate de dumneavoastra pentru media planul de difuzare al
spoturilor radio sunt clasate pe primele doua locuri prin raportare la indicatorul
“market share”.

In acest sens, vii rugim si ne mentionati/indicati unde, in oferta dumneavoastri
si In documentele ce o insotesc, se regasesc informatiile prin care puteti proba/sustine
raspunsul la solicitarile din Caietul de sarcini mai sus indicate sau sa faceti dovada
acestui lucru, printr-un document eliberat de catre Asociatia pentru Radio
Audientd/ARA, pentru societatea dumneavoastra, inainte de data de depunere a ofertei,
respectiv 22.05.2023.

In raspunsul sau, ofertantul a sustinut urmatoarele:

1. Conform caietului de sarcini, se solicita « Toate difuzarile spoturilor audio se
vor face la primele 2 posturi radio de stiri, cu acoperire nationald, in functie de cota de
audienta inregistrata in ultimul interval calendaristic afisat, anterior publicarii anuntului
de participare in SEAP (Market Share %, Studiu de Audienta Radio la nivel national,
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http://www.audienta-radio.ro/default.aspx?id=7

conform raportului  lunar al Asociatiei pentru Radio Audienta/ARA), link
http://www.audienta-radio.ro/default.aspx?id=7,

Statiile de radio descrise la punctul de mai sus vor fi identificate si clar nominalizate
de Ofertant in Propunerea Tehnica, indicarea acestora fiind insotita de extrase din
rapoartele de audienta emise de ARA, in ultimul interval calendaristic afisat anterior
publicarii anuntului de participare in SEAP ». De asemenea prin raspunsul de clarificari 12
se mentioneaza ca « Pentru cerinta extras din Raportul de audientd emise de ARA- se poate
accepta doar extras din Rapoartele publicate online de ARA ».

2. In rapoartele oficiale ARA, pe site-ul ARA sunt prezentate doar top-uri pe alt
public tinta fata de cel cerut in caietul de sarcini, adica 18+ National. Pentru a avea acces la
un astfel de top, este nevoie sa fii membru ARA. Furnizorul nostru curent de media

— eecsssssscsssssens ., membru ARA, ne-a pus la dispozitie topul statiilor ca parte a strategiei
media elaborata pentru procedura. Anexam contractul de colaborare dintre ................... si
................... impreuna cu Anexa aferenta.

3. Subliniem faptul ca in caietul de sarcini nu s-a cerut specific ca ofertantul sa

fie membru ARA si nici ca topurile sa fie furnizate de catre ARA pe ofertantul participant,
ci doar ca indicarea statiilor sa insotite de « extrase din rapoartele de audientd emise de
ARA », inclusiv din « rapoartele publicate online de ARA » care prin definitie nu sunt
emise specific pentru o anumita companie.

4, In oferta tehnica topul ARA pe targetul solicitat in caietul de sarcini a fost
prezentat in Anexa 8.1 _top radio ................... si incarcat in SEAP.

5. Mentionam de asemenea Ca ....scessssssssees nu este subcontractor in prezenta
procedura, ca atare nu a fost declarat in documentele ofertei.

6. De asemenea, aducem in vedere faptul ca in baza jurisprudentei Curtii de
Justitie a Uniunii Europene (CJUE) — Hotararea din 16 aprilie 2015, emisa in Cauza C-
278/14, SC ....... , Impotriva ...: ”[...] autoritatea contractantd nu poate respinge o oferta
care indeplineste cerintele anuntului de participare pe baza unor motive care nu sunt
prevazute in anuntul mentionat”.

Au fost anexate raspunsului, contractul de colaborare
intre ....oovvvvvinennn. SRL Si evvvviiiiiinnnnnn. SRL, precum si Anexa 8.1_top

Acest raspuns a fost apreciat concludent de catre membrii comisiei
de evaluare, acestia retinand in procesul-verbal privind evaluarea
propunerilor tehnice cu prevederile caietului de sarcini si, dupd caz, cu
factorii de evaluare, incheiat la data de 15.06.2023, ca ofertantul a
demonstrat prin raspunsul transmis, ca statiile radio ofertate sunt cele de pe primele doud
locuri din categoria de varsta 18+, national, indicator market share, prezentand in acest sens
documente concludente (Radio Romania Actualitati si................... ).

In analiza sa asupra diferendului creat, Consiliul constatd c& intr-
adevar, la nivelul documentatiei de atribuire, nu exista o cerinta expresa
in sensul necesitatii ca ofertantul sa fie membru al Asociatiei de Audienta
Romana (ARA), insa, astfel cum se poate constata,
ofertantul ................... SRL s-a folosit de topul audientelor de la un alt
operator economic, respectiv de la ...........cevunns SRL si ceea ce trebuia
sa observe autoritatea contractanta era faptul ca acest din urma
operator nu poate avea calitatea de furnizor, externalizarea unei parti a
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contractului, Timbracand din punct de vedere juridic, forma
subcontractarii.

Potrivit documentatiei de atribuire astfel cum a fost revizuita, in
cadrul campaniei de comunicare ofertantul va furniza si spoturi audio la
statiile radio cu tematica generalist, alegerea posturilor de radio (primele
doua locuri) facandu-se din cele cu acoperire nationala raportat la
audienta cu pragul minim de varsta de 18 ani.

Pentru a demonstra ca ofertantul are capacitatea de executie a
contractului in sensul furnizarii acelor spoturi la statiile de radio (statiile
de pe primele doua locuri din categoria de varsta 18+), se impunea
prezentarea de extrase din rapoartele de audienta emise de ARA. Ori, in
spetad, ..iiiiiiiiiiieinnn. SRL nu are aceasta capacitate decat prin
intermediul ............ce.elll SRL, acesta din urma punandu-i la dispozitie
topul audientelor ARA.

Deosebit de important in economia cauzei, este faptul ca in inscrisul
datat 16.05.2023, ce contine topul datelor de audienta certificat si
semnat digital de catre ARA pentru ................... SRL (transmis de
catre ...oiiiiiiiiiinnn. SRL si in cadrul ofertei si prin intermediul
raspunsului la solicitarea de clarificari), se regasesc urmatoarele
mentiuni:

Certificarea a fost emisa in data de 16.05.2023 la solicitarea ................... SRL si poate
fi folositd doar de aceasta societate in calitate de membru al Asociatiei pentru Radio
audienta pentru beneficiar ...........c.......

Situatia de mai sus este confirmata si prin adresa emisa de
Asociatia pentru Radio Audienta (ARA), la data de 29.06.2023, in referire
la prezenta procedura, in atentia: ................... , Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor, din care redam:

In conformitate cu prevederile contractuale, contract incheiat cu aceleasi prevederi
cu fiecare membru ARA, datele de audienta nu pot fi transmise si folosite de citre o alta
entitate: art. 7 Obligatiile Beneficiarului .... Beneficiarul are obligatia utilizarii rezultatelor
SAR doar pentru uz propriu. Beneficiarul nu poate furniza unui tert rezultatele obtinute ca
urmare a realizarii obiectului prezentului contract, sub nicio forma si cu nici un titlu...

Topul certificat de ARA catre membru ................... SRL poate fi folosit de catre
aceasta in relatia directd cu Beneficiarul final, ................... , asa cum s-a prevazut deja in
topul certificat. .ecceeesssccsssee SRL nu are dreptul, prin contractul incheiat cu ARA, de a

folosi, cu titlu gratuit sau contracost, datele de audientd pentru a creea un avantaj
profesional /economic unei alte agentii de publicitate care nu este membru ARA.

Mentionam cd la sesizarea oricarui membru ARA, acest aspect poate fi supus
Consiliului Director ARA pentru a se lua masurile care se impun.

De asemenea, precizdm ca singura entitate care poate emite topuri
certificate/oficiale pentru operatorii economici, participanti la licitatiile publice, cum este
o astfel de licitatie, este doar ARA. Astfel de topuri nu pot fi obtinute prin contracte de
furnizare de citre o alta agentie de publicitate care nu este membru ARA.

Asadar, din cele precizate de autoritatea in domeniu, ARA, rezulta
foarte clar ca ..........ccevnens SRL nu putea avea calitatea de furnizor a
topului certificat cu datele de audienta pentru o alta agentie de
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publicitate care nu este membru ARA (in speta pentru ...................
SRL), aceste topuri neputand fi obtinute prin contracte de furnizare,
cum, in mod incorect, sustine ofertantul.

Ori, in evaluarea sa, autoritatea contractanta a nesocotit aceste
requli clare, inclusiv in inscrisul datat 16.05.2023, ce contine topul
datelor de audienta certificat si semnat digital de catre ARA

pentru ...............ee. SRL specificandu-se ca acea certificare poate fi
folosita doar de catre aceasta societate pentru ....................
Este limpede ca ........covvnvenee. SRL se putea folosi de datele de

audienta decat in calitate de ofertant sau subcontractant, fiind eronata
atribuirea calitatii sale de furnizor.

Este eronata atribuirea calitatii de furnizor operatorului
................... SRL si din perspectiva Legii nr. 98/2016, norma, care la
art. 3 alin. (1), face distinctie clara intre furnizor si subcontractant:

w) furnizor - entitatea care pune la dispozitia unui contractant produse, inclusiv
servicii de instalare sau amplasare a acestora, dacad este cazul, ori care presteazd servicii
catre acesta, care nu are calitatea de subcontractant;

yy) subcontractant/subantreprenor - orice operator economic care nu este parte a unui
contract de achizifie publici si care executd anumite parti ori elemente ale
lucrarilor/serviciilor, raspunzand in fata contractantului de organizarea si derularea tuturor
etapelor necesare in acest scop. Punerea la dispozitie a unui utilaj sau furnizarea de
materiale/bunuri Tn cadrul unui contract de achizitie publicd nu este considerata
subcontractare in sensul prezentei legi.

Pornind de la definitiile celor doua notiuni date de Legea nr.
98/2016, Consiliul observa ca demarcatia dintre cele doua calitati este
data de urmatorul aspect: in cazul furnizorului accentul cade pe punerea
la dispozitie a produselor, acceptat fiind si ca furnizorul le poate instala
ori amplasa, pe cand in cazul subcontractorului, acesta executa in mod
direct parti sau elemente ale lucrarilor/serviciilor. Asadar, legea
achizitiilor publice stabileste clar ca subcontractantul chiar intervine in
executarea contractului si se delimiteaza de furnizor, care, in mod uzual,
pune in vanzare anumite produse sau presteaza anumite servicii.

Elocventa in lamurirea diferentei este si pozitia exprimata de
Agentia Nationala pentru Achizitii Publice in notificarile din 18.06.2021 si
07.10.2021 cu privire la interpretarea notiunilor de furnizor si
subcontractant  in contractul de achizitie publica/sectorial
(http://anap.gov.ro/web/notificare-cu-privire-la-interpretarea-notiunilor-
de-furnizor-si-subcontractant-in-contractul-de-achizitie-publica-
sectorial/):

Spre deosebire de subcontractant, furnizorul doar pune la dispozitia contractantului
principal sau chiar subcontractantului produse sau servicii, dupd caz, fara a interveni in
desfasurarea unor etape din acel contract, nefiind astfel implicat direct in executarea
contractului de achizitie publica.
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Totodatd, spre deosebire de furnizor, subcontractantul e considerat participant in
procedura de atribuire (art. 53 alin. (1) din Legea nr. 98/2016 si art. 66 alin. (1) din Legea nr.
99/2016), fiindu-1 aplicabile, pe cale de consecintd, inclusiv dispozitiile legale ce
reglementeaza conflictul de interese.

Avand in vedere cd subcontractantul executd activitdfi din contract, legislatia in
domeniul achizitiilor publice/achizitiilor sectoriale impune anumite obligatii in sarcina
ofertantului cu privire la subcontractanti, obligatii care nu existd in cazul furnizorilor [...].

[...]

In esentd, pentru indeplinirea activitatilor aferente unei/unor parti din contract,
subcontractantii propusi de contractant trebuie sa aiba capacitatea tehnica si
profesionald pentru partea lor de implicare si nu trebuie sa se afle in situatiile de
excludere (prevazute la art. 164, 165 si 167 din Legea nr. 98/2016, potrivit dispozitiilor art.
170 alin. (1) si art. 174 alin. (1) din Legea nr. 98/2016, respectiv cele prevazute la art. 177,
178 si 180. din Legea nr. 99/2016, potrivit dispozitiilor art. 183 alin. (1) si art. 187 alin. (1)
din Legea nr. 99/2016).

Fata de obligatiile precizate mai sus si ludnd in considerare faptul ca acestea nu
exista in cazul furnizorilor, referitor la calitatea de furnizor intr-un contract de lucrari sau
servicii, putem concluziona asupra urmatoarelor aspecte:

- nu echivaleaza cu realizarea, executarea lucrarilor/serviciilor respective;

- nu implicd pentru acesta obligatia legala de a nu se afla in situatiile de excludere
prevazute la art. 164, 165 si 167 din lege;

- nu existd obligatia legald pentru ofertant de a preciza datele de identificare ale
furnizorilor;

- nu sunt solicitate ofertantului/candidatului informatii si documente relevante
referitoare la capacitatea tehnicd si profesionald a furnizorilor, neexistand nici dreptul de a
solicita in documentatia de atribuire lista furnizorilor;

- nu exista obligatia completarii DUAE pentru furnizor.

Corelativ celor anterior mentionate, in cazul furnizorului/furnizorilor:

- aceasta calitate nu poate fi invocatd ca experientd similara in realizarea unui
contract de achizitie publica de servicii;

- capacitatea tehnica si profesionala a furnizorului/furnizorilor unui ofertant nu
va fi luata in considerare, deoarece ei nu sunt implicati direct in contrat;

- nu se pot face plati directe de catre autoritatea contractantd catre
furnizorul/furnizorii unui ofertant.

Conform legii achizitiilor publice:

Art. 55. - (1) Autoritatea contractanta solicita ofertantului/candidatului sa precizeze in
oferta ori in solicitarea de participare:

a) partea/partile din contract pe care intentioneaza sa o/le subcontracteze; si

b) datele de identificare ale subcontractantilor propusi, daca acestia din urma sunt
cunoscuti la momentul depunerii ofertei sau a solicitarii de participare.

Art. 60. - (1) Reprezinta situatii potential generatoare de conflict de interese orice
situatii care ar putea duce la aparitia unui conflict de interese in sensul art. 59, cum ar fi
urmatoarele, reglementate cu titlu exemplificativ:
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Art. 170. - (1) Autoritatea contractantd are obligatia de a verifica inexistenta unei
situatii de excludere prevazute la art. 164, 165 si 167 in legatura cu subcontractantii propusi.

(2) In cazul in care este identificati o situatie de excludere, cu aplicarea in mod
corespunzdator a dispozitiillor art. 171, autoritatea contractanta solicitd ofertantului/
candidatului o singurd data sa inlocuiasca un subcontractant in legdtura cu care a rezultat, in
urma verificarii, ca se afla in aceasta situatie.

(3) In scopul verificarii previzute la alin. (1), subcontractantul completeazi declaratia
pe proprie raspundere in conformitate cu prevederile art. 193-195, precizand ca nu se afla in
niciuna dintre situatiile ce atrag excluderea din procedura de atribuire.

Este limpede ca eventuala completare ulterioara a ofertei cu un
subcontractant ar conduce la o avantajare nepermisa de lege [art. 209
alin. (2) din Legea nr. 98/2016].

In conditiile in care ofertantul stie, de la elaborarea ofertei, asa
cum este cazul in spetda, ca nu poate realiza o parte din activitatile
contractului de achizitie decat prin intermediul unei terte persoane care,
potrivit legii, detine calitatea de subcontractant, atunci este obligat sa
indice subcontractantul si partea pe care acesta o va realiza, ceea

(ol SRL nu a infaptuit.
Cu luarea in considerare a celor de mai sus, Consiliul stabileste c3,
in mod nelegal, a fost desemnata castigatoare oferta ................... SRL.

In ceea ce priveste punctajul acordat ofertei contestatoarei, in
contextul mai sus expus, al constatarii nelegalitatii deciziei de desemnare
a ofertei castigatoare, o analiza in directia trasata de ...................
apare ca lipsitd de interes. In contextul expus, interesul in demersul
initiat de societate impotriva punctajului sau nu mai subzista, nu este de
natura sa-i aduca vreun beneficiu.

Codul de procedura civila, care reprezinta dreptul comun in privinta
litigiilor supuse Legii nr. 101/2016 (a se vedea art. 68 din aceasta lege),
stabileste imperativ, la art. 32 alin. (1) lit. d) si art. 33, ca orice cerere
poate fi formulata si sustinutda numai daca autorul acesteia justifica un
interes, interes care trebuie sa fie determinat, legitim, personal, nascut
si actual.

Acest interes, care trebuie sa fie nascut si actual, nu exista decat
daca actiunea este susceptibila, prin rezultatul sau, sa aduca un
beneficiu partii care a formulat-o (Hotararea Tribunalului din 4 iulie 2006,
easyJet/Comisia, T-177/04, pct. 40), ceea ce nu se poate spune in cazul
analizei criticilor aduse de ................... punctajului sau, aceasta fiind
clasata pe locul II iar oferta ................... SRL, in mod nelegal, a fost
desemnata castigatoare avand in vedere solutia dispusa in cele ce
preced.

In concluzie, stabilind ca decizia de respingere a ofertei
................... SRL apare contrara prevederilor legale incidente in cazul
de fata, Consiliul va admite contestatia formulata de ................... , va
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anula raportul procedurii nr. 8267/23.06.2023, in partea care priveste
evaluarea ofertei ................... SRL, precum si actele subsecvente
acestuia, autoritatea contractanta urmand a fi obligata ca, in termen de
10 zile de la primirea deciziei Consiliului, sa reanalizeze oferta amintita,
cu respectarea prevederilor legale si a celor evocate in motivare.

Admiterea contestatiei este, insa, in parte, intrucat capatul de
cerere privind obligarea autoritatii contractante la desemnarea drept
castigatoare a ofertei ................... , urmeaza a fi respins, acesta fiind
atributul comisiei de evaluare, in lumina dispozitiilor art. 127 din HG nr.
395/2016. De asemenea, va fi respins, ca lipsit de interes, capatul de
cerere privind obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertei
contestatoarei pe componenta tehnica.

Relativ la cererea de interventie formulata de ................... SRL,
fata de cele stabilite mai sus cu prilejul examinarii contestatiei, Consiliul
determina ca cererea de interventie este nefondata si va fi respinsa.
Consiliul va respinge si cererea societatii interveniente de obligare a
contestatoarei la plata cheltuielilor de judecata, nefiind retinuta
culpa ...oovivvviiiien

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

In temeiul dispozitiilor art. 26 alin. (2) si (5) din Legea nr. 101/2016,
admite, in parte, contestatia formulata de ................... , In
contradictoriu ..........ceeneee. , in calitate de autoritate contractanta si
anuleaza raportul procedurii nr. 8267/23.06.2023, in partea care priveste
evaluarea ofertei ................... SRL, precum si actele subsecvente
acestuia. Obliga autoritatea contractanta ca, in termen de 10 zile de la
primirea deciziei Consiliului, sa reanalizeze oferta ................... SRL, cu
respectarea prevederilor legale si a celor evocate in motivare.

Respinge capatul de cerere privind obligarea autoritatii contractante
la desemnarea drept castigatoare a ofertei ....................

Respinge, ca lipsit de interes, capatul de cerere privind obligarea
autoritatii contractante la reevaluarea ofertei contestatoarei.

Potrivit art. 64 alin. (2) din Codul de procedura civila, incuviinteaza
in principiu cererea de interventie formulata de ................... SRL si in
temeiul art. 67 din acelasi act normativ, o respinge.

In baza art. 26 alin. (9) din Legea nr. 101/2016, respinge cererea
................... SRL de obligare a contestatoarei la plata cheltuielilor de
solutionare.
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Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Impotriva prezentei se poate formula plangere, in termen de 10 zile
de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii Ila
cunostinta de catre alte persoane vatamate, in temeiul art. 29 din Legea
nr. 101/2016.
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