In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea nr.
101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune
de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea:

DECIZIE

erlIl

Data:lll
Prin contestatia nr.... inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor sub nr.... (transmisa prin e-mail, la data
de... ), formulata de...... -..., cu sediul in..., ..... nr....,

judetul..., inmatriculata la Registrul Comertului cu nr...., avand cod unic
de inregistrare RO..., reprezentata prin administrator, impotriva
adresei de comunicare a rezultatului procedurii nr.... si a raportului
procedurii nr...., emise de catre ...... (...), In calitate de autoritate
contractanta, cu sediul in..., str...., nr...., judetul..., in cadrul procedurii
simplificate, organizata in vederea atribuirii contractului avand ca obiect:
,Lucrari de executie pentru investitia: «Dezvoltarea
sistemelor inteligente de management local in ...... , judetul ...»,
judetul ...”, cod..., s-a solicitat:

- obligarea autoritatii contractante la revocarea/anularea comunicarii
rezultatului  procedurii nr.... si la revocarea/anularea Raportului
procedurii nr.... (reevaluare dupa contestatii) nr....... , Intrucat oferta
prezentata de acesta trebuia respinsa ca inacceptabila, intrucat nu
indeplineste criterille minime de calificare, asa cum au fost
acestea descrise in documentatia de atribuire, precum si ca inacceptabila
in conformitate cu prevederile de la art. 215 alin. (4) din Legea nr.
98/2016 si art. 137 alin. (2) lit. b) din HG nr. 395/ 2016;

- obligarea...;
- accesul la dosarul cauzei.
Prin adresa nr...., inregistrata la CNSC sub nr....... , cu sediul in...,

nr...., judetul..., avand CUI: RO... si numar de inregistrare la Oficiul
Registrului  Comertului..., reprezentata legal prin administrator,
formuleaza cerere de interventie voluntara accesorie, solicitand
admiterea acesteia si respingerea contestatiei formulate, ca fiind
neintemeiatd; mentinerea raportului procedurii nr.... si a adresei
de comunicare a rezultatului procedurii nr.....

In luarea deciziei, CONSILIUL, legal investit, a avut in vedere
urmatoarele:
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Preliminar, contestatorul face un scurt istoric al procedurii.

Mentioneaza ca, ulterior emiterii Deciziei CNSC nr.......... din...,
autoritatea contractanta a publicat in SICAP comunicarea
rezultatului procedurii nr.... si Raportul procedurii nr.... (reevaluare dupa
contestatii) nr...., prin care, oferta sa, depusain procedura, este
declarata admisibila, dar necastigatoare, fiind clasata pe locul al II-

lea, dupa...

Fata de acest aspect, contestatorul solicita anularea raportului
procedurii nr.... (reevaluare dupa contestatii), inregistrat sub nr....... Si
anularea comunicarii rezultatului procedurii nr...., din considerentele mai
jos expuse:

nu indeplineste criteriile minime impuse de documentatia de
atribuire:

a. Autoritatea contractanta a favorizat, in mod

evident, ofertantul PGV, declarand castigatoarea oferta acestuia, cu
incdlcarea prevederilor de la art. 215 alin. (4) din Legea nr. 98/2016 si
art. 137 alin. (2) lit. b) din HG nr. 395/ 2016, in sensul ca, desi, a impus
ca si conditie de calificare, o experienta similara in valoare de... din cel
putin 3 contracte, asa cum este precizat la pct. III.1.3.a) din fisa de
date -... - desi aceasta societate a prezentat 4 contracte in sustinerea
experientei similare - oricare 3 dintre acestea adunate neatingand pragul
de... impus prin documentatia de atribuire - in... in adresa de raspuns
documente doveditoare DUAE nr.....

b.  Autoritatea contractanta a declarat aceasta oferta
conforma si castigatoarea - luand in calcul cele 4 contracte, desi, chiar
autoritatea a impus cel putin 3 contracte in valoare de....

C. Aceste aspecte au mai fost expuse si in contestatia ce
face obiectul dosarului nr. CNSC nr...., Insa, autoritatea contractanta nu
a tinut cont, in cadrul reevaluarii dupa contestatie;

d. Autoritatea contractanta a transmis Procesul-verbal nr....
(nr.... ) prin care Comisia de evaluare dispune, ca masuri de remediere,
anularea proceselor verbale nr...........ccovvneen. , anularea raportului
procedurii, anularea comunicarilor catre ofertanti si reluarea evaluarii de
la faza propunerii tehnice;

e. Desi, autoritatea contractanta afirma ca va lua masuri de
remediere, aceasta a efectuat remedierile doar in parte, neluand in
considerare dovezile prezentate in contestatie...;

f. De asemenea si in contestatia ce face obiectul dosarului CNSC
nr.... ) s-a facut trimitere la neindeplinirea criteriilor minime de calificare
de catre...;

g. Nici de aceasta data, autoritatea contractanta nu a luat in
considerare acest aspect, ignorand, in cadrul reevaluarii, partea
referitoare la indeplinirea cerintelor de experienta similara si declarand
castigatoare oferta acestuia;
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h. Avand in vedere ca autoritatea contractanta a afirmat ca
va lua masuri de remedieresi a efectuat remedierile doar in
parte, neluand in considerare dovezile prezentate in contestatia mai
sus..., a decis, in mod abuziv, sa nuia..., In mod evident,
nu indeplineste cerinta de experienta similara asa cum a fost solicitata.

Contestatorul sustine ca, prin evaluari care contravin legislatiei in
domeniul achizitiilor publice si nerespectarea propriilor criterii de
atribuire, autoritatea contractanta intarzie cu buna stiinta semnarea
contractului de achizitie publica, punand in pericol finantarea acestuia,
avand in vedere ca termenul de executie al investitiei este 5 luni si se
realizeaza pe fonduri europene.

Subliniaza ca, durata de intarziere de aproape 6 luni se datoreaza,
exclusiv, autoritatii contractante, ca urmare a faptului ca a decis sa
anuleze in mod arbitrar procedura si, ulterior, nu a adoptat masuri de
remediere in conformitate cu cele aratate in cuprinsul contestatiei, astfel,
periclitand finalizarea in bune conditii a investitiei.

Avand in vedere cele expuse mai sus, solicita Consiliului sa oblige
autoritatea contractanta la anularea comunicarii rezultatului procedurii -
reevaluare si raportul procedurii revizuit dupa contestatii, in..., in
conformitate cu cele aratate mai sus.

Prin adresa nr...., inregistrata la CNSC sub nr....... , formuleaza
cerere de interventie voluntara accesorie, solicitand cele precizate in
preambulul deciziei.

In preambul, intervenientul face un scurt istoric al procedurii.

Pe fondul cauzei, considera ca se impune a fi respinsa contestatia
formulata de...

Asadar, in cele ce urmeaza expune motivele pentru care contestatia
formulata de... se impune a fi respinsa, in tot, ca neintemeiata.

I. Cererea de interventie voluntara accesorie formulata in favoarea
autoritatii contractante se impune a fi admisa, deoarece, prezenta
societate justifica un interes propriu in prezenta cauza.

. a depus oferta in cadrul procedurii de achizitie publica, iar prin
Raportul Procedurii nr.... si Comunicarea nr...., autoritatea contractanta
a desemnat oferta drept castigatoare, precizeaza ca justifica un interes
propriu pentru apararea intereselor procesuale ale autoritatii
contractante in dosarul nr.... 1/2025.

In acest sens, potrivit dispozitiilor art. 17 alin. (3) din Legea nr.
101/2016, coroborate cu dispozitiile art. 61 alin. (1) si (3) CPC, sustine
ca justifica un interes material propriu pentru a interveni in prezenta
cauza.

Pe fond, arata ca, in conformitate cu raportul procedurii nr..........
au fost declarate conforme si admisibile, fiind supuse clasamentului,
in baza criteriului de atribuire; in conformitate cu documentatia de
atribuire si valorile financiare ofertate de fiecare societate dintre cele
sus-mentionate...
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Fata de acest aspect, precizeaza ca, autoritatea contractanta a
facut aplicarea principiului tratamentului egal si a evaluat/comparat
ofertantii aflati in situatii similare si in aceeasi etapa procedurala. In
speta, apreciaza ca, atat contestatorul, cat si intervenientul, au intrat in
evaluarea propunerii financiare si nu poate fi retinutda o incalcare a
principiului tratamentului egal, cata vreme a avut loc evaluarea
propunerii financiare a ambelor societati, fiecare obtindnd punctaj
individual in functie de valoarea ofertata, referitor la care autoritatea
contractanta nu are nicio implicare.

II. Analizdnd contestatia depusa de..., intervenientul identifica si
contra-argumenteaza criticile prezentate de acesta, dupa cum urmeaza:

1. in ceea ce priveste afirmatiile cu privire la pretinsa evaluare
nelegala efectuata de autoritatea contractanta, solicita Consiliului sa
retina, in solutionare, faptul ca:

Prin contestatia inregistrata la CNSC sub nr...., care face obiectul
dosarului nr....... a criticat modalitatea de evaluare a propunerilor
tehnice/financiare si nu a documentelor de eligibilitate, argumentand ca
oferta sa nu trebuia declarata inacceptabila, intrucat, a raspuns
concludent tuturor solicitarilor de clarificari si, de asemenea, nu trebuia
declarata neconforma, intrucat, propunerea tehnica este corelata cu
propunerea financiara.

Arata ca... (dosar nr.... )... (dosar nr.... )... (dosar nr.... ), CNSC a
retinut ca acestia critica decizia de anulare a procedurii de catre
autoritatea contractanta pe motiv ca nici unul din cei trei ofertanti nu au
inclus in propunerea financiara costurile aferente interventiilor, conform
timpilor de interventie ofertati, motiv pentru care, Consiliul a analizat
aceste critici prin raportare, atat la cerintele documentatiei
de atribuire, cat si legislatia specifica in materie; Consiliul... (dosar
nr.... )... (dosar nr.... )... (dosar nr.... ), iar, pe cale de consecinta, a
dispus anularea raportului procedurii de atribuire si a actelor
subsecvente, obligand autoritatea contractanta la reevaluarea ofertelor,
cu respectarea documentatiei de atribuire, a prevederilor legale si a
motivarii aferenta, in termen de 10 zile de la comunicarea deciziei.

Astfel cum reiese din Raportul procedurii nr...., autoritatea
contractanta a facut aplicarea deciziei CNSC, anuland procesele-verbale
de evaluare nr.......... , raportul procedurii nr.... si comunicarile catre
ofertanti, fiind intocmit un proces-verbal tehnic de reevaluare dupa
contestatii nr...., revizuit la data de....

Mentioneaza ca, in urma reevaluarii, ofertele tuturor celor 3
ofertanti, au fost calificate drept conforme si admisibile, fiind supuse
evaluarii la nivel de criteriu de atribuire; in urma aplicarii criteriului... a
fost desemnata castigatoare, in baza pretului ofertat, obtinand punctajul
maxim.

Din acest punct de vedere... sunt nefondate, nefiind
sustinute de documentele existente in dosarul achizitiei
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publice, autoritatea contractanta demonstrand legalitatea evaluarii
ofertelor, fara nicio abatere de la cele dispuse de CNSC.

2. Cu privire la documentele justificative DUAE depuse de catre...,
intervenientul solicita Consiliului sa retina caracterul admisibil al ofertei
sale, prin raportare la urmatoarele argumente:

- cerinta din fisa de date este: ,Executie: Operatorii economici
participanti la procedura trebuie sa faca dovada experientei similare,
respectiv faptul ca in ultimii 5 ani (impliniti la data limita stabilita pentru
depunerea ofertelor) au dus la bun sfarsit executia a cel putin 3 lucrari
sau obiective de investitii comparabile sau superioare din punct de
vedere al complexitatii si/sau scopului cu lucrarile ce fac obiectul
contractului, in valoare minima cumulata de..., fara TVA”;

- pentru indeplinirea cerintei... a depus 5 contracte insotite de
documente doveditoare:

a) Contract nr.... UAT ...... , valoare lucrari executate -...

b) Contract nr.... ...... , valoare lucrari executate -...

C) Contract nr.... ...... , valoare lucrari executate -...

d) Contract nr.... Darkness SRL, valoare lucrari executate
e) Contract nr.... ...... , valoare lucrari executate -....
Mentioneaza ca, insumand valorile contractelor

prezentate, rezulta valoarea totala de..., cerinta valorica din fisa de date
fiind pe deplin satisfacuta.

Considera ca interpretarea data de contestator cerintei din fisa de
date este pur subiectiva, cerinta autoritatii fiind clara: prezentarea a cel
putin 3 lucrari.

In acest sens, atentioneaza asupra modalitatii de formulare,
specificatia este ,cel putin” si nu ,,cel mult/maxim”.

De asemenea, in ceea ce priveste calculul tabelar prezentat
in cadrul contestatiei, pagina 6/9, considera ca acesta este eronat si rau-
intentionat, stabilit, in mod aleatoriu, de ... in sustinerea rationamentului
gresit prin care se doreste...

Chiar si in... ar fi una valida, intervenientul solicita Consiliului...
indeplineste cerinta inclusiv prin prezentarea a 3
contracte, respectiv cele indicate la pct. a), b) sie) de maisus,
insumand o valoare de....

Insd, prin raportare la modalitatea de formulare a cerintei din fisa
de date, precizeaza ca isi mentine punctul de vedere comunicat... nr....,
respectiv ca, dovedirea experientei similare se poate realiza prin luarea
in calcul a celor 5 contracte prezentate, oricare alta interpretare
excedand cadrului documentatiei de atribuire.

Avand in vedere cele argumentate... este admisibila si conforma,
atribuirea contractului catre sine fiind perfect legala, motiv pentru care,
contestatia formulata de... se impune a fi respinsa, ca nefondata.
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2.... de a avea acces la dosarul cauzei, intervenientul precizeaza ca
isi mentine declaratia de confidentialitate depusa in oferta, sens in care,
isi manifesta dezacordul cu privire la vizualizarea ofertei sale de catre...

Referitor la eventuale completari ale contestatiei, transmise de
catre..., ulterior studierii dosarului la sediul CNSC, solicita Consiliului sa
nu le retina in solutionare, acestea fiind inadmisibile, in conformitate cu
prevederile art. 21 alin. (3) din Legea nr. 101/2016.

Autoritatea contractanta transmite punctul de vedere inregistrat la
CNSC sub nr.....

Preliminar, face un scurt istoric al procedurii.

Prezinta sub forma tabelara, modalitatea de evaluare, solicitari
clarificari/raspunsuri la clarificari precum si punctajul celor trei ofertanti
participanti la procedura.

Autoritatea contractanta solicita Consiliului respingerea, ca
nefondata, a contestatiei, din urmatoarele considerente:

Prin fisa de date a procedurii - cap. IIl.1.3.a) Capacitatea
tehnica si/sau profesionala Informatii si/sau nivel(uri) minim(e) necesare
pentru evaluarea respectarii cerintelor mentionate: Experienta similara
Modalitatea de indeplinire: Pentru contractele de achizitie de lucrari:
executarea de lucrari de tipul specificat: Executie: Operatorii economici
participanti la procedura trebuie sa faca dovada experientei similare,
respectiv faptul ca in ultimii 5 ani (impliniti la data limita stabilita pentru
depunerea ofertelor) au dus la bun sfarsit executia a cel putin 3 lucrari
sau obiective de investitii comparabile sau superioare din punct de
vedere al complexitatii si/sau scopului cu lucrarile ce fac obiectul
contractului, in valoare minima cumulata de..., fara TVA.

Prin lucrari similare se intelege: lucrari retele si lucrari de montaj
si/sau reparatii, si/sau modernizari si/sau reabilitari retele asemanatoare
din punctul de vedere al tipului/naturii si complexitatii, al rezultatului sau
functionalitatii urmarite prin scopul contractului cu cele ce fac obiectul
achizitiei. Enumerarea nu este cumulativa, fiind acceptate oricare din
tipurile de lucrari mentionate sau similare.

Cerinta a fost ca Experienta similara sa fie indeplinita din cel putin
3 lucrari sau obiective de investitii comparabile sau superioare din punct
de vedere al complexitatii si/sau scopului cu lucrarile ce fac obiectul
contractului.

Deoarece, aceasta prevedere a Fisei de date nu a fost contestata de
nici  un operator economic, aceasta a devenit obligatorie
pentru toti ofertantii, comisia de evaluare a aplicat corect
prevederile fisei de date... sa indeplineasca cerinta de experienta
similara din mai mult de 3 contracte, asa cum era prevazut in fisa de
date.

Prin corespondenta inregistrata la CNSC sub nr...., autoritatea
contractanta transmite dosarul achizitiei publice, pe CD.
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Intrucat, contestatorul a solicitat accesul la dosarul cauzei, prin
adresa nr...., Consiliul ii comunica acestuia, termenul de studiere a
dosarului si implicit de depunere a concluziilor scrise; acesta s-a
prezentat la sediul CNSC in data de....

formuleaza concluzii scrise, prin adresa nr...., inregistrata la
CNSC sub nr...., prin care isi mentine criticile din cuprinsul contestatiei si
reitereaza faptul ca oferta declarata castigatoare nu Iindeplineste
cerintele minime impuse in documentatia de atribuire, respectiv,
conditiile privind experienta similara impusa prin fisa de date a achizitiei.

Anexat originalului contestatiei, inregistrata la CNSC sub nr.......
depune, in original, recipisa de consemnare a cautiunii nr.... /1 din...,
eliberata de CEC Bank Unitatea Campina, in cuantum de....

Analizdnd sustinerile si documentele depuse la dosarul cauzei,
Consiliul constata urmatoarele:

...... (...), in calitate de autoritate contractanta, a organizat
procedura simplificata, in vederea atribuirii contractului avand ca obiect:
JLucrdri de  executie pentru  investitia: «Dezvoltarea  sistemelor
inteligente de management local in ...... , judetul ...»,, judetul ...”7,
cod..., elabordnd, in acest sens, documentatia de atribuire aferenta si
publicand, in SEAP, anuntul de participare simplificat nr...., conform

caruia valoarea estimata a procedurii este....... 2.5) din anunt, criteriul de
atribuire al contractului este ,,cel mai bun raport calitate pret”.
In cauza care formeaza obiectul prezentei, la data de...... a

transmis pe e-mail cererea de interventie inregistrata la CNSC sub nr....,
care prezinta natura juridica a unei cereri de interventie accesorie,
deoarece, in calitate de ofertant castigator al procedurii, sprijina pozitia
autoritatii contractante, fara a solicita desfiintarea vreunui act emis de
aceasta, motiv pentru care, Consiliul califica cererea de interventie drept
cerere de interventie accesorie formulata in favoarea autoritatii
contractante.

In raport de dispozitiile art. 17 alin. (3) din Legea nr. 101/2016,
care stipuleaza, ca ,Pana la solutionarea contestatiei de catre Consiliu,
(...), operatorii economici participanti la procedura de atribuire pot
formula cerere de interventie voluntara in litigiu, potrivit prevederilor
Legii nr.... 34/... privind Codul de procedura civila, republicata, cu
modificarile ulterioare, in termen de 10 zile de la data publicarii in SEAP
a contestatiei. (...)" si art. 5 din acelasi act normativ care prevede
ca: (1) Termenele procedurale stabilite de prezenta lege, exprimate in
zile, incep sa curga de la inceputul primei ore a primei zile a termenului
si se incheie la expirarea ultimei ore a ultimei zile a termenului. (2) Ziua
in cursul careia a fost comunicat un act procedural nu este luatd in
calculul termenului. Daca ultima zi a unui termen exprimat altfel decat in
ore este o zi nelucratoare, termenul se incheie la expirarea ultimei ore a
urmdatoarei zile lucratoare”, avand in vedere faptul ca autoritatea
contractanta a publicat in SEAP in data de... sub identificatorul
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,Document: [SCN1... /00115] contestatie anonimizata semnat.pdf”,
contestatia formulata de..., Consiliul constata ca cererea de interventie
este formulata in termen legal, urmand a o analiza impreuna cu
contestatia formulata in prezenta cauza.

Avand..., in cadrul procedurii de atribuire sus-mentionata, marcate
,CONFIDENTIAL"”, respectiv, propunerea tehnica si propunerea
financiara... a solicitat ,accesul la dosarul aflat pe rolul CNSC”, in
conformitate cu dispozitile art. 20 din Legea nr. 101/2016, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul tinand seama de
sustinerile din cadrul cererii de interventie prin care acesta din urma fisi
mentine dezacordul la studierea ofertei, fara a administra niciun mijloc
de proba prin care sa demonstreze caracterul confidential al
inscrisurilor indicate, ca atare si nici prejudiciul care va fi suferit urmare
a dezvaluirii acestora, a decis sa puna la dispozitia contestatorului care
si-a manifestat dorinta de a studia dosarul cauzei, conform dispozitiilor
art.... din Legea nr. 101/2016, toate documentele aflate la dosar, cu
exceptia informatiilor cu caracter personal.

Fara a influenta solutia in prezenta cauza, Consiliul retine, in
preambulul considerentelor ce urmeaza, faptul ca, anterior in cadrul
procedurii de atribuire au fost formulate:

1. Contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor sub nr...., formulata de..., prin care s-a solicitat anularea
adresei de comunicare a rezultatului procedurii nr.... si a raportului
procedurii nr....;

2. Contestatia nr...., finregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor sub nr...., formulata de... prin care s-a
solicitat obligarea autoritatii contractante la revocarea/anularea
Comunicarii rezultatului nr.... si la revocarea/anularea Raportului
procedurii nr.... - in partea care vizeaza...

Prin Decizia nr. .../C1/../..., Consiliul a dispus urmatoarele: ,Ia act
de renuntarea la contestatia formulata de... in contradictoriu cu ......
(...). Respinge, ca ramase fara obiect, contestatia formulata de... in
contradictoriu cu ...... (...). Obligatorie. Impotriva prezentei decizii se
poate formula plangere in termen de 10 zile de la comunicare”.

3. Contestatia nr...., inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor sub nr...., (transmisa prin e-mail, la aceeasi
data), care face obiectul dosarului nr...., formulata de..., prin care s-a
solicitat:

- anularea adresei de comunicare a rezultatului procedurii nr....

si a tuturor actelor subsecvente, anularea raportului procedurii
nr...., in care apare Iinscrisa mentiunea de anulare a
procedurii;

- obligarea autoritatii contractante la anularea deciziei de

anulare a procedurii...
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4. Contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor sub nr.... (transmisa prin e-mail, la data de... ), care face
obiectul dosarului nr...., formulata de..., prin care s-a solicitat admiterea
acesteia, astfel cum a fost formulata, anularea adresei de comunicare a
rezultatului procedurii nr.... si a raportului procedurii nr.... si remedierea
actelor ce afecteaza prezenta procedura.

5. Contestatia nr...., inregistrata la  Consiliul  National de
Solutionare a Contestatiilor sub nr.... (transmisa prin e-mail, la data
de... ), care face obiectul dosarului nr...., formulata de...... -..., prin care
s-a solicitat:

- obligarea autoritatii contractante la revocarea/anularea
comunicarii rezultatului procedurii - reevaluare - adresa nr.... si
la revocarea/anularea Raportului procedurii revizuit, in partea
ce vizeaza oferta Asocierii, intrucat, oferta trebuia declarata
admisibila si castigatoare din urmatoarele motive:

- oferta Asocierii indeplineste toate cerintele asa cum au fost
acestea descrise in documentatia de atribuire si nu trebuia
respinsa, ca inacceptabila, in conformitate cu prevederile art.
134 alin. (5) din HG nr. 395/2016, intrucat, s-a raspuns
concludent la toate solicitarile de clarificari si nu trebuia
respinsa, ca neconforma, in baza prevederilor art. 137 alin. (3)
lit. d) din HG nr. 395/ 2016, deoarece, propunerea financiara
este corelata cu toate elementele propunerii tehnice depuse;

- acordarea punctajului integral pentru factorul de evaluare
Timpul de interventie - 30 de puncte, intrucat, s-a declarat si
demonstrat faptul ca se poate interveni in cele 15 minute
solicitate de autoritatea contractanta pentru a primi punctaj
maxim si, pe cale de consecinta obligarea autoritatii
contractante la reevaluarea ofertei depuse cu luarea in
considerare a documentelor si explicatiilor prezentate in cele ce
urmeaza si la anularea deciziei de anulare a procedurii.

Prin Decizia nr.......... din..., Consiliul a dispus urmatoarele:
~Admite... (dosar nr.... )... (dosar nr.... )... (dosar nr.... ), iar, pe cale de
consecinta, anuleazd raportul procedurii de atribuire si actele
subsecvente si obliga autoritatea contractanta la reevaluarea ofertelor,
cu respectarea documentatiei de atribuire, a prevederilor legale si a
motivarii aferentd prezentei, in termen de 10 zile de la comunicarea
deciziei. Obligatorie. Impotriva prezentei decizii se poate formula
plangere in termen de 10 zile de la comunicare”.

Impotriva Deciziei nr.......... din...... a formulat plangere la Curtea
de Apel ..., care constituie obiectul dosarului nr.....

Prin Incheierea nr...., Consiliul suspenda..., in contradictoriu
cu ...... (...), pana la ramanerea definitiva a hotararii care va fi
pronuntata de catre Curtea de Apel ..., in dosarul nr.....
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Prin Hotararea nr. 709/2025 din..., Curtea de Apel ..., a dispus:
,Respinge... Impotriva Deciziei nr.......... din... pronuntata de cdatre
CNSC. Obliga petenta sa plateasca intimatei ...... , cheltuieli de judecata
in plangere. Decizia este definitiva si executorie. Pronuntata in data
de..., prin punerea solutiei la dispozitia partilor, de catre grefa instantei.
Document: Hotarére ../... .”.

Ulterior, prin Incheierea nr...., Consiliul repune pe rol solutionarea
contestatiei avand ca obiect dosarul nr.....

Procedand la analiza prezentei contestatii... criticd modul de
evaluare a ofertei desemnate castigatoare... la criteriul ,Experienta
similara”, apreciindca acesta din urma nu indeplineste criteriile de
calificare raportat la cerintele documentatiei de atribuire, motiv pentru
care, Consiliul va analiza aceste critici prin raportare atat la cerintele
documentatiei de atribuire, cat si legislatia specifica in materie.

Astfel, in cadrul Fisei de date, la pct. II1.1.3.a) Capacitatea tehnica
si/sau profesionala, pentru ,Experienta similara”, autoritatea
contractanta a impus urmatoarele cerinte:

,Modalitatea de indeplinire: Operatorii economici participanti la
procedura trebuie sa faca dovada experientei similare, respectiv faptul
ca in ultimii 5 ani (impliniti la data limita stabilita pentru depunerea
ofertelor) au dus la bun sfarsit executia a cel putin 3 lucrari sau
obiective de investitii comparabile sau superioare din punct de vedere
al complexitatii si/sau scopului cu lucrdrile ce fac obiectul contractului,
in valoare minima cumulata de... fara TVA”,

Pentru indeplinirea cerintei... adepus 5 contracte insotite de
documente doveditoare, dupa cum urmeaza:
a) Contract nr.... UAT ...... , valoare lucrari executate -...;
b) Contract nr.... ...... , valoare lucrari executate -...;
C) Contract nr.... ...... , valoare lucrari executate -...;
d) Contract nr.... .. SRL, valoare lucrari executate -...;
e) Contract nr.... ...... , valoare lucrari executate -....

Or, insumand valorile contractelor prezentate, Consiliul retine
ca valoarea totala cumulata este de..., fiind, astfel, indeplinita cerinta
valorica din Fisa de date.

Consiliul nu poate retine sustinerea contestatorului potrivit
careia, cerinta in cauza putea fi indeplinita prin prezentarea a maxim 3
contracte, deoarece, aceasta sustinere nu corespunde cu cerinta
documentatiei de atribuire, mai sus iterate; mai mult, chiar si in ipoteza
insumarii a 3 contracte prezentate in sustinerea experientei similare
(indicate la pct. a, b si e de mai sus), astfel cum arata autoritatea
contractanta in cadrul punctului de vedere... indeplineste
cerinta, insumand o valoare de....

Prin urmare, o eventuald declarare, ca inacceptabila..., astfel cum
solicita contestatorul, ar fi fost excesiva si in afara regulilor si conditiilor
stabilite de autoritatea contractanta in cadrul documentatiei de atribuire
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si ca nelegala, in raport de principiile prevazute la art. 2 alin. (2) din
Legea nr. 98/2016, dar si de natura sa incalce drepturile recunoscute de
acelasi act normativ in beneficiul ofertantilor participanti.

Continutul documentatiei de atribuire, asa cum aceasta este
intocmita de autoritatea contractanta, este obligatoriu, atat pentru
operatorii economici participanti la procedura care au obligatia de a-si
elabora ofertele in conformitate cu prevederile acesteia (art. 123 din HG
nr. 395/2016), cat si pentru autoritatea contractanta, aceasta fiind
obligata ca in desfasurarea procedurii de achizitie publica sa respecte
atat dispozitiile legale aplicabile in acest domeniu, cat si prevederile
propriei documentatii de atribuire care stabileste regulile ce trebuie
respectate de ambele parti in derularea procesului competitiv.

Raportat la cele evocate si tinand seama ca printre atributiile
comisiei de evaluare sunt cele de verificare a indeplinirii criteriilor de
calificare in conformitate cu criteriile de atribuire, asa cum este prevazut
la art. 1... alin. (1) lit. b) din HG nr. 395/2016, Consiliul constata ca
aceasta verificare s-a facut prin raportare la prevederile documentatiei
de atribuire si legislatia incidenta si, pe cale de consecinta, critica
contestatorului  privind nelegalitatea verificarii  evaluarii  ofertei
desemnate castigatoare, este neintemeiata, urmand a fi respinsa.

Luadnd in considerare aspectele de fapt si de drept evocate, in
temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare, Consiliul va respinge, ca nefondata, contestatia
formulata de... in contradictoriu cu ...... (...), iar, pe cale de consecinta,
va admite cererea de interventie formulata de...

Pentru aceste motive
in baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Respinge, ca nefondata, contestatia formulata de... in
contradictoriu cu ...... (..., iar, pe cale de consecinta, admite cererea de
interventie formulata de...

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.

Complet de solutionare a contestatiilor
in domeniul achizitiilor publice:

Consilier de solutionare PRESEDINTE Consilier de solutionare
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