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In conformitate cu prevederile art.. 14 alin.. (2) si ale art..
27 alin.. (1) din Legea nr.. 101/2016 privind remediile si cdile de
atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr.. cooeennes Y A, [ snnnnnnas
Data: .........

Prin contestatia nr. ......... [eiiiinn. , inregistrata la Consiliul National
de Solutionare a Contestatiilor cu nr. ......... [oveiiiins , depusa de
SC ......... SRL, cu sediul in ......... ) eeeeeenes , jud. , avand CUI
RO ......... , humar de inregistrare in Registrul Comertului ......... , privind
procedura simplificata, organizata de ......... , cu sediul in ......... [ eernneens
judetul ......... , In calitate de entitate contractanta, pentru atribuirea
contractului de achizitie publica avand ca obiect ......... , cod CPV
79713000-5 Servicii de paza (Rev. 2), contestatoarea a solicitat
admiterea contestatiei, ......... , a deciziei nr. 62/29.03.......... si a Notei
de constatare nr. 781/26.03.......... , precum si obligarea autoritatii

contractante la continuarea procedurii de atribuire si incheierea
contractului de prestari servicii de paza.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care ofertantul SC ......... SRL criticA comunicarea privind
anularea procedurii nr. 816/29.03.......... , decizia nr. 62/29.03.......... Si
Nota de constatare nr. 781/26.03.......... , emise de entitatea


http://www.cnsc.ro/

contractanta in cadrul procedurii de atribuire mentionata in partea
introductiva, invederand in motivare urmatoarele:

Pana la acest moment a inaintat doua contestatii, respectiv
contestatia nr. 678/21.12.2018, admisa prin decizia nr. 49/......... /3603/
11.01.......... si contestatia nr. 66/31.01.......... , admisa prin decizia
o] SR S [eoiiinnnn /22.02...........

Astfel, entitatea contractanta a emis raportul procedurii nr.
661/12.03.......... , prin care a informat-o ca este clasata pe locul 1, cu
un pret ofertat de 557.486,40 lei, fara TVA.

Prin comunicarea nr. 816/29.03.......... , la un interval de 17 zile,
entitatea contractanta a precizat ca, in baza deciziei nr. 62/29.03..........
si a Notei de constatare nr. 781/26.03.......... , @ anulat procedura de
atribuire in cauza, in baza art. 224 si 225 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr.
99/2016.

Referitor la decizia entitatii contractante privind anularea
procedurii, contestatoarea considera ca nu sunt incidente prevederile
legale care permit adoptarea acestei masuri.

Potrivit dispozitiilor din HG nr. 394/2016, entitatea contractanta a
ales sa anuleze procedura dupa derularea primelor doua etape, respectiv
planificarea si organizarea procedurii. Potrivit dispozitiilor art. 8, 10 si 13
din HG nr. 394/2016, entitatea contractanta avea obligatia de a-si
actualiza programul anual de achizitii dupa aprobarea fondurilor
bugetare, deci in prezenta speta, entitatea contractanta avea aprobat
bugetul necesar in momentul in care a initiat procedura de servicii paza.

Avand in vedere ca, potrivit inscrisurilor invocate, motivele de
anulare constau in lipsa finantarii pentru pozitia servicii de paza, se
poate observa ca potrivit fisei de date a achizitiei, cap. II.2.7 durata
contractului este de 12 luni incepand de la data atribuirii contractului.

Potrivit art. 9 din HG nr. 395/2016, leguitorul vorbeste despre o
corelare a obiectului contractului cu resursele disponibile. Fata de aceste
aspecte, entitatea contractanta si-a identificat modalitatile de finantare a
contractului de lucrari, din ,fonduri bugetare”, astfel cum rezulta din
anuntul de participare simplificat nr. ... Potrivit fisei de date, entitatea
contractanta nu a conditionat incheierea contractului de obtinerea
fondurilor necesare. Mai mult, aceasta si-a asumat in deplina cunostinta
de cauza sa finanteze contractul din fonduri bugetare. Modalitatea in
care a inteles entitatea contractanta sa anuleze procedura de atribuire a
contractului se situeaza in afara prevederilor legale, urmand sa se
observe, in principal, ca atunci cand se hotaraste organizarea unei
proceduri de atribuire, entitatea trebuie sa aiba in vedere, atat
incadrarea contractului in bugetul sau, cat si stabilirea unor cerinte care
sa corespunda necesitatilor sale si care sa nu restranga concurenta. In
masura in care a decis sa organizeze procedura privind achizitia servicii
de paza si a publicat anuntul de participare simplificat nr. ..., nu mai este
permis ca, prin propria vointa, sa realizeze alte prioritati chiar daca sunt
justificate si sa procedeze la anularea procedurii.



Astfel, contestatoarea sustine ca nu poate fi prejudiciata printr-o
hotarare arbitrara a entitatii contractante. Tergiversarea procedurii de
atribuire nu poate constitui un motiv pertinent de o sanctiona SC .........
SRL, care a fost clasata pe locul 1, cu anularea intregii procedurii.

Si din prevederile art. 152 alin. (2) din HG nr. 395/2016, potrivit
carora ,Autoritatea contractanta nu are dreptul sa adopte nicio masura
cu scopul de a intarzia nejustificat procesul de evaluare a ofertelor, sau
de a crea circumstante artificiale de anulare a procedurii de atribuire, o
asemenea abordare fiind considerata o incalcare a principiului asumarii
raspunderii prevazut la art. 2 alin. (2) din Lege”. Aceasta maniera de a
proceda a entitatii contractante, pe de o parte apare ca nelegala in
raport de dispozitiile art. 224 din lege, dar si de natura sa incalce
drepturile recunoscute de acelasi act normativ in beneficiul ofertantilor
participanti. Entitatea contractanta nu-si poate invoca propria culpa,
izvorata din defectuoasa pregatire a procedurii de atribuire, impusa
participantilor la o licitatie dupa o perioada lunga de timp, inauntrul
careia s-au consumat in buna masura etape importante ale procedurii
(depunerea ofertelor, deschiderea ofertelor, evaluarea ofertelor).
Conform art. 149 alin. (1) din HG nr. 394/2016 se instituie regula
conform careia autoritatea contractanta are ,obligatia de a incheia
contractul de achizitie publica cu ofertantul a carui oferta a fost stabilita
ca fiind castigatoare, pe baza propunerilor tehnice si financiare cuprinse
in respectiva oferta.

Avand in vedere ca entitatea contractanta a ales sa anuleze
procedura dupa emiterea raportului procedurii nr. 661/12.03.......... , prin
care comisia de evaluare a clasat oferta SC ......... SRL pe pozitia 1 in
clasament, iar potrivit art. 151 din HG nr. 394/2016, entitatea
contractanta nu are dreptul de a amana incheierea contractului cu scopul
de a crea circumstante artificiale de anulare a procedurii, reiese ca
anularea procedurii nu este o masura legala.

Pe cale de consecinta, contestatoarea solicita admiterea
contestatiei si dispunerea celor in concordanta cu prevederile legale
aplicabile in materie.

In vederea solutionarii contestatiei, Consiliul a solicitat entitatii
contractante, prin adresele nr. 12752/......... [oviiniinn /05.04.......... Si
13812/......... [oviiiinnn /12.04.......... , In temeiul art. 18 din Legea nr.
101/2016, transmiterea documentelor emise ulterior deciziei Consiliului
o] P , solicitarile de clarificari si raspunsurile la acestea cu privire
la documentele solicitate (daca este cazul), precum si extras din Planul
de achizitii pe anul ......... , documentele doveditoare cu demersurile
efectuate pentru achizitionarea serviciilor de paza sau documentele din
care sa reiasa imposibilitatea achizitionarii acestor servicii de paz3,
precum si punctul de vedere cu privire la contestatie.

Prin adresa nr. 891/08.04.......... , inregistrata la Consiliu cu nr.
13119/08.04.......... , entitatea contractanta a transmis punctul de
vedere la contestatia depusa de SC ......... SRL, iar documentele
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solicitate au fost comunicate prin adresele inregistrate la Consiliu cu nr.
13119/08.04.......... si 14557/17.04...........

......... , prin punctul sau de vedere, sustine ca anularea procedurii
s-a facut in baza Notei de constatare nr. 781/26.03.......... , emisa de
catre Directia Economica, prin care se precizeaza lipsa finantarii pentru
pozitia servicii conform Buget de Venituri si Cheltuieli .........
pentru ......... , heaprobat pana la acest moment, ceea ce conduce la
imposibilitatea incheierii contractului, incidente fiind prevederile art. 224
lit. b) si art. 225 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 99/2016.

Astfel, apreciaza ca se impune anularea procedurii de atribuire in
cauza.

Totodata, ca argument in sensul art. 225 alin. (1) lit. ¢) din Legea
nr. 99/2016, entitatea contractanta mentioneaza ca prin fisa de date a
achizitiei, Sectiunea I1.2.7 Durata contractului, este precizat ca durata
de derulare a contractului este de 12 luni, ceea ce este imposibil de
asumat din punct de vedere financiar, bugetul regiei fiind aprobat anual
prin hotarare a Consiliului Judetean ......... , conform HG nr. 398/1997
privind trecerea unor regii autonome aeroportuare de sub autoritatea
Ministerului Transportului sub autoritatea Consiliilor Judetene.

In acelasi timp, face referire si la Ordinul nr. 1259/......... - Actul
din ......... Schema de Ajutor de Stat de exploatare pentru aeroporturile
regionale din Romania cu un trafic de maximum 200.000 de pasageri pe
an, in care furnizorul, Consiliul Judetean ......... , a stabilit valoarea ex-
ante in baza unui plan de afaceri ex-ante privind activitatea aeroportului
sub forma unei sume fixe care sa acopere deficitul de finantare.

Astfel, neavand in prezent o suma certa si lichida privind
cheltuielile de finantare pentru sectiunea functionare cu finalitate in
Bugetul de venituri si cheltuieli pe anul ......... , entitatea contractanta
sustine ca nu se poate angaja In semnarea acestui contract,
ordonantarea oricarei cheltuieli pe parcursul oricarui exercitiu bugetar,
efectuandu-se in limita bugetului aprobat.

Prin adresa nr. 215/10.04.......... , inregistrata la Consiliu cu nr.
13693/11.04.......... , SC ......... SRL a transmis raspuns la punctul de
vedere nr. 891/08.04.......... al entitatii contractante, precizand ca

aceasta nu aduce, in plus, argumente in ceea ce priveste decizia de
anulare a procedurii de achizitie.

Astfel, mentioneaza ca anularea procedurii are la baza o nota de
constatare emisa de Directia economica in care se precizeaza lipsa
finantarii pentru serviciul de paza.

Precizarea entitatii contractante ca este imposibila incheierea
contractului nu este justificata in niciun fel in aceasta etapa a derularii
procedurii de atribuire. In cazul in care comisia de evaluare a constatat
ca nu are buget pentru derularea contractului de achizitie, avea
posibilitatea sa anuleze procedura inainte de data de depunere a
ofertelor de pret si nu dupa etapa declararii ofertei castigatoare.



Cat priveste precizarea entitatii contractante ca bugetul regiei este
aprobat anual, petenta constata contradictia entitatii contractante cu
privire la faptul ca nu dispune de buget pentru acest serviciu, iar ulterior
a precizat ca bugetul este aprobat anual, deci, din punctul sau de
vedere, exista buget.

Contestatoarea mentioneaza ca este prima entitate contractanta
care afirma ca nu poate derula procedura intrucat contractul se va
desfasura si pe 4 luni din anul 2020 si nu doar in .......... Chiar daca
entitatea a estimat ca se va incheia contractul incepand cu 01.01..........
pana la 31.12.......... , aceasta nu si-a alocat timp suficient pentru
derularea procedurii, intrucat exista posibilitatea sa se depuna
contestatii, procedura fiind suspendata in aceasta perioada.

Totodata, nici sustinerile entitatii contractante privind conditionarea
incheierii contractului de prestari servicii de incheierea unui plan de
afaceri pentru acordarea unei Scheme de ajutor de stat, nu pot duce la
anularea unei proceduri de achizitie, intrucat in documentatia de
atribuire, entitatea contractanta nu a specificat acest aspect, respectiv
nu a conditionat incheierea contractului de prestari servicii de paza cu
ofertantul declarat castigator de incheierea unui plan de afaceri.

Ca atare, contestatoarea solicita respingerea argumentelor
sustinute de entitatea contractanta in punctul de vedere si obligarea
autoritatii contractante la continuarea procedurii de atribuire.

Prin punctul de vedere nr. 981/17.04.......... , inregistrat la Consiliu

cu nr. 14557/17.04..........  eeeenee a precizat urmatoarele:
-Nota de Aprobare/Avizare nr. 3110/16.10.2018 privind proiectul de
Buget de Venituri si Cheltuieli pentru anul ......... , aprobata prin
Hotardrea nr. 57/17.10.2018 de catre Consiliul de Administratie al
............. , Inaintate spre aprobare catre Consiiul Judetean ......... prin
adresa nr. 3110/16.10.2018 (14533/17.10.2018). La pag. 2 se afla
cheltuielile de asigurare si paza.

Potrivit Hotararii Guvernului nr. 398 din 4 august 1997, privind
trecerea unor regii autonome aeroportuare de sub autoritatea
Ministerului Transporturilor sub autoritatea consiliilor judetene, actul
constitutiv al ... ......... , la art. 3 este stipulat: ,(1) Cheltuielile de
administrare si de intretinere ale regiilor autonome cu specific deosebit,
de interes local, se asigura din veniturile proprii si, in completare, din
alocatii de la bugetul local, in limita sumelor aprobate cu aceasta
destinatie.

(2) Cheltuielile de capital ale regiilor autonome cu specific deosebit,
de interes local, se asigura din surse proprii si, in completare, din alocatii
de la bugetul local, in limita sumelor aprobate cu aceasta destinatie."

Prin Anexa 2 - Regulamentul-Cadru de organizare si functionare,
din cadrul aceluiasi act normativ, Articolul 8:

»,Consiliul de administratie isi desfasoara activitatea in conformitate
cu propriul sau regulament de organizare si functionare, avand, in
principal, urmatoarele atributii, raspunderi si competente: ..... - propune
bugetul de venituri si cheltuieli al regiei autonome ce se aproba prin
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hotarare a Consiliului judetean”, coroborat cu lipsa curselor aeriene

regulate pe Aeroportul ,...." ......... , ceea ce conduce la un grad scazut
de realizare a veniturilor proprii si implicit dependenta de finantare de la
Consiliul Judetean ......... dupa cum urmeaza:

GRAD AUTOFINANTARE

AN GRAD AUTOFINANTARE SUBVENTIE C.J.T.
2018 7,43% 92,57%
2017 19,48% 80,52%
2016 12,31% 87,69%
Traficul de pasageri ... .... ...(PAX)
AN 2016 2017 2018 lanuarie
......... -martie ........
Nr. de pasageri 1.057 4.232 158 2

Astfel, reitereaza aspecte din punctul de vedere nr. 891 din data de
08.04.......... , inclusiv Ordinul nr. 1259/......... - Schema de ajutor de
stat de exploatare pentru aeroporturile regionale din Romania cu un
trafic de maximum 200.000 de pasageri pe an, care nu poate fi cenzurat
si ignorat in momentul temporal al solutionarii contestatiei, prin
raportare la imposibilitatea ,incheierii contractului sectorial de servicii
prin lipsa asigurarii resursei financiare in BVC ......... ”, avand in vedere
ca se afla in situatia in care furnizorul - Consiliul Judetean
stabileste valoarea ajutorului ex-ante in baza unui plan de afaceri ex-
ante privind activitatea aeroportului sub forma unei sume fixe care sa
acopere deficitul de finantare, coroborat cu politica bugetara stabilita
prin legea bugetului de stat (anual) precum si cu materia legislativa in
domeniul ajutorului de stat aparuta pana la data aprobarii BVC pentru
anul ..........

Entitatea contractanta precizeaza ca plafonul ajutorului de stat,
conform art. 13 si din ordinul anterior mentionat, stipuleaza ca:

»(1) Valoarea totala estimata a ajutorului de stat care va fi acordat

in perioada ......... -2020 potrivit prezentei scheme este de 62.979 mii
lei.

(2) Bugetul este defalcat pe ani astfel:

An | ... 2020 TOTAL mii lei

Suma 31.332 31.647 62.979

(3) Ajutorul de stat se asigura din bugetul judetului pe o baza
anuala.

Articolul 14. Numarul estimat al beneficiarilor in cadrul prezentei
schemei este de maximum 7 operatori.”



Conform Capitolul III - Analiza ajutorului pentru exploatare art. 5
din ordin se precizeaza ca si valoarea ajutorului de stat este limitata.

Prin urmare, cheltuirea cu prudenta si eficienta a fondurilor publice
in temeiul dispozitile OG nr. 119/1999 privind controlul intern si
controlul financiar preventiv, coroborat cu bugetul din Schema de ajutor
pentru numarul maxim de aeroporturi, ......... sustine ca sunt motive
suficiente pentru a aborda intr-o maniera responsabila resursele
financiare alocate si aprobate de catre ordonatorul principal de credite.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la dosarul
cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

In vederea atribuirii contractului de achizitie publica avand ca

obiect ......... [, eeeeneens , In calitate de entitate contractanta, a initiat
procedura simplificata. Conform anuntului de participare simplificat
o] [eoiiinins , publicat in SICAP, data limita de depunere a ofertelor

a fost stabilita pentru 10.12.2018, ora 1500. Valoarea estimata a
contractului este de 650.000 lei, fara TVA, iar criteriul de atribuire este
pretul cel mai scazut.

Ca urmare a comunicarii de catre entitatea contractanta a
raportului procedurii nr. 3729/19.12.2018, nemultumita fiind de faptul
ca oferta sa a fost declarata necastigatoare, fiind clasata pe locul 2,

SC ......... SRL a depus contestatie, fiind solutionata prin decizia
Consiliului nr. 49/......... /3603/11.01...........

Ulterior reevaluarii ofertelor si comunicarii noului ......... al
procedurii, SC ......... SRL a depus la Consiliu o noua contestatie, care a
fost admisa prin decizia nr. ..../......... [oviininn /22.02...........

Apoi, ca urmare a anularii procedurii de catre entitatea
contractanta, aceasta i-a transmis SC ......... SRL comunicarea privind
anularea procedurii nr. 816/29.03.......... , fiind actul atacat in prezenta

contestatie.

Contestatoare a constituit cautiunea in suma de 13.000 Ilei,
conform art. 611 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 101/2016, fiind depusa la
dosar recipisa de consemnare nr. 205356003/1, eliberata de CEC BANK
SA, Sucursala ......... , la data de ..........

La analiza criticilor contestatoarei impotriva deciziei entitatii
contractante de anulare a procedurii de atribuire, Consiliul constata
temeinicia acestora.

In stabilirea acestei finalitati, Consiliul are in vedere motivele care
au stat la baza deciziei de anulare a procedurii de atribuire, astfel cum
au fost acestea comunicate prin adresa nr. 816/29.03........... Astfel,
entitatea contractanta a decis anularea procedurii de atribuire in baza
art. 224 si art. 225 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 99/2016.

Conform acestor prevederi legale procedura de atribuire se
finalizeaza fie prin incheierea contractului/acordului-cadru, fie prin
anularea procedurii de atribuire, respectiv este prevazuta obligatia
entitatii contractante de a anula procedura de atribuire a contractului/
acordului-cadru daca incdlcari ale prevederilor legale afecteaza

procedura de atribuire sau daca este imposibila incheierea contractului.
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Ca prim aspect, Consiliul constata ca in discutie nu sunt eventuale
incadlcari ale prevederilor legale, ci este invocata de catre achizitoare
lipsa fondurilor necesare derularii contractului.

In acest context se constata ca autoritatea contractanta a demarat
procedura de atribuire prin publicarea anuntului de participare simplificat
o] inca din data de ..........

Conform fisei de date a achizitiei, cap. II.2.7, durata contractului
este de 12 luni.

In speta sunt considerate relevante dispozitiile art. 8 — 13 din HG
nr. 394/2016. Astfel, legiuitorul a prevazut care sunt etapele procesului
de achizitie sectoriala (etapa de planificare/pregatire, etapa de
organizare a procedurii si atribuirea contractului de achizitie
sectorial/acordului-cadru si etapa postatribuire contract de achizitie
sectorial/acord-cadru, respectiv executarea Si monitorizarea
implementarii contractului de achizitie sectorial/acordului-cadru.),
precum si obligatiile achizitoarei in derularea unui proces de achizitie
publica, de la identificarea necesitatilor si elaborarea referatelor de
necesitate, anticiparea surselor de finantare si pana la incheierea
contractului si urmarirea derularii lui.

Prin punctul de vedere la contestatie autoritatea contractanta
invoca prevederile art. 224 si 225 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 99/2016,
fara insa a demonstra eforturile facute in asigurarea fondurilor necesare
unui contract ce urma a se incheia prin derularea unei proceduri
demarate cu aproape 6 luni in urma. Mai mult decat atat, pe parcursul
derularii acestei proceduri, Consiliul a constatat caracterul eronat al
evaluarii entitatii contractante prin deciziile sale nr.
49/......... /3603/11.01.......... ] I S [ s 22.02........... Astfel,
Consiliul a anulat de doua ori decizia autoritatii contractante de a declara
castigatoare oferta SC X SERV SRL, stabilind de fiecare data ca entitatea
contractanta a declarat castigatoare aceasta oferta fara a verifica
posibilitatea derularii contractului in conditii de legalitate de catre acest
ofertant.

In cele din urma, in data de 12.03.......... , entitatea contractanta,
prin raportul procedurii nr. 661/12.03.......... , a respins oferta SC X
SERV SRL si a stabilit ca fiind castigatoare oferta contestatoarei -
SC......... SRL.

Ulterior, in data de 29.03.......... , entitatea contractanta a
comunicat decizia sa de anulare a procedurii de atribuire, insotita de
Nota de constatare nr. 781/26.03...........

Analizand aceasta notad, Consiliul constata ca este emisa de catre
Vasilica Nicoleta si asumata de Biroul de Securitatea Portuara si Directia
Economica, fiind adresata Directorului General, in care este invocat
faptul ca au fost depuse doua contestatii, situatie care a generat
prelungirea procedurii de reevaluare pana la data emiterii acestei note,
respectiv. si lipsa finantarii conform  Bugetului Venituri si
Cheltuieli ......... , fapt care in opinia emitentilor ar determina anularea



procedurii in baza art. 224 si art. 225 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr.
99/2016.

Consiliul constata ca, in fapt, este invocata propria culpa a entitatii
contractante. Astfel, pe de o parte, procesul de evaluare a fost prelungit
in mod nejustificat de catre entitatea contractanta care a facut o
evaluare incompleta si a insistat sa declare castigator un ofertant care
nu putea derula contractul la pretul declarat, iar pe de alta parte, lipsa
finantarii acestor servicii se datoreaza tot entitatii contractante care desi
a prevazut fondurile necesare in bugetul sau nu a urmarit asigurarea
obtinerii acestora.

In aceste conditii, decizia de anulare nr. 62/29.03.......... este
lipsita de temei legal, fiind lipsite de echivoc prevederile art. 151 si art.
152 alin. (2) din HG nr. 394/2016, care interzic entitatii contractante sa
anuleze procedura de atribuire prin crearea de circumstante artificiale in
acest sens:

- Art. 151: Entitatea contractantd nu are dreptul de a aména incheierea contractului cu
scopul de a crea circumstante artificiale de anulare a procedurii.

- Art. 152 alin. (2): Entitatea contractantd nu are dreptul s& adopte nicio m&surd cu
scopul de a intarzia nejustificat procesul de evaluare a ofertelor sau de a crea circumstante
artificiale de anulare a procedurii de atribuire, o asemenea abordare fiind consideratd o

Incédlcare a principiului asumdrii rdspunderii prevazut la art. 2 alin. (2) din Lege.

Din documentele depuse nu rezultda ca entitatea contractanta a
efectuat toate diligentele necesare asigurarii fondurilor derularii acestui
contract. Nici din punctul de vedere la contestatie si nici prin
completarea nr. 981/17.04.......... , hu sunt aduse dovezi legate de
imposibilitatea asigurarii fondurilor necesare derularii contractului.

Din niciun document aflat la dosarul in cauza nu rezulta ca au fost
initiate demersuri in sensul obtinerii fondurilor necesare derularii
contractului supus achizitiei.

In consecinta, Consiliul apreciaza ca in cauza se impune anularea
deciziei de anulare a procedurii de atribuire si continuarea acesteia
conform celor stabilite prin raportul procedurii nr. 661/12.03...........

Pentru considerentele anterior expuse, Consiliul va admite
contestatia formulata de catre SC ......... SRL, in contradictoriu ......... , Si
va anula decizia de anulare a procedurii nr. 62/29.03.......... si a nota
care a stat la baza emiterii acesteia.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (2) si (5) din Legea nr. 101/2016, pentru
considerentele evocate in motivarea prezentei, admite contestatia

formulata de SC ......... SRL, in contradictoriu cu ......... , Si anuleaza
decizia de anulare a procedurii nr. 62/29.03.......... , inclusiv a notei nr.
781/26.03.......... care a stat la baza emiterii ei, si actele subsecvente

9



acestora, inclusiv comunicarile privind rezultatul procedurii de atribuire.
Obliga entitatea contractanta la continuarea procedurii de atribuire
conform celor stabilite prin raportul procedurii nr. 661/12.03.......... , in
termen de 15 zile la primirea deciziei, in conformitate cu cele retinute in
motivare. Rezultatul procedurii va fi comunicat operatorilor economici
implicati in termenul legal. i

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti. Impotriva ei se poate
formula plangere, in termen de zece zile lucratoare de la comunicare
pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii la cunostinta de catre
alte persoane vatamate, in temeiul art. 29 din Legea nr. 101/2016.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in 4 exemplare, contine 10 pagini.
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