In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (2) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE

Nr. ....
Data: .....

I. Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. ...., formulata de ..., cu sediul in ...., impotriva
documentatiei de atribuire, elaborata de catre ..., cu sediul in .... in
cadrul procedurii de licitatie deschisa, organizata in vederea atribuirii
contractului de achizitie publica de furnizare avand ca obiect ..., s-au
solicitat urmatoarele:

1. Modificarea caietului de sarcini din procedura de atribuire, prin
eliminarea cerintei standardului privat ...;

2. Continuarea procedurii de atribuire cu respectarea celor dispuse
cu privire la capatul 1 de cerere.

II. Prin contestatia inregistrata la CNSC sub nr. ...., formulata
de ..., cu sediul social in ...., impotriva documentatiei de atribuire,
elaborata de ..., cu sediul in .... ..., in cadrul aceleiasi proceduri de

atribuire, s-au solicitat urmatoarele:

I. Suspendarea procedurii, in temeiul art. 22 alin. 1 din Legea nr.
101/2016, precum si suspendarea incheierii contractului;

II. Dispunerea masurilor de remediere necesare restabilirii
legalitatii procedurii de atribuire, respectiv, obligarea autoritatii
contractante de a elimina conditia restrictiva impusa, in mod ilegal,
furnizorilor de a prezenta certificare RAL de la Asociatia pentru
Asigurarea si Identificarea Calitatii pentru europubele mobile pentru
deseuri reciclabile ....

Prin cererea de interventie voluntara inregistrata la Consiliu cu
nr. ...., ..., cu sediul in ..... unde se vor comunica toate actele de
procedura, a solicitat urmatoarele:

1. Admiterea cererii de interventie si, pe cale de consecinta,

2. Respingerea contestatiei formulata de ..., ca netemeinica si, prin
urmare:
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3. Mentinerea conditiei privind prezentarea certificarii .../1 sau
echivalent in documentatia de atribuire,

4. Obligarea contestatoarei la plata cheltuielilor efectuate pentru
solutionarea contestatiei.

Contestatiile vor fi solutionate impreuna cu cererea de interventie,
avand in vedere dispozitiile art. 17 alin. (3) din Legea nr. 101/2016,
precum si prevederile art. 61 si urmatoarele din Codul de procedura
civila.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzelor de fata, constata urmatoarele:

I. Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. ...., ... criticd documentatia de atribuire, elaborata
de catre ... in cadrul procedurii de achizitie susmentionata, solicitand
cele aratate in partea introductiva.

Prin adresa nr. ..... a formulat cerere de renuntare la contestatia ce
face obiectul dosarului nr. ...., solicitand Consiliului sa ia act de aceastasi
sa dispuna incetarea judecarii cauzei.

Avand in vedere dispozitiile art. 26 alin. (8) din Legea nr. 101/2016
potrivit carora ,Consiliul poate lua act, oricAnd in cursul solutionarii
contestatiei, de renuntarea la aceasta de catre contestator”, Consiliul va
lua act de renuntarea ... la contestatie.

II. Prin contestatia inregistrata la CNSC sub nr. ...., ... critica
documentatia de atribuire, elaborata de catre ... in cadrul procedurii de
achizitie susmentionata, solicitand cele aratate in partea introductiva.

Contestatorul arata ca, in materia fabricarii si punerii in circulatie a
pubelelor se aplica o serie de standarde care impun norme de rezistenta
si functionare, dar, in plus, fata de aceste standarde, autoritatea
contractanta solicita Certificarea ... de la autoritatea emitenta, respectiv
de la Asociatia pentru asigurarea si identificarea calitatii pentru
europubele mobile pentru deseuri reciclabile: ...

Fata de acest aspect, precizeaza ca, avand in vedere prevederile art.
158 din Legea 98/2016, desi autoritatea contractanta mentioneaza ,sau
echivalent", trimiterea din caietul de sarcini este adresata, in mod
exclusiv si fara dubii, la Asociatia pentru asigurarea si identificarea
calitatii pentru europubele mobile pentru deseuri reciclabile. Asociatia
respectiva nu elibereaza decdt o asa zisa certificare ..., care nu
reprezintda, in mod real, o certificare, ci o confirmare de apartenenta a
producatorului la o formatiune exclusivista de producatori, cu suspiciuni
serioase in privinta respectarii concurentei. Aceasta Asociatie nu este
acreditata drept organism independent de catre organismul de acreditare
federal al ..., denumit ... (...). Daca nu se bucura nici macar de o
recunoastere nationalda, cu atat mai putin se poate avea in vedere o
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recunoastere europeana sau internationald. Organismul de acreditare
roman RENAR nu a acreditat Asciatia emitenta RAL pentru emiterea unei
certificari.

Prin urmare, apreciaza contestatorul, nu se poate elibera un
echivalent RAL, intrucdt acesta nu reprezinta un standard. Asociatia
emitenta pretinde doar ca RAL reprezinta o atestare a unor proprietati
tehnice superioare celor care deriva din standardul EN 840, insa neavand
nicio relatie directa cu standardul. Niciun organism independent nu
elibereaza nici certificate RAL si nici vreun echivalent, este un nonsens in
aceasta exprimare a autoritatii contractante. .....

Prin urmare, ... invedereaza ca este evident ca eliberarea certificarii
nu este posibila decat pentru membrii Asociatiei iar alte societati, care
nu sunt membre ale acestei Asociatii sunt certificate de alte organisme si
nu pot obtine certificare RAL, in timp ce notiunea de similaritate impune
un alt organism, cu adevarat independent, unde nu competitorii trebuie
sa emita certificari. Or, Asociatia emitenta a certificatului este formata
din competitori care, pentru a restrange concurenta si a impune un
adevarat monopol, au format o asociatie care restrictioneaza acordarea
respectivei certificari la competitori. Este mai mult decat evident ca
aceasta Asociatie, persoana de interes privat controlata de cativa
competitori, nu poate actiona drept organism independent, impartial in
acordarea unei reale certificari. Asociatia nu reprezita o structura
institutionala, ci reprezinta interesele membrilor acesteia. O structura
independenta nu trebuie sa fie controlata tocmai de persoanele
interesate, intre Asociatie si membrii ei existand relatii clare de afiliere si
control.

Fata de cele de mai sus, ... sustine ca autoritatea contractanta
trebuie sa emita cerinte clare in privinta rezistentei si a funcionalitatii
produselor, nu sa stabileasca limitari artificiale ale concurentei. Din
moment ce exista norme de standardizare pentru produsele in cauza,
autoritatea nu poate demonstra insuficienta standardului in provinta
rezistentei si nici a altor conditii specifice. Referirea la RAL nu reprezinta
decéat un exces. Autoritatea contractanta limiteaza participarea la licitatie
a furnizorilor care pot livra produsele uneia dintre firmele membre ale
Asociatiei mai sus mentionate.

In sustinerea afirmatiior sale, contestatorul invoca jurisprudenta
Consiliului si a organismului similar din Grecia.

Ca mijloace de proba, au fost depuse inscrisuri.

Prin punctul de vedere comunicat prin adresa nr. ....... , In calitate de
autoritate contractanta, solicita respingerea contestatiei ..., «ca
nefondata, din urmatoarele considerente:

A ales certificarea RAL si nu un alt standard propriu ale unui alt
producator, asa cum sugereaza contestatorul, in baza analizei pietei
producatorilor de recipiente pentru deseuri, a experientei anterioare in
achizitia de recipiente de deseuri (majoritatea recipientelor achizitionate
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pentru extinderea sistemului de colectare separata fie de operator -
60.000 buc, fie de autoritatea contractanta - 104.886 buc, sunt
conforme cu .../1) si de faptul ca, in afara standardului european EN 840
si @ normei .../1 nu au fost identificate alte standarde/norme privind
productia de recipiente.

Achizitia unor recipiente de colectare a deseurilor cu caracteristici
tehnice calitativ mai bune este justificata de necesitatea asigurarii pentru
populatie, beneficiarul final al acestor recipiente, a unui raport
durabilitate/cost cat mai avantajos, avand in vedere ca toate costurile cu
aceste recipiente se regasesc in taxa suportata de populatie.

De asemenea, desi termenii contractuali pentru furnizarea acestor
recipiente acopera garantia produselor ofertate (aceasta este totusi
limitata la 2 ani sau maxim 3 ani, mult mai putin decat durata de viata
estimata a acestor pubele, care conform HG nr. 2139/2004 privind
aprobarea Catalogului privind clasificarea si duratele normale de
functionare a mijloacelor fixe\cu toate modificarile si completarile
ulterioare, este de 6-10 ani), apar foarte des defectiuni care necesita
inlocuirea pubelelor defecte date in exploatare cetatenilor. Procesul de
inlocuire al acestor pubele s-a dovedit a avea mai multe dezavantaje
date de: (1) logistica inlocuirii (recipientele se regasesc in gospodariile
populatiei), (2) efecte daunatoare asupra mediului (toate recipientele
defecte se transforma in deseuri) si (3) costurile de inlocuire a
recipientelor defecte se regasesc in taxa platita de populatie.

in scopul asigurarii eficientei folosirii fondurilor si a eficientizarii
costurilor cu achizitia acestor recipiente in cadrul procedurii de achizitie
nr. ..., a ales ca in documentatia de atribuire sa se prevada cerinte
tehnice de calitate mai ridicata pentru recipientele ofertate, similar cu
cele prevazute in cadrul procedurii de achizitie lansata in .... pentru ....
careia nu s-a depus nicio contestatie la documentatia de atribuire.

Cerintele tehnice pentru o calitate mai buna a produselor
achizitionate impuse nu vin in conflict cu prevederile art. 155 alin. 6) din
Legea nr. 98/2016.

Fata de cele de mai sus, autoritatea contractanta mentioneaza ca
solicita certificarea conform .../1 sau o certificare echivalenta si
demonstrarea acestei echivalente, in conformitate cu prevederile art.
156 lit d) din Legea nr. 98/2016.

Totodata, invedereaza ca nu solicita, in mod expres, un certificat
RAL, ci documente care sa ateste ca produsele au fost supuse si au
trecut unele testAz”:lri tehnice similare celor care se realizeaza pentru
certificarea RAL. In acest sens, a aplicat dispozitiile art. 159 din Legea
nr. 198/2016.

In concluzie, apreciaza ca sustinerea contestatorului potrivit careia
cerinta este restrictiva si impiedica accesul la procedura al unor operatori
economici nu este fundamentata, deoarece nimic nu Timpiedica
producatorii sa realizeze un astfel de dosar tehnic cu verificarea cerintei
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normei .... Marcile de calitate RAL acopera o gama foarte variata de
produse si servicii, oferite si verificate continuu in baza unor criterii de
calitate suplimentara si de protectie a mediului. In prezent, exista
aproximativ 115 asociatii de calitate subordonate RAL, care acorda in
numele acestuia aproximativ 150 de marci de calitate RAL, una din
aceste asociatii fiind ....asociatie non-profit inregistrata a producatorilor
responsabili de pubele si containere pentru deseuri si materiale reciclate,
care se angajeaza sa-si supuna produsele, precum si componentele
acestora, unor teste stricte de proiectare si controale interne, in
conformitate cu specificatiile tehnice ale marcii .... Toate produsele sunt
monitorizate inainte, in timpul si dupa productie, de catre organisme
independente pentru a asigura cea mai inalta si mai constanta calitate.
Cerintele de testare in cadrul ... sunt focusate pe conditiile destul de
dure de utilizare zilnica a pubelelor si containerelor de deseuri, si aceste
cerinte le depasesc pe cele ale standardului EN 840. Aceste cerinte sunt
menite sa asigure pentru recipientele certificate RAL o durabilitate
crescuta, ceea ce conduce la conservarea resurselor autoritatii
contractante, sau dupa caz a operatorilor, in privinta asigurarii de
recipiente. Pentru a deveni membru al Asociatiei mentionate mai sus,
conditia detinerii in prealabil a certificarii RAL este obligatorie si nu asa
cum incearca sa sustina contestatorul, ca inscrierea in aceasta asociatie
da dreptul producatorului sa ,emita un standard privat" la care nu au
acces cei care nu au aderat la aceasta asociatie.

Ca mijloace de proba, au fost depuse inscrisuri.

Prin cererea de interventie voluntara inregistrata la Consiliu cu
nr. ...., ... a solicitat urmatoarele:

1. Admiterea cererii de interventie si, pe cale de consecintg,

2. Respingerea contestatiei formulata de ..., ca netemeinica si, prin
urmare,

3. Mentinerea conditiei privind prezentarea -certificarii .../1 sau
echivalent in documentatia de atribuire,

4. Obligarea contestatoarei la plata cheltuielilor efectuate pentru
solutionarea contestatiei.

In cuprinsul cererii de interventie, ... precizeaza ca autoritatea
contractanta a definit specificatiile tehnice in detaliu, aplicand dispozitiile
art. 156 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 98/2016, prevazand atéat cerinte de
performanta si cerinte functionale, cat si modalitatea de a prezuma
conformitatea cu respectivele cerinte. Caietul de sarcini (pag. 13,14)
detaliaza, in mod precis, clar si obiectiv cerintele tehnice pentru pubelele
de 240 | pentru colectarea deseurilor reciclabile de hartie/carton.
Analizand aceste criterii tehnice, reiese ca asigura informarea completa
si corespunzatoare a operatorilor economici interesati sa participe la
procedura.

Totodata, mentioneaza ca autoritatea contractanta a anexat la
caietul de sarcini o fisa tehnica (anexa 2), necesar a fi completata de
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catre ofertanti si depusa ca parte integranta din propunerea tehnica,
obligatie impusa prin cap. IV.4.1 din fisa de date, care vizeaza Modul de
prezentare a propunerii tehnice. Astfel, fisa de date reitereaza pe scurt
specificatiile tehnice impuse prin caietul de sarcini, fiind necesar ca
ofertantii sa detalieze corespondenta propunerii tehnice cu specificatiile
tehnice impuse prin caietul de sarcini. Pentru a asigura conformitatea cu
aceste specificatii tehnice, autoritatea contractanta a stabilit necesitatea
prezentarii unui ,certificat de audit de la un institut de specialitate
independent (RAL 951 sau echivalent)", fiind detaliata inclusiv
modalitatea de prezentare a echivalentei. Aceste specificatii vizeaza
procesul de testare a produselor, fiind formulate cu respectarea
dispozitiilor art. 155 alin. 2 din Legea nr. 98/2016; in cauza, scopul
instituirii acestei cerinte vizeaza asigurarea unui standard finalt de
calitate a produselor si respectarea cerintelor impuse, inclusiv cele de
mediu, fiind in legatura directa cu obiectul contractului si proportionale
prin raportare la obiectivele acestuia.

In consecinta, apreciaza intervenientul, cerintele tehnice (inclusiv
cele privind certificarea .../1 sau echivalent) permit tuturor operatorilor
interesati sa participe la procedura si nu au ca efect introducerea unor
obstacole nejustificate, fiind necesare tocmai pentru a demonstra un
standard inalt de calitate, corespunzator nevoilor autoritatii contractante,
fiind asigurata respectarea dispozitiilor legale indicate anterior.

... a constituit cautiunea in cuantum de ....

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la
dosarul cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

.., in calitate de autoritate contractanta, a initiat procedura de
atribuire, prin licitatie deschisa, a contractului de furnizare avand ca
obiect ...., prin publicarea in SEAP a anuntului de participare nr. ....

Valoarea estimata a contractului este de .... lei, fara TVA, iar
criteriul de atribuire este cel mai bun raport calitate-pret. Data limita de
depunere a ofertelor a fost stabilita pentru ....

Nemultumit de una dintre prevederile documentatiei de
atribuire, ... a depus contestatia de fata.

Cererea de suspendare a procedurii formulata de autorul

contestatiei a fost admisd prin Incheierea nr. ...., procedura fiind
suspendata in prezent.
Fata de cererea de interventie depusa de ... cu respectarea

termenului stipulat de art. 17 alin. (3) din Legea nr. 101/2016, Consiliu,
in baza art. 64 alin. (2) C.proc.civ., 0 va admite in principiu vazand ca
operatorul economic mentionat sustine apararile autoritatii contractante.

Examinand contestatia, Consiliul ia act ca autorul acesteia reclama
specificatia tehnica stabilita pentru produsul Euro-pubela mobild din
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plastic (240 litri), pentru colectarea separata a deseurilor reciclabile de
hértie/carton, regasita in caietul de sarcini sub forma:

Conditii de performante, metode de incercare si verificare a productiei:
EN 840-5 (2020), insotit de certificate de audit de la un institut de specialitate

independent (RAL 951 sau echivalent)

Echivalenta cu RAL GZ trebuie sa demonstreze cd s-au avut in vedere aceleasi
cerinte de calitate ale produsului (ex: stabilitate, rezistentd la inclinare, testare a rotilor,
rezistenta la intemperii etc) ca si pentru certificarea RAL.

Echivalenta cu RAL GZ trebuie asumata de producator in certificarea sa, conform cu
prevederile art. 179 lit.m) din Legea nr. 98/2016.
sustindnd ca certificarea ... este emisa de Asociatia pentru Asigurarea si
Identificarea Calitatii pentru Europubele Mobile pentru Deseuri
Reciclabile, doar membrilor acesteia, ca certificarea in discutie nu
reprezinta in mod real o certificare, ci o confirmare de apartenenta la un
grup de producatori, dar si ca asociatia mentionata nu este acreditata
drept organism independent de catre organismul de acreditare federal
al ... — ... (...).

De asemenea, contestatorul invoca in sustinere practica CNSC dar
si a organismului similar din ..... , conform careia specificatia tehnica
criticata prin demersul de fata este de natura a restrange concurenta.

Analizand specificatia tehnica in discutie prin prisma argumentelor
expuse de fiecare dintre partile cauzei, Consiliul apreciaza ca ratiunile
care au condus la opinia sa anterioara, la care face contestatorul
trimitere, subzista si in prezenta cauza.

Astfel, accesand informatiile de la adresa internet .... indicata de
contestator, Consiliul retine ca aceasta apartine Asociatiei de calitate
pentru containere deseuri si materiale reciclabile ....

Totodatd, accesand sectiunea ... Consiliul retine ca acesta contine
un tabel comparativ intre standardul european EN 840 si
reglementarea ... din care rezulta ca aceasta din urma prevede toate
testele din standardul EN 840 la care se adauga alte teste specifice cum
ar fi testarea pozitionarii suportului pentru chip-ul RFID, testarea
stabilitatii adaptorului RFID, teste de rezistenta la cadere de la indltime
la anumite temperaturi, testarea capacului pubelei etc.

Din analiza informatiilor publice indicate anterior, disponibile la
adresa internet mentionata, Consiliul retine ca Asociatia de calitate
pentru containere deseuri si materiale reciclabile este o asociere de
operatori economici care au convenit sa isi testeze produsele dupa un set
propriu de reguli.

Conform art. 156 alin. (1) din Legea nr. 98/2016, specificatiile
tehnice prin intermediul carora autoritatea contractanta descrie
caracteristicile produselor pe care intentioneaza sa le achizitioneze se
stabilesc fie prin raportare la cerinte de performanta sau cerinte
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functionale, inclusiv caracteristici de mediu, cu conditia ca parametrii sa
fie suficient de precisi pentru a permite ofertantilor sa determine obiectul
contractului si autoritatile contractante sa atribuie contractul fie prin
trimitere la standarde nationale care transpun standarde europene,
evaluari tehnice europene, specificatii tehnice comune, standarde
internationale etc. fie prin combinatii ale acestora.

Consiliul retine ca certificarea ... nu reprezinta un standard national
sau european astfel cum dispun prevederile art. 156 alin. (1) din HG nr.
395/2016 astfel incat autoritatea contractanta sa o poata mentiona ca
specificatie tehnica obligatorie in caietul de sarcini ci este o reglementare
tehnica elaborata de un grup de operatori economici care au decis sa
stabileasca un set de reguli comune privind calitatea produselor pe care
le comercializeaza.

Rezulta ca, prin mentionarea obligativitatii detinerii certificarii ...,
autoritatea contractanta a restrans accesul la procedura de atribuire, la
aceasta putand sa participe cu oferta doar operatorii economici care
comercializeaza produsele provenite de la cei 13 membri ai Asociatiei de
calitate pentru containere deseuri si materiale reciclabile.

Faptul ca autoritatea contractanta a mentionat sintagma ,sau
echivalent” nu atrage aplicabilitatea prevederilor art. 156 alin. (3) din
Legea nr. 98/2016, fiind doar formala in contextul in care nu identifica
aceasta nicaieri organismul independent acreditat a emite un echivalent
al certificarii RAL sau care sunt testarile tehnice similare celor pentru
certificarea RAL.

Argumentul autoritatii contractante constand in invocarea
principiului eficientei utilizarii fondurilor publice, dar si cel conform caruia
a derulat anterior o procedura in care a impus specificatia tehnica in
discutie, procedura care nu a fost contestatda, nu pot fi primite cata
vreme nu demonstreaza nicdieri autoritatea contractanta insuficienta
testarii conform standardului european specific respectiv SR EN 840.
Conform mentiunilor de pe pagina oficiala ASRO (conform art. 9 alin. (2)
din Legea nr. 163/2015 privind standardizarea nationald) este persoana
juridica de drept privat, de interes public general, avand statut juridic de
asociatie fara scop patrimonial, care aplica principiile standardizarii
nationale, insa autoritatea contractanta prefera produsele certificate ...
pentru calitatea superioara pe care aceasta sustine ca ar asigura-o.

Cu alte cuvinte, desi poate sa colecteze deseuri in recipiente care
respecta standardul european EN 840, autoritatea a impus cerinte
suplimentare pe care le pot indeplini doar produsele provenite de la un
numar mic de operatori economici pe considerentul ca ar fi superioare
din punct de vedere calitativ.

Consiliul retine ca, in situatia in care aprecia ca ii sunt utile anumite
caracteristici demonstrate prin certificarea ..., autoritatea contractanta
avea posibilitatea sa puncteze produsele care detin respectiva certificare
in cadrul unui factor de evaluare tehnic, drept caracteristica suplimentara
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cerintelor minime din caietul de sarcini astfel incat sa poata participa la
procedura atat operatori economici care nu detin respectiva certificare
dar pot oferi alte avantaje (pret mai mic, garantie mai prompta etc.) céat
si cei care detin respectiva certificare.

Fata de cele de mai sus, Consiliul urmeaza sa admita critica
contestatorului ... privind certificarea ..., cu consecinta obligarii
autoritatii contractante la eliminarea acesteia dintre specificatiile tehnice.

Avand in vedere toate aspectele de fapt si de drept mai sus
evocate, Consiliul, in temeiul art. 26 alin. (2) si (5) din Legea nr.
101/2016, va admite contestatia si va dispune remedierea documentatiei
de atribuire in sensul celor ce preced, decalarea datei limita de depunere
a ofertelor, precum si incunostiintarea operatorilor economici interesati
prin publicarea in SEAP a modificarilor intervenite, in termen de 10 zile
de la primirea prezentei.

Fata de solutia prefigurata, cererea de interventie depusa de ... va
fi respinsa. De asemenea, va fi respinsa cererea intervenientului de
obligare a contestatorului la plata cheltuielilor ocazionate cu solutionarea
contestatiei, deoarece, pe langa faptul ca nu sunt dovedite, s-a retinut
culpa autoritatii contractante in elaborarea documentatiei de atribuire.

Decizia este obligatorie pentru parti, potrivit art. 28 alin. (1) din
acelasi act normativ.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Ia act de renuntarea ... la solutionarea contestatiei formulata in
contradictoriu cu .....
Admite contestatia formulata de ..., in contradictoriu cu ..... dispune

remedierea documentatiei de atribuire in sensul celor ce preced,
decalarea datei limita de depunere a ofertelor, precum si incunostiintarea
operatorilor economici interesati prin publicarea in SEAP a modificarilor
intervenite, in termen de 10 zile de la primirea prezentei.

Respinge cererea de interventie depusa de ....

Respinge cererea ... de obligare a ... la plata cheltuielilor ocazionate
cu solutionarea contestatiei.

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de
10 zile de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii
la cunostinta de catre alte persoane vatamate.
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