In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea:

DECIZIE
Nr. 3579/C6/3473, 3477
Data: 25.11.2025

I. Prin contestatia nr. 520/03.09.2025, inregistrata la C.N.S.C cu
nr. 61588/04.09.2025 (dosar nr. 3473/2025), formulata de catre
societatea GENERAL SECURITY SRL, cu sediul in municipiul Cluj-Napoca,
Piata 1 Mai nr. 4-5, judetul Cluj, avand sediul de corespondenta ales la
Cabinet Avocat Tutu Melinda din municipiul Cluj-Napoca, B-dul 21
Decembrie 1989 nr. 86, jud. Cluj, inregistrata la Oficiul Registrului
Comertului sub nr. J12/ 1732/1998, avand CIF RO 11160619,
reprezentat de Bogos Dan - administrator, impotriva raportului
procedurii, act emis de cdtre COMUNA RADASENI (PRIMARIA
RADASENI), cu sediul in R&d&seni, str. Principald nr. 29, judetul
Suceava, in calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii
,simplificata”, in vederea atribuirii contractului de achizitie publica,
avand ca obiect: ,Reducerea emisiilor de gaze cu efect de sera, in
transporturi, prin amplasarea statiilor de reincarcare pentru vehicule
electrice in comuna Radaseni, judetul Suceava”, cod CPV 31681500-8
(Rev. 2), anunt de participare nr. SCN1164279/20.06.2025, s-au
solicitat urmatoarele:

- anularea deciziei autoritatii contractante prin care oferta depusa
de NEXT GENERATION TECHNOLOGIES SRL a fost declarata acceptabila,
conforma si castigatoare a procedurii de atribuire;

- anularea deciziei autoritatii contractante prin care oferta
contestatoarei a fost clasata pe locul II in procedura, fiind declarata
necastigatoare;

- anularea raportului procedurii sub aspectul deciziei de desemnare
ca acceptabila, conforma si castigatoare a ofertei depuse de NEXT
GENERATION TECHNOLOGIES SRL, respectiv al deciziei de clasare a
ofertei contestatoarei pe locul II in procedura, precum si a tuturor
actelor care au stat la baza emiterii acestor decizii si a actelor
subsecvente acestora;
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- obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertei NEXT
GENERATION TECHNOLOGIES SRL si la refacerea clasamentului final, in
conformitate cu motivarea deciziei ce urmeaza a fi pronuntata;

- obligarea autoritatii contractante la plata cheltuielilor de judecata
ocazionate de solutionarea prezentului demers judiciar;

- acordarea accesului la dosarul achizitiei publice, respectiv la
documentele care nu au fost dovedite de catre ofertanti ca fiind
confidentiale, iar, in temeiul art. 186 din Codul de Procedura Civila,
GENERAL SECURITY SRL solicitand repunerea in termenul de a completa
si suplimenta motivele de contestatie, daca va fi necesar, ulterior
consultarii dosarului.

Prin cererea de interventie nr. 832/14.09.2025, inregistrata Ia
CNSC cu nr. 63955/15.09.2025, formulata de catre societatea NEXT
GENERATION TECHNOLOGIES SRL, cu sediul in municipiul Iasi, str. Nae
Ionescu nr. 4, judetul lasi, inregistrata la Oficiul Registrului Comertului
sub nr. J22/1311/2022, avand CIF RO 31726543, reprezentat de Trofin
Catalin - administrator, in temeiul dispozitiilor art. 17 alin. (3) si (4) din
Legea nr. 101/2016, s-a solicitat Consiliului respingerea contestatiei
depuse de GENERAL SECURITY SRL, ca fiind neintemeiata.

II. Prin contestatia nr. 831/03.09.2025, inregistrata la C.N.S.C sub
nr. 61592/04.09.2025 (dosar nr. 3477/2025) formulata de catre NEXT
GENERATION TECHNOLOGIES SRL, cu sediul in municipiul Iasi, str. Nae
Ionescu nr. 4, judetul lasi, inregistrata la Oficiul Registrului Comertului
sub nr. J22/1311/2022, avand CIF RO 31726543, reprezentat de Trofin
Catalin - administrator, impotriva raportului  procedurii nr.
5841/27.08.2025, act emis de citre COMUNA RADASENI (PRIMARIA
RADASENI), cu sediul in R&d&seni, str. Principald nr. 29, judetul
Suceava, in calitate de autoritate contractanta, in cadrul aceleiasi
proceduri, s-a solicitat

- declararea ofertelor depuse de catre ofertantul GENERAL
SECURITY SRL ca fiind neconfidentiala, din cauza lipsei documentelor
probatorii;

- acordarea accesului la dosarului achizitiei in scopul formularii de
completari fata de criticile NEXT GENERATION TECHNOLOGIES SRL,
inclusiv de noi critici, in contextul in care i-a fost refuzat dreptul de a
consulta ofertele celor doi ofertanti indicati mai sus;

- anularea raportului procedurii nr. 5841/27.08.2025;

- obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertelor si
declararea ca fiind inadmisibila a ofertei depuse de catre ofertantul
GNERAL SECURITY SRL.

Conform dispozitiilor art. 17 alin. (2) din Legea nr. 101/2016,
potrivit cdrora ,In fiecare etapd, contestatiile formulate in cadrul
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aceleiasi proceduri sunt conexate”, Consiliul conexeaza dosarele cu nr.
3473/2025 si nr. 3477/ 2025, care vor fi solutionate impreuna.
Contestatiile si cererea de interventie vor fi solutionate impreuna,
avand in vedere dispozitiile art. 17 din Legea nr. 101/2016 si art. 66
alin. (1), art. 67 alin. (1) si art. 123 alin. (1) Cod procedura civila.
Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in scris.

In luarea deciziei asupra
cauzei de fata,

Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor
retine urmatoarele:

Pentru cele constatate,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Incuviinteazd, in principiu, cererea de interventie inaintatd de cdtre
societatea NEXT GENERATION TECHNOLOGIES SRL, in ceea ce priveste
contestatia formulata de catre societatea GENERAL SECURITY SRL (dosar
nr. 3473/2025).

Respinge ca nefondata contestatia formulata de catre societatea
GENERAL SECURITY SRL (dosar nr. 3473/2025); pe cale de consecintg,
admite cererea de interventie finaintata ce catre societatea NEXT
GENERATION TECHNOLOGIES SRL.

Respinge, ca lipsita de interes, contestatia depusa de catre
societatea NEXT GENERATION TECHNOLOGIES SRL (dosar nr.
3473/2025), in contradictoriu cu aceeasi autoritatea contractanta; fara
pronuntare asupra altor exceptii si a fondului cauzei.

Decizia este obligatorie pentru parti, in conformitate cu dispozitiile
art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 si poate fi atacata cu plangere in
termen de 10 zile de la comunicare, conform dispozitiilor art. 29 din acelasi
act normativ.
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