In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de
atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr....
Data:...

Prin contestatia nr...., inregistrata la... cu nr...., depusa de..., cu
sediul in....... , bloc..., scara..., ap...., sectorul..., inregistrata la... cu
nr...., avand CUI..., reprezentata legal de administrator..., impotriva
raportului procedurii nr...., emis de..., cu sediul in..., Calea... nr...,
sector..., in calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii
simplificate de atribuire a contractului de achizitie publica avand ca
obiect ,Servicii de mentenanta intretinere gazon hibrid”, anunt de
participare nr...., s-a solicitat:

- admiterea contestatiei si anularea raportului procedurii nr....
din..., precum si a tuturor actelor subsecvente acestuia;

- obligarea autoritatii contractante la continuarea procedurii de
atribuire, prin reevaluarea ofertelor si ulterior emiterea unui nou
raport/rezultat al procedurii, in conformitate «cu prevederile
documentatiei de atribuire si in conditiile statuate in decizia ce se va
pronunta;

- obligarea autoritatii contractante la reluarea procedurii de
atribuire prin reevaluarea ofertei..., cu luarea in considerare a motivelor
prezentate in contestatie si cu declararea acestei ofertei ca
fiind neconforma si inacceptabila si stabilirea ofertei céstigatoare cu
respectarea prevederilor legale in materia achizitiilor publice;

- in ipoteza in care nu mai este posibila remedierea, anularea
intregii proceduri de achizitie publica ca urmare a vicierii clare a
rezultatului acesteia;

- In subsidiar, accesul la dosarul achizitiei ce va fi depus la
Consiliu, cu respectarea prevederilor legale in vigoare in ceea ce priveste
documentele declarate confidentiale si justificate ca atare, in vederea
identificarii unor alte potentiale ,,omisiuni in evaluare" realizate de catre
autoritatea contractanta, ce potential favorizeaza ofertantului declarat
castigator.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in scris.
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asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care ofertantul... critica raportul procedurii nr.... si
comunicarea rezultatului procedurii nr...., sustinand ca oferta societatii
castigatoare..., a fost calificata ,artificial”, fara indeplinirea realda a
cerintelor obligatorii de experienta si personal, iar evaluarea acesteia a
fost superficiala, in contradictie cu principiile tratamentului egal,
transparentei si proportionalitatii prevazute de art. 2 din Legea nr.
98/2016.

Prin punctul sau de vedere Iinregistrat la Consiliu cu nr..,,
autoritatea contractanta... solicita respingerea contestatiei..., invocand 3
exceptii procesuale (nulitatii, tardivitatii si inadmisibilitatii contestatiei),
prezentand si aparari pe fond, toate intemeiate pe dispozitiile Legii nr....
si pe jurisprudenta instantelor de contencios administrativ.

Totodata, autoritatea contractanta solicita obligarea contestatoarei la
plata cheltuielilor de judecata efectuate de...

Cu adresa inregistrata la Consiliu cu nr...., contestatoarea... a
formulat concluzii scrise.

Dupa depunerea contestatiei, contestatoarea a depus dovada
constituirii cautiunii in cuantum de..., prin consemnarea la... -... a sumei
respective, conform recipisei de consemnare nr.... din..., pentru
contestatia aferenta procedurii organizata de catre....

Cautiunea constituita se va restitui, la cerere, nu mai devreme de 30
de zile de la data ramanerii definitive a hotararii, in temeiul art. 611 alin.
(5), (6) si (7) din Legea nr. 101/2016.

Din analiza sustinerilor partilor si a documentelor existente la
dosarul cauzei, Consiliul retine cele ce urmeaza:

.., In calitate de autoritate contractanta, a initiat procedura
simplificata de atribuire a contractului de achizitie publica avand ca
obiect ,Servicii de mentenanta intretinere gazon hibrid”, prin publicarea
in SEAP a anuntului de participare simplificat nr...., impreuna cu
documentatia de atribuire.

Valoarea estimata a contractului este de..., fara TVA, criteriul
de atribuire fiind ,,cel mai bun raport calitate-pret”.

Conform declaratiei de participare publicata in SEAP in data de..., au
depus oferte doi operatori economici, intre care si..., contestatoarea din
prezenta cauza.

Potrivit raportului procedurii nr...., oferta depusa de... s-a clasat pe
locul 2, cu... puncte, castigatoare a procedurii fiind declarata oferta
depusa de....

Pagina 2 din 4



Tmpotriva acestui rezultat... a formulat prezenta contestatie, in care
critica oferta declarata castigatoare.

Prin adresa nr....., inregistrata la Consiliu cu nr....... a notificat
Consiliul ca, prin Decizia nr...., a anulat procedura de atribuire, in
temeiul art. 212 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 98/2016, motivat de faptul
ca este in imposibilitatea incheierii si executarii contractului, intrucat
documentatia de atribuire prevedea prestarea serviciilor pana la data
de....

Totodata, autoritatea contractanta solicita Consiliului sa pronunte o
decizie de ramanere fara obiect a cauzei.

Consiliul constata ca, prin contestatie, si... a solicitat inclusiv
anularea procedurii.

Astfel, Tintrucat autoritatea contractanta a hotarat anularea
procedurii de atribuire, Consiliul constata ca celelalte solicitari din
cuprinsul contestatiei formulata de... raman fara obiect, fiind anulat
inclusiv actul vatamator atacat, respectiv raportul procedurii, astfel incat
contestatia a ramas fara obiect si urmeaza a fi respinsa ca atare.

Consiliul Constata ca in SEAP aceasta procedura figureaza ca
,anulatda” din data de..., ,potrivit prevederilor art. 212 alin. (1) lit. ¢) din
Legea nr. 98/2016".

Ludnd in considerare aspectele de fapt si de drept mai sus
prezentate, in temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016,
Consiliul respinge, ca ramasa fara obiect, contestatia formulata de... in
contradictoriu cu autoritatea contractanta....

In ceea ce priveste solicitarea autoritatii contractante de acordare de
cheltuieli de judecata, Consiliul are in vedere ca, potrivit art. 26 alin. (9)
din Legea nr. 101/2016, ,Consiliul poate obliga, la cerere, partea in
culpa, la plata cheltuielilor efectuate pentru solutionarea contestatiei.
Cuantumul, detalierea si documentele doveditoare ale cheltuielilor
efectuate sunt prezentate in cerere, care trebuie depusa inainte de
pronuntarea deciziei de solutionare a contestatiei”.

Prin prezenta decizie, chiar daca contestatia S.A.a fost respinsa,
Consiliul nu a constatat nicio culpa in sarcina contestatoarei. Mai mult,
prin actul de anulare a procedurii de atribuire, au fost anulat implicit si
actul contestat.

Prin urmare, Consiliul va respinge solicitarea autoritatii contractante
de obligare a contestatoarei la plata cheltuielilor de judecata.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:
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In temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016, respinge,
ca ramasa fara obiect, contestatia formulata de... in contradictoriu cu
autoritatea contractanta....

Respinge solicitarea autoritatii contractante de obligare a
contestatoarei la plata cheltuielilor de judecata.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Impotriva prezentei decizii se poate formula pldngere, in termen de
10 zile de la comunicare.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in 4 exemplare originale, contine 4 (patru) pagini.
Redactata practicaua deciziei...
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