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7 Solutionare a

Contestatiilor

str. Stavropoleos nr. 6, sectorul 3, Bucuresti, Romania, CP 030084, CIF 20329980,
tel. +40-21-3104641, tel. +40-21-3104670, fax. +40-21-3104642,
e-mail: office@cnsc.ro, www.cnsc.ro, http://portal.cnsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ..

Prin contestatia nr. 295/28.05.2024, finregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. ., depusa de ......... SRL,
cu sediul in ......... e reeeeaens , judetul ......... , avand CUI ......... si numar
de inregistrare in Registrul Comertului ......... , reprezentata prin .., in
calitate de administrator, privind procedura simplificata, organizata
de ......... , cu sediul in ......... , bd. .., cod postal 210190, judetul ......... ,
in calitate de autoritate contractanta, in vederea atribuirii contractului
avand ca obiect ,,........... ", cod CPV 45310000-3 Lucrari de instalatii
electrice (Rev.2), contestatoarea a solicitat:

1. Suspendarea procedurii de achizitie publica pana la

solutionarea contestatiei;

2. Anularea raspunsului autoritatii contractante la solicitarile de
clarificari din data de 22.05.2024 si obligarea autoritatii contractante sa
formuleze raspunsuri clare, complete si precise la respectivele solicitari
de clarificari;

3. Obligarea autoritatii contractante la adoptarea masurilor de
remediere constand in eliminarea/modificarea prevederilor documentatiei
de atribuire care limiteaza in mod nelegal concurenta, precum si a celor
care sunt neclare:

a. in  principal, in temeiul art. 26 alin. (2) lit. a) din Legea
101/2016, eliminarea cerintelor abuzive si restrictive din documentatie,

b. in  subsidiar, obligarea  autoritatii = contractante |Ia
eliminarea/modificarea caracteristicilor tehnice contestate,
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c. in  situatia 1n care la momentul pronuntarii deciziei
remedierile nu vor mai fi posibile din cauza stadiul avansat, solicita
Consiliului anularea procedurii;

4. Obligarea autoritatii contractante la prelungirea termenului de
depunere a ofertelor si la continuarea procedurii in conformitate cu
prevederile legale in vigoare aplicabile in materia achizitiilor publice,
precum si cu respectarea principiilor consacrate de art. 2 din Legea nr.
98/2016;

5. Obligarea autoritatii la plata cheltuielilor de judecata.
Prin Incheierea nr. .., Consiliul a respins, ca nefondatd, cererea de suspendare a
procedurii formulatd de ......... SRL.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care ......... SRL critica unele prevederi ale documentatiei de
atribuire, solicitand cele precizate in partea introductiva a deciziei.

Contestatoarea arata ca a solicitat, in termen legal, clarificari
referitoare la anumite prevederi din documentatia de atribuire.

In data de 22.05.2024, autoritatea contractanta a incarcat in SEAP
documentul Raspuns consolidat inclusiv atasari.rar.p7s, act pe care il
contesta.

Considera contestatia intemeiata pentru urmatoarele argumente:

1. Raspunsul nr. 18:

18. Solicitare: Referitor la valoarea estimatd totald a prezentei proceduri in
cuantum de 5.503.002,50 lei fara TVA, solicitam defalcarea acesteia pe obiectele
aferente prezentei proceduri/obiectele contractului ce urmeazd a fi atribuit. In
conformitate cu documentele care stau la baza stabilirii aceste valori (pe capitolele/
subcapitolele Devizului General al obiectivului de investitii).

Réspuns: Valoarea totala estimata de 5.503.002,50 lei fara TVA, se compune
din:

- constructii si instalatii eligibil -900.000 lei fara TVA

- montaj utilaje, echipamente tehnologice si functionale -664.965 lei fara TVA -
utilaje, echipamente tehnologice si functionale care necesita montaj -3.938.037,50 lei
fara TVA.

Contestatoarea afirma ca autoritatea contractanta a ales gresit atat
tipul de contract, cat si procedura de atribuire.

Sustine ca autoritatea doreste, de fapt, sa achizitioneze produse -
statii de reincarcare in valoare de 3.938.037,50 lei, fara TVA. Or, chiar si
daca am avea in vedere strict valoarea estimata a statiilor de
reincarcare, autoritatea ar fi trebuit sa recurga la procedura licitatiei
deschise sau a licitatiei restranse.

Precizeaza ca, ceea ce autoritatea considera a fi constructii si
instalatii, precum si montajul, nu reprezinta nimic altceva decat
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operatiuni accesorii furnizarii statiilor de reincarcare, exact cum le
descrie art. 3 alin. (1) lit. n) din Legea nr. 98/2016 - adica in mod precis
amplasare si instalare (lucrari si instalatii).

Urmarile acesteia au consecinte extrem de grave, impunandu-se
anularea procedurii chiar si doar pentru acest motiv, acestea fiind:

A.  Autoritatea contractanta a lansat in mod nelegal o procedura
simplificata, degi ar fi trebuit sa atribuie contractul prin licitatie

In acest sens, invoca prevederile art. 7, 69 si 113 din Legea nr.
98/2016.

Asadar, la valoarea estimata de 5.503.002,50 lei, autoritatea
contractanta era obligata sa initieze o licitatie deschisa sau licitatie
restransa.

In aceeasi ordine de idei, autoritatea contractanta avea obligatia
publicarii anuntului de participare in JOUE, astfel cum impune art. 7 alin.
(1) din Legea nr. 98/2016, insa, alegdnd in mod nelegal procedura
simplificata, anuntul de participare nu a fost publicat in JOUE.

B. Criteriul de atribuire este incorect stabilit

Pentru procedura pe care a initiat-o, autoritatea contractanta a
stabilit criteriul de atribuire pretul cel mai scazut, conform art. 187 din
nr. Legea 98/2016.

Asadar, fiind in mod flagrant incalcate prevederile art. 7, 69, 113,
dar si ale art. 187 din Legea nr. 98/2016, dar si avand in vedere faptul
ca adoptarea unor masuri de remediere nu este posibila, se impune
anularea procedurii de atribuire, cu obligarea autoritatii contractante la a
lansa noua procedura de atribuire cu respectarea prescriptiilor
imperative ale legii.

Raspunsurile nr. 1, 2, 3, 10, 11, 21, 31 si 44:

1. Solicitare: Vva solicitdm punerea la dispozitie a Caietului de Sarcini.

Raspuns: Caietele de sarcini se regdsesc in cadrul Proiectului Tehnic, incdrcat
in SEAP, ..PT FINAL, la CAP. IV -Caiete de sarcini.

2. Solicitare: Din cauza faptului cd Autoritatea Contractantd nu a pus la
dispozitie toate documentele necesare potentialilor ofertanti (ex. Caiet de Sarcini)
pentru intocmirea unor oferte concludente si reale, va solicitam prelungirea
termenului de depunere a ofertelor cu minim 10 zile.

Raspuns: Se mentine termenul de depunere a ofertelor.

3. Solicitare: Va solicitam punerea la dispozitie a Avizelor Tehnice de
Racordare.

Raspuns: Lucrdrile din cadrul avizelor tehnice de racordare se executd in
cadrul altui contract. Proiectantul, in cadrul proiectului tehnic de executie, a tinut cont
de solutiile de alimentare stipulate in avizele tehnice de racordare.

10. Solicitare: Va rugam sa puneti la dispozitia ofertantilor interesati avizele
tehnice de racordare emise de furnizorul de energie electrica.

Raspuns: Lucrdrile din cadrul avizelor tehnice de racordare se executa in
cadrul altui contract.
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11. Solicitare: Va rugam sa ne puneti la dispozitie planurile de situatie
aferente proiectului tehnic. Planurile prezentate in documentatia de atribuire nu sunt

scanate corect si nu sunt prezentate in intregime.
Raspuns: Se anexeaza planurile de situatie aferente proiectului tehnic.

21. Solicitare: Caietele de sarcini prezentate in cadrul Proiectului Tehnic sunt
parte integranta a acestuia, acestea au rolul de a detalia etapele si nhormele pe care
executantul trebuie sa le respecte in timpul derularii contractului. Caietul de Sarcini al
achizitiei trebuie sa ofere detalii despre obiectul achizitiei, cerintele si criteriile pe care
posibilii ofertanti trebuie sa le indeplineasca. Astfel, va solicitam punerea la dispozitie
a Caietului de Sarcini al achizitiei.

Raspuns: Caietele de sarcini suni incluse in fisierul PT final.

Detalii despre obiectul achizitiei, cerintele si criteriile pe care posibilii ofertanti
trebuie sa le indeplineasca, se regasesc in fisa de date.

31. Solicitare: Va3 solicitam sa clarificati daca pentru prezentul proiect este
realizat un studiu geotehnic la nivelul tuturor amplasamentelor vizate prin proiect, iar
daca raspunsul este afirmativ solicitam publicarea acestuia in cadrul procedurii

Raspuns: Da. Atasat vd transmitem v transmitem studiile geotehnice.

44, Solicitare: Va rugam sa ne puneti la dispozitie caietul de sarcini aferent
procedurii si Formularele F5 - Fisele tehnice in format editabil. daca este posibil.

Multumim anticipat!

Raspuns: Se respecta si se completeaz formularele din documentatie.

Contestatoarea precizeaza urmatoarele:

Intrebarea nr. 1 este cat se poate de clara si reprezinta o solicitare
legitima a operatorului interesat, deoarece autoritatea contractanta nu a
publicat in SEAP caietul de sarcini. Se afla intr-o grava eroare cand
considera caietul de sarcini al executiei, care intr-adevar se regaseste in
Proiectul tehnic, cu caietul de sarcini al procedurii.

Caietul de sarcini al executiei - din proiectul tehnic - cuprinde strict
date tehnice care vizeaza etapa concreta de executie. Operatorii vor uza
de acest document in faza de executie, iar nu in faza de intocmire a
ofertelor.

Caietul de sarcini al procedurii de atribuire (pe care autoritatea
contractanta nu I-a publicat) reprezinta totalitatea cerintelor, conditiilor
si regulilor impuse de autoritatea contractanta pentru intocmirea si
prezentarea ofertelor si este un document necesar operatorilor in
vederea intocmirii ofertelor.

Este un document obligatoriu al documentatiei de atribuire si nu se
poate imagina derularea unei porceduri de atribuire fara publicarea
acestuia.

Prin solicitarea nr. 3, operatorul a solicitat autoritatii contractante
sa publice Avizele Tehnice de Racordare (ATR), insa, dupa cum se poate
observa, raspunsul autoritatii nu are legatura cu intrebarea.

Avizele Tehnice de Racordare releva analiza operatorului de energie
electrica asupra starii retelei, asupra posibilitatii incarcarii acesteia cu noi
consumatori si descrie conditiile in care pot fi conectati noi consumatori.
Este nerelevant ca acele lucrari se executa in cadrul altui contract,
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deoarece autoritatea contractanta avea obligatia sa puna la dispozitia
operatorilor Avizele Tehnice de Racordare, la fel cum este obligata sa
publice in integralitate documentatia de atribuire.

Niciunde in Proiectul tehnic nu se regasesc mentiuni despre Avizele
Tehnice de Racordare, iar proiectantul a oferit solutia sa proprie. La
pagina 70 din Proiectul tehnic vorbeste despre punctul de transformare si
firida, insa nu se refera si la bloc. Niciunde in plansele publicate nu se
regaseste blocul de masura si protectie trifazic. Or, Avizul Tehnic de
Racordare se emite tocmai pentru bloc. Apoi, la pagina 77 din Proiectul
tehnic se mentioneaza ca amplasarea firidelor se va face conform
Avizului Tehnic de Racordare (primul rand), insa nu se pun la dispozitie
Avizele Tehnice de Racordare.

Portiunea de retea cuprinsa intre transformator si bloc este in
administrarea operatorului de retea local (...), insd nu se cunoaste unde
anume se va amplasa blocul. In plansele anexate raspunsului consolidat
exista mentiunea, in mijlocul planselor "spre postul de transformare" (a
se vede plansele/planurile de situatie proiectata), insa nu se indica in ce
directie anume este acesta.

In acest context, cum oare ar putea operatorii sa propuna o solutie
viabila si corecta, cu amplasarea firidelor conform recomandarilor din
Avizul Tehnic de Racordare, daca Avizul Tehnic de Racordare le este
necunoscut?

Fata de raspunsul autoritatii de la intrebarea nr. 2, refuzul categoric
al acesteia de a prelungi termenul de depunere a ofertelor,
contestatoarea reaminteste ca a anexat raspunsului consolidat nu mai
putin de 450 de pagini de documente noi, in conditiile in care
documentatia de atribuire publicata initial cuprinde 200 de pagini.
Practic, a triplat, cu cateva zile inainte de data limita de depunere,
volumul documentatiei de atribuire.

Raspunsul nr. 4:

Solicitare: Va rugam sa ne puneti la dispozitie schemele monofilare pentru
fiecare tip din cele 15 bucati de firide sau sa lamuriti solicitarile de mai jos, deoarece
in fisele tehnice, de exemplu la E 2-2, apare 1 circ, principal echipat cu SIST (NU
SPECIFICA GRUPA), 1 circuit principal echipat cu separator (NU SPECIFICA GRUPA) si
2 circ. de plecare echipate cu intr. In=I25A, insa mai apare la pozitia 1.3 (Intr,
automat tripolar 1 buc/circuit. In=160A). Curentul nominal al barelor I250A este
corect"?

Raspuns: Fiecare ofertant in functie de situatia specifica si bazandu-se pe
propria experienta isi va prevede propria echipare a firidelor.

In Proiectul Tehnic a fost prevazut un numar de intrari si iesiri ale firidelor in
conformitate cu numarul de statii care urmeaza a fi amplasate in fiecare locatie in
parte.A

In cazul procedurii, Proiectul tehnic a fost deja intocmit si publicat,
iar ofertantii sunt obligati sa il respecte intocmai, in caz contrar riscand

excluderea.
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Insa intrebarea punctuala a ramas tot fara raspuns si, in mod
absolut surprinzator, autoritatea contractanta indeamana spre neluarea
in considerare a Proietului tehnic si impune fiecarui ofertant sa prezinte
propria solutie "bazandu-se pe propria experienta".

Considera ca aspectul nu este lamurit, iar autoritatea este obligata,
in conformitate cu prevederile art. 160 alin. (2) din Legea nr. 98/2016,
sa raspunda in mod clar si complet intrebarilor care i-au fost adresate de
operatorii economici interesati.

Raspunsul nr. 9:

Solicitare:

Intrebarea 1 - In documentul pdf: LISTA FARA VALORI, in devizul 011-
Constructii si instalatii, normele compuse (cx. TGJIU3, TGJIU4, TGJIU5, TGIIU6) au
factorul de multiplicare exprimat in metri desi se refera la suprafete (mp.)- Va rugam
clarificati cum se cuantifica operatiuni precum spargerea betonului, refacerea
suprafetelor asfaltate in metri liniari.

Raspuns: Normele sunt exprimate in metri liniari cu o latime de 0,4ml. In reteta
normei care este afisata la fiecare norma in parte se vede cum este facul calculul.

Intrebarea 2 - Referitor la listele de cantitati mentionate la intrebarea nr. 1, va
rugam sa ne comunicati daca putem folosi in cadrul articolelor de deviz, propriile
retete de resurse, cu respectarea cerintelor tehnice si calitative, conform prevederilor
Ordinului MLPTL 1568/2002 - Ghid devize indicativ P91: 2.2.2. Executantii (ofertantii)
au deplina libertate de a-si prevedea in oferta propriile consumuri si tehnologii de
executie, cu respectarea cerintelor cantitative si calitative prevazute in proiectul
tehnic, in Caietul de sarcini si in alte acte normative in vigoare care reglementeaza
executia lucrarilor.

Raspuns: Trebuie respectate cerintele cantitative si calitative prevazute in
proiectul tehnic.

Contestatoarea mentioneaza ca, fata de intrebarea 9.1, ceea ce
autoritatea contractanta considera ca reprezinta o lista fara valori,
reprezinta de fapt o lista de date in baza carora se calculeaza lista fara
valori. Documentatia de atribuire este gresita si incompleta si sub acest
aspect.

Raspunsul la cea de-a doua intrebare a solicitarii nr. 9 este in
contradictie cu raspunsul nr. 4. Prin raspunsul 4, autoritatea indica faptul
ca fiecare ofertant va prezenta propria sa solutie, in functie de
experienta proprie, iar in raspunsul 9.2, mentioneaza ca se vor respecta
cerintele cantitative si calitative din proiectul tehnic.

Autoritatea contractanta trebuie sa se hotarasca asupra acestui
aspect: ori impune respectarea intocmai a Proiectului tehnic, ori permite
operatorilor sa prezinte propriile retete de resurse.

5. Raspunsul nr. 16:

Solicitare:

17.1 Avand in vedere:

Obiectul "Executie lucrari- Statii reincarcare vehicule electrice" care de fapt este
un contract de furnizare de Statii reincarcare vehicule electrice care necesita si
executia lucrarilor de instalare si punere in functiune, Valoarea estimata fara TVA:
5503002,50; Moneda: RON, unde este inclusa si valoarea statiilor de reincarcare

cerinta "Ofertantii vor demonstra ca in ultimii 5 ani au executat lucrari similare
in valoare cumulata de minim 5.000.000 lei, in cadrul a maxim 5 contracte de lucrari.
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Prin lucrari similare, se intelege- lucrari de executie/reabilitare linii electrice si/sau
modernizare linii electrice." in conditiile in care conform POE se vor executa lucrari de
instalatii electrice subterane LES 0.4kV

Prevederile art. 31 alin (1) litera b din HG 395/2016

Articolul 31 (1) Autoritatea contractantd nu are dreptul de a restrictiona
participarea la procedura de atribuire a contractului de achizitie publica prin
introducerea unor criteriile minime de calificare, care:

a) nu prezinta relevanta in raport cu natura si complexitatea contractului de
achizitie publica ce urmeaza sa fie atribuit;

b) sunt disproportionate in raport cu natura si complexitatea contractului de
achizitie publica ce urmeaza a fi atribuit.

Va solicitam sa clarificati in sensul ca vor fi acceptate ca similaritate cu obiectul
prezentei proceduri, care include livrarea statiilor de reincarcare si montajul acestora;

- contracte de furnizare/lucrari care au inclus atat livrarea de echipamente
electrice (tablouri electrice, transformatoare, UPS, echipamente de masura si control)
cat si montajul acestora;

- contracte de lucrari de executie/reabilitare instalatii electrice si/sau
modernizare instalatii electrice - avand in vedere ca lucrarile de montaj pentru statiile
de incarcare presupun lucrari de instalatii electrice subterane LES 0.4 kV.

Raspuns: Avand in vedere ca va fi incheiat un contract de lucrari, ce are ca
obiect “Executie lucrari -Statii reincarcare vehicule electrice" se va prezenta lista
principalelor lucrari similare executate in ultimii 5 ani. Vor fi acceptate ca similare si
contracte de lucrari de instalatii electrice subterane LES 0,4kV.

Contestatoarea sustine ca raspunsul autoritatii la aceasta intrebare
inseamna ca va fi accesibil contractul si unor operatori care nu au niciun
fel de legatura cu obiectul sau si care nu au instalat niciodata o statie de
reincarcare.

Asa cum a aratat, prezentul contract nu este unul de lucrari, ci unul
de produse, iar produsele pe care autoritatea contractanta doreste sa le
achizitioneze sunt tocmai statiile de reincarcare, fiind total fara nicio
legatura a se accepta dovedirea indeplinirii cerintei prin prezentarea unor
contracte care au ca obiect lucrari de instalatii electrice subterane LES
0,4kW.

O asemenea abordare duce in derizoriu rolul si scopul cerintelor
privind capacitatea tehnica si profesionala si se impune reconsiderarea
acestui aspect, prin acceptarea doar a acelor contracte care au avut
obiect similar, respectiv furnizarea de statii de reincarcare.

6. Raspunsurile nr. 22 si 32:

22. Solicitare: Va solicitam punerea la dispozitie a Fiselor tehnice in format
editabil (word).

Réspuns: Se respecta si se completeaza formularele din documentatia de
atribuire. Retransmitem fisele tehnice in format pdf.

32. Solicitare: Va rugam sa puneti la dispozitia potentialilor ofertanti Fisele
Tehnice, in vederea completarii si indeplinirii cerintelor tehnice solicitate.

Raspuns: Fisele tehnice in format pdf se regdsesc in cadrul PT Final.

Achizitoarea reataseaza fisele tehnice in format pdf, adica in format
needitabil.

Or, in prezenta procedura, dat fiind numarul foarte mare de fise
tehnice, este necesar ca fiecare operator interesat sa aloce o persoana
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care sa se ocupe strict de copierea si aranjarea in pagina a fiselor
tehnice, din format pdf in format editabil, pentru ca apoi sa fie
completate.

Raspunsurile nr. 27 si 30:

27. Referitor la cerintele solicitate prin Fisa de date in ceea ce priveste
personalul propus pt. prezenta procedura, va solicitam sa clarificati daca Autoritatea
Contractanta solicita o experienta profesionala minima pe care acest personal/o parte
din acest personal trebuie sa o detina.

Raspuns: Nu

30. Referitor la prezentarea documentelor justificative care probeaza
indeplinirea unor conditionalitati solicitate in cadrul prezentei proceduri (spre
exemplu: experienta similard), va rugam sa clarificati daca acestea trebuie sa fie
emise sau contrasemnate de beneficiarii finali ai serviciilor de proiectare/lucrarilor de
executie duse la bun sfarsit si nicidecum la o entitate intermediara in derularea
contractelor.

Raspuns: Documentele justificative care probeaza indeplinirea unor cerinte
solicitate (experienta similara), vor fi emise si semnate de beneficiarii finali si
nicidecum de o entitate intermediara in derularea contractelor.

Autoritatea contractanta trebuie sa se decida daca solicita sau nu
experienta profesionala similara.

Cele doua raspunsuri sunt contradictorii si induc in eroare operatorii
interesati. Prin raspunsul nr. 27, autoritatea arata ca nu este necesara
experienta similara, iar prin raspunsul nr 30, comunica faptul ca
experienta similara va fi demonstrata prin documente semnate de
beneficiarii finali.

Apreciaza ca se impune obligarea autoritatii de a furniza un raspuns
clar la aceste intrebari, pentru ca apoi etapa de evaluare a propunerii
tehnice sa se desfasoare in conditii de transparenta si legalitate.

Raspunsurile autoritatii nu respecta regula legala de a fi clare si
complete. Astfel, desi a primit solicitari de clarificare consistente si
punctuale, achizitoarea s-a limitat in mare la a raspunde ca se va
respecta documentatia de atribuire, solicitarile primite neevidentiind vreo
neintelegere a operatorilor economici vizand caracterul obligatoriu al
documentatiei de atribuire.

Contestatoarea afirma ca autoritatea contractanta nu a respectat
obligatia legala de a raspunde chestiunilor ce ii sunt inaintate spre
clarificare de catre operatorii economici interesati de participarea la
procedura de achizitie publica.

Solicita, de asemenea, obligarea autoritatii la plata cheltuielilor de
judecata ocazionate de contestatie si in ipoteza in care aceasta va
intelege sa adopte masuri de remediere sau sa anuleze procedura,
aspect permis de lege si regasit in mod constant in jurisprudenta Consiliu
si a instantelor de judecata.

In concluzie, pentru toate argumentele prezentate mai sus, solicita
admiterea contestatiei si obligarea autoritatii la luarea unor masuri de
remediere constand in modificarea/refacerea documentatiei de atribuire
in privinta aspectelor pe care le-a semnalat ca fiind neclare si nelegale,
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iar daca se va aprecia ca nu pot fi luate masuri de remediere, solicita
anularea procedurii.

Prin adresa nr. 161937/31.05.2024, ......... formuleaza punctul sau
de vedere.
Intrucat, din continutul contestatiei, rezulta ca ......... SRL contesta

documentatia de atribuire, iar data depunerii contestatiei este
29.05.2024, considera, ca tardiv introdusa, contestatia formulata.

Arata ca, la data de 22.05.2024, conform termenului stabilit pentru
raspunsul la solicitarile de clarificari din fisa de date, a raspuns
solicitarilor prin adresa nr. 155/22.05.2024, incarcata in SEAP sub nr. . -
Raspuns consolidat solicitare clarificari inclusiv atasari.

In atari conditii, este evidenta tardivitatea contestarii documentatiei
de atribuire, sub aspectul incomplet al cerintelor, postate in SEAP.

Considera ca purtarea corespondentei cu autoritatea contractanta,
prin care ... SRL a cerut completarea/
remedierea/modificarea/clarificarea/documentatiei de atribuire, nu are
ca efect prelungirea perioadei legale de formulare a contestatiei
impotriva lor sau decalarea datei la care incepe sa curga aceasta.

Subliniaza ca operatorul economic cunostea aspectele reclamate
din documentatia de atribuire inca de la data publicarii ei, 07.05.2024, si
trebuia sa manifeste o minima diligenta si sa atace in termenul legal
cerintele in discutie, daca dorea inlaturari/modificari/corectarea lor sau
chiar anularea procedurii de atribuire in situatia in care documentatia de
atribuire ar fi fost imposibil de remediat. Altfel, acest termen legal ar
ajunge sa fie golit de orice fel de efect si, in acest fel, deturnat textul
legii.

Optiunea modificarii/completarii cerintelor impuse operatorului
economic, reprezinta un drept al autoritatii contractante, iar nu o
obligatie. Obligatia legala era aceea de a raspunde operativ, in mod clar,
complet si fara ambiguitati la solicitarea de clarificari, obligatie care a
fost respectata prin raspunsurile publicate in SEAP, chiar daca acestea
nu au fost in directia asteptata de operatorul economic solictant, dovada
ca au fost depuse 7 oferte la procedura de atribuire.

Avand in vedere ca data depunerii ofertelor a fost 29.05.2024, iar
contestatia a fost inregistrata sub nr. 160260/29.05.2024, procedura de
atribuire nu a fost suspendata.

Fata de toate aspectele de fapt si de drept mai sus evocate, solicita
respingerea cererii de suspendare a procedurii de atribuire si, ca tardiv
introdusa, contestatia formulata de ......... SRL.

Prin adresa nr. .., Consiliul a solicitat societatii contestatoare sa
transmita punctul de vedere asupra exceptiei tardivitatii contestatiei
invocata de catre autoritatea contractanta prin punctul de vedere
inregistrat la Consiliu sub nr. 34187/03.06.2024.

Prin adresa nr. 326/07.06.2024, inregistrata la Consiliu cu nr.
35874/10.06.2024, societatea contestatoare transmite Note scrise cu
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privire la exceptia invocata de catre autoritatea contractanta, solicitand
respingerea acesteia.

Documentele necesare solutionarii cauzei au fost transmise prin
adresa nr. 165770/07.06.2024, inregistrata la Consiliu sub nr. 36640/
11.06.2024.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la dosarul
cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

......... , In calitate de autoritate contractanta, a organizat procedura
simplificata in vederea atribuirii contractului avand ca obiect , Executie

lucrari - Statii de reincarcare vehicule electrice - Municipiul ......... ", cod
CPV 45310000-3 Lucrari de instalatii electrice (Rev.2), prin publicarea in
SEAP a anuntului de participare simplificat nr. ... Valoarea estimata a

contractului este de 5.503.002,50 lei, fara TVA, iar criteriul de atribuire
aplicat este ,pretul cel mai scazut”.

Nemultumita de rezultatul procedurii de atribuire, ......... SRL a
inaintat contestatia in analiza.

Societatea a constituit cautiunea in suma de 35.000,00 lei, conform
prevederilor art. 611 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 101/2016, fiind depusa
la dosar recipisa de consemnare nr. .. din 30.05.2024, eliberata de CEC
Bank, Sucursala ..........

Cercetdnd cu intaietate, potrivit art. 26 alin. (1) din Legea nr.
101/2016, exceptia tardivitatii contestatiei invocata de autoritatea
contractanta, Consiliul constata ca, pe de o parte, societatea
contestatoare solicita anularea raspunsului la solicitarile de clarificari, iar
pe de alta parte, eliminarea/modificarea anumitor prevederi ale
documentatiei de atribuire.

Astfel, Consiliul va analiza respectarea termenului de depunere a
contestatiei fata de ambele acte (documentatia de atribuire si raspunsul
autoritatii din data de 22.05.2024).

Anuntul de participare simplificat la care au fost atasate fisa de
date a achizitiei, caietul de sarcini si proiectul tehnic, a fost publicat in
SEAP in data de 07.05.2024, prin urmare, raportat la valoarea estimata
a procedurii si prevederile art. 8 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 101/2016,
ultima zi pentru depunerea in termen a contestatiei impotriva acestui
document, care contine cerintele criticate, era 14.05.2024, la data de
28.05.2024, contestatia fiind tardiv formulata, cum in mod corect
sustine achizitoarea in punctul sau de vedere.

Fata de raspunsul la clarificari, publicat in SEAP in data de
22.05.2024, contestatia este formulata in termenul legal, fiind
transmisa, prin e-mail la data de 28.05.2024.

Analizand acest act atacat, Consiliul constata ca, prin acesta, la

intrebarea nr. 18: Referitor la valoarea estimat3 totald a prezentei proceduri in
cuantum de 5.503.002,50 lei, fara TVA, solicitam defalcarea acesteia pe obiectele
aferente prezentei proceduri/obiectele contractului ce urmeaza a fi atribuit, in

Pagina 10 din 17



conformitate cu documentele care stau la baza stabilirii aceste valori (pe
capitolele/subcapitolele Devizului General al obiectivului de investitii).

S-a raspuns: Valoarea totala estimata de 5.503.002,50 lei fara TVA, se
compune din:

- constructii si instalatii eligibil -900.000 lei fara TVA

-montaj utilaje, echipamente tehnologice si functionale -664.965 lei fara TVA

- utilaje, echipamente tehnologice si functionale care necesita montaj
-3.938.037,50 lei fara TVA.

Pornind de la acest raspuns, societatea contestatoare critica tipul
de contract si procedura de atribuire, avand in vedere ca valoarea
statiilor de incarcare este 3.938.037,50 lei, fara TVA.

Or, este remarcat ca, din documentele puse la dispozitie de catre
autoritatea contractanta la data publicarii anuntului de participare
simplificat, reclamanta avea posibilitatea sa realizeze propria estimare a
valorii statiilor de incarcare si valorii montajului, pentru a putea critica
procedura aleasa si criteriul de atribuire stabilit, nefiind necesara
publicarea valorilor defalcate pentru a fi aduse respectivele critici.

Faptul cd a fost aleasa o procedura simplificata in loc de o
procedura de licitatie deschisa sau restransa trebuia sa faca obiectul
unei contestatii formulata in termenul legal raportat la data de
07.05.2024, data publicarii procedurii in SEAP, nu raportat la data
publicarii raspunsului consolidat. Prin raspunsul consolidat nu a fost
modificat tipul procedurii sau criteriul de atribuire, ci doar a fost
defalcata valoarea estimata.

Nimic nu impiedica petenta sa realizeze propriile calcule ale
echipamentelor si montajului si sa inainteze o contestatie prin care sa fie
aduse, in termenul legal, criticile formulate abia la data de 28.05.2024.

Inca de la data publicarii documentatie se putea constata ca
autoritatea contractanta a considerat contractul un contract de lucrari, si
nu un contract de furnizare statii de reincarcare vehicule, care necesita
lucrari de instalare si punere in functiune, astfel ca incadrarea eronata a
tipului de contract trebuia criticata in termenul legal.

Nu era necesara obtinerea informatiilor din raspunsul consolidat
pentru a fi criticata incadrarea eronata a contractului ca fiind contractul
de lucrari, astfel ca sunt tardiv formulate criticile.

Astfel fiind, se constata tardivitatea criticarii tipului de procedura
aleasa si alegerii criteriului de atribuire.

Criticile urmatoare privesc raspunsurile de la intrebarile nr. 1, 2, 3,
10, 11, 21, 31 si 44.

1. Solicitare: Va solicitam punerea la dispozitie a Caietului de Sarcini.
Raspuns: Caietele de sarcini se regasesc in cadrul Proiectului Tehnic, incarcat in SEAP.
. PT FINAL, la CAP. 1V -Caiete de sarcini.
2. Solicitare: Din cauza faptului cd Autoritatea Contractanta nu a pus la dispozitie toate
documentele necesare potentialilor ofertanti (ex. Caiet de Sarcini) pentru intocmirea unor
oferte concludente si reale, va solicitam prelungirea termenului de depunere a ofertelor
cu minim 10 zile.

Raspuns: Se mentine termenul de depunere a ofertelor
3. Solicitare: Va solicitam punerea la dispozitie a Avizelor Tehnice de Racordare.
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Raspuns: Lucrarile din cadrul avizelor tehnice de racordare se executa in cadrul altui contract.
Proiectantul, in cadrul proiectului tehnic de executie, a tinut cont de solutiile de alimentare
stipulate in avizele tehnice de racordare.
10.Solicitare: - Va rugam sa puneti la dispozitia ofertantilor interesati avizele tehnice de
racordare emise de furnizorul de energie electrica.
Raspuns: Lucrarile din cadrul avizelor tehnice de racordare se executa in cadrul altui contract.
11. Solicitare: - Va rugam sa ne puneti la dispozitie planurile de situatie aferente proiectului
tehnic. Planurile prezentate in documentatia de atribuire nu sunt scanate corect si nu sunt
prezentate in intregime.

Raspuns. Se anexeaza planurile de situatie aferente proiectului tehnic.
21. Solicitare: Caietele de sarcini prezentate in cadrul Proiectului Tehnic sunt parte integranta
a acestuia, iar acestea au rolul de a detalia etapele si normele pe care executantul trebuie sa le
respecte in timpul derularii contractului. Caietul de Sarcini al achizitiei trebuie sa ofere detalii
despre obiectul achizitiei, cerintele si criteriile pe care posibilii ofertanti trebuie sa le
indeplineasca. Astfel, va solicitam punerea la dispozitie a Caietului de Sarcini al achizitiei.
Raspuns: Caietele de sarcini sunt incluse in fisierul PT final.
Detalii despre obiectul achizitiei, cerintele si criteriile pe care posibilii ofertanti trebuie sa le
indeplineasca, se regasesc in fisa de date.
31. Va solicitam sa clarificati daca pentru prezentul proiect este realizat un studiu geotehnic la
nivelul tuturor amplasamentelor vizate prin proiect, iar daca raspunsul este afirmativ solicitam
publicarea acestuia in cadrul procedurii

Raspuns: Da. Atasat va transmitem studiile geotehnice.

44, Va rugam sa ne puneti la dispozitie caietul de sarcini aferent procedurii si
Formularele F5 - Fisele tehnice in format editabil, daca este posibil. Multumim anticipat!

Raspuns: Se respecta si se completeaza formularele din documentatie.

Analizand documentul intitulat Proiect Tehnic, Consiliul constata ca
acesta cuprinde caietele de sarcini, in care sunt descrise lucrarile care
vor fi executate.

Contestatoarea a sustinut ca aceste caiete de sarcini publicate
cuprind strict date tehnice care vizeaza etapa concreta de executie, fiind
utilizate in etapa de executie, nu in etapa de intocmire a ofertelor. Or,
se poate observa ca societatea contestatoare nu indica informatiile lipsa
si care ar fi trebuit sa se regaseasca in caietul de sarcini si pe baza
carora ar fi trebuit sa isi intocmeasca oferta. Cum a aratat si autoritatea

contractanta in raspunsul la clarificari Detalii despre obiectul achizitiei,
cerintele si criteriile pe care posibilii ofertanti trebuie sa le indeplineasca, se regasesc

in fisa de date. In lipsa mentionarii exprese a cerintelor si criteriilor care
lipsesc si care au impiedicat operatorul economic la elaborarea ofertei
critica este neintemeiata.

Vizavi de intrebarea nr. 3. Solicitare: Vi solicitim punerea la dispozitie a
Avizelor Tehnice de Racordare.
Raspuns: Lucrarile din cadrul avizelor tehnice de racordare se executa in cadrul altui contract.
Proiectantul, in cadrul proiectului tehnic de executie, a tinut cont de solutiile de alimentare
stipulate in avizele tehnice de racordare.

Consiliul constata ca achizitoarea si-a justificat raspunsul prin faptul ca
lucrarile din cadrul avizelor tehnice de racordare se executd in cadrul
altui contract.

Nu se poate constata nelegalitatea raspunsului, cata vreme aceasta
a considerat ca proiectul tehnic a tinut cont de solutiile de alimentare
stipulate in avizele tehnice de racordare.

Fata de intrebarea adresata, raspunsul nu poate fi considerat
nelegal.
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In cazul in care aprecia c3 ii sunt necesare informatii punctuale,
operatorul economic ar fi trebuit sa le adreseze intocmai.

Pe de alta parte, daca aprecia ca documentatia de atribuire este
incompleta, contestatoarea ar fi trebuit sa o atace in termenul legal
raportat la data publicarii ei, nu sa adreseze intrebari generale si,
ulterior, fata de raspunsurile primite, sa critice modul de elaborare a
documentatiei.

Contestatoarea nu se poate folosi de raspunsurile la clarificari pe
anumite aspecte pentru a critica documentatia de atribuire apreciata
incompleta. Lipsa diligentei de a ataca in termen documentatia de
atribuire nu poate fi acoperita prin criticarea unui raspuns la clarificari.

Vizavi de necesitatea prelungirii termenului pentru depunerea
ofertelor pe motiv ca au fost anexate raspunsului consolidat un numar
de 450 pagini, in conditiile in care documentatia de atribuire publicata
initial cuprinde 200 pagini, Consiliul constata ca nu a fost prezentata
vreo motivare aferenta, singura mentiune fiind cea privind numarul de
pagini. Nu au fost prezentate informatiile suplimentare care impiedicau
intocmirea ofertei de la 22.05.2024, data publicarii raspunsului, si pana
la 29.05.2024, data limita de depunere a ofertelor.

In lipsa unei motivari corespunzatoare critica nu poate fi
considerata intemeiata.

In plus, cum rezulta si din informatiile din sistemul electronic si
cum a declarat si achizitoarea in punctul sau de vedere, 7 operatori
economici au depus oferta in termenul legal.

Vizavi de solicitarea nr. 4: va rugam sa ne puneti la dispozitie schemele
monofilare pentru fiecare tip din cele 15 bucati de firide sau sa lamuriti solicitarile de mai jos,
deoarece in fisele tehnice, de exemplu la E 2-2, apare 1 circ. principal echipat cu SIST (NU
SPECIFICA GRUPA), 1 circuit principal echipat cu separator (NU SPECIFICA GRUPA) si 2 circ.
de plecare echipate cu intr. In=25A , insa mai apare la pozitia 1.3 (Intr. automat tripolar 1
buc/circuit, In=160A). Curentul nominal al barelor 1250A este corect?

Raspuns: Fiecare ofertant in functie de situatia specifica si bazandu-se pe propria experienta
isi va prevede propria echipare a firidelor.

In Proiectul Tehnic a fost prevazut un numar de intrari si iesiri ale firidelor in conformitate
cu numarul de statii care urmeaza a fii amplasate in fiecare locatie in parte.

Faptul ca, prin intermediul clarificarilor, s-a permis propria echipare
a firidelor nu poate fi considerat un raspuns contrar dispozitiilor legale.

In contestatie, nu au fost expuse motivele pentru care raspunsul
este considerat incomplet.

In ceea ce priveste solicitarea 9:
intrebarea 1- In documentul pdf: LISTA FARA VALORI, in devizul 011-Constructii si instalatii,
normele compuse (ex. TGJIU3, TGJIU4, TGIIU5, TGJ1U6) au factorul de multiplicare exprimat
in metri desi se refera la suprafete (mp.). Va rugam clarificati cum se cuantifica operatiuni
precum spargerea betonului, refacerea suprafetelor asfaltate in metri liniari.
Raspuns: Normele sunt exprimate in metri liniari cu o latime de 0.4ml. In reteta normei care
este afisata la fiecare norma in parte se vede cum este facut calculul.
Intebarea 2 - Referitor la listele de cantitdati mentionate la intrebarea nr. 1, va rugam sa ne
comunicati daca putem folosi in cadrul articolelor de deviz, propriile retete de resurse, cu
respectarea cerintelor tehnice si calitative, conform prevederilor Ordinului MLPTL 1568/2002 -
Ghid devize indicativ P91;
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2.2.2. Executantii (ofertantii) au deplind libertate de a-si prevedea in ofertd propriile
consumuri si tehnologii de executie, cu respectarea cerintelor cantitative si calitative prevazute
in proiectul tehnic, in Caietul de sarcini si in alte acte normative in vigoare care reglementeaza
executia lucréarilor.

Raspuns: Trebuie respectate cerintele cantitative si calitative prevazute in proiectul tehnic.

Contestatoarea a sustinut ca ceea ce autoritatea contractanta a
considerat a fi o lista fara valori reprezinta in fapt o lista de date in baza
carora se calculeaza lista fara valori.

Fata de aceste sustineri, se constata ca, pe de o parte, nu este
criticat in concret raspunsul primit la intrebarea nr. 1, iar pe de alta
parte, in cazul in care aprecia ca este eronat intocmita lista fara valori,
criticile trebuiau formulate in termenul legal raportat la data de
07.05.2024, data publicarii acesteia in SEAP, la data de 29.05.2024,
acestea fiind tardiv formulate.

Vizavi de raspunsul nr. 2 din cadrul intrebarii nr. 9, in mod eronat,
operatorul economic il considera contradictoriu cu raspunsul nr. 4.
Intrebarea nr. 4 privea strict echiparea firidelor lasata la dispozitia
operatorilor economici. In niciun caz raspunsul nu putea conduce la
concluzia ca nu mai trebuie respectat proiectul tehnic, in privinta
cerintelor cantitative si calitative, cum sustine contestatoarea.

Referitor la Solicitarea 16 din raspunsul consolidat:
17.1 Avand in vedere:
Obiectul "Executie lucrari- Statii reincarcare vehicule electrice" - care de fapt este un contract
de furnizare de Statii reincarcare vehicule electrice -care necesita si executia lucrarilor de
instalare si punere in functiune Valoarea estimata fara TVA : 5503002,50 ; Moneda: RON ,
unde este inclusa si valoarea statiilor de reincarcare
cerinta "Ofertantii vor demonstra ca in ultimii 5 ani au executat lucrari similare in valoare
cumulata de minim 5.000.000 lei, in cadrul a maxim 5 contracte de lucrari. Prin lucrari
similare, se intelege- lucrari de executie/reabilitare linii electrice si/sau modernizare linii
electrice." - in conditiile in care conform POE se vor executa lucrari de instalatii electrice
subterane LES 0,4kV
Prevederile art 31 alin (1) litera b din HG 395/2016
Articolul 31 (1) Autoritatea contractanta nu are dreptul de a restrictiona participarea la
procedura de atribuire a contractului de achizitie publica prin introducerea unor criteriile
minime de calificare, care:
a) nu prezinta relevanta in raport cu natura si complexitatea contractului de achizitie publica ce
urmeaza sa fie atribuit;
b) sunt disproportionate in raport cu natura si complexitatea contractului de achizitie publica ce
urmeaza a fi atribuit.
Va solicitam sa clarificati in sensul ca vor fi acceptate ca similaritate cu obiectul prezentei
proceduri, care include livrarea statiilor de reincarcare si montajul acestora:
- contracte de furnizare/ lucrari care au inclus atat livrarea de echipamente electrice (tablouri
electrice, transformatoare, UPS, echipamente de masura si control) cat si montajul acestora;
- contracte de lucrari de executie/reabilitare instalatii electrice si/sau modernizare instalatii
electrice - avand in vedere ca lucrarile de montaj pentru statiile de incarcare presupun lucrari
de instalatii electrice subterane LES 0,4kV.
Raspuns: Avand in vedere ca va fi incheiat un contract de lucrari, ce are ca obiect "Executie
lucrari —Statii reincarcare vehicule electrice" se va prezenta lista principalelor lucrari similare
executate in ultimii 5 ani.

Vor fi acceptate ca similare si contracte de lucrari de instalatii electrice subterane LES
0,4kV.

Raspunsul nu poate fi considerat neconcludent. Niciunde in
legislatia privind achizitiile publice nu se prevede obligatia autoritatii
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contractante de a modifica o cerinta din caietul de sarcini ca urmare a
unei cereri de clarificari. De altfel, se poate observa ca cererea adresata
de petenta nu este de clarificare a cerintei privind experienta similara, al
carui continut ii era foarte clar contestatoarei, ci de modificare a
acesteia.

Potrivit art. 160 alin. (1) din Legea nr. 98/2016 (1) Orice operator
economic interesat are dreptul de a solicita clarificari sau informatii
suplimentare in legatura cu documentatia de atribuire, cu respectarea
termenului limita stabilit de autoritatea contractantda in anuntul de
participare/simplificat/de concurs, iar potrivit alin. (3) al aceluiasi articol
(3) Autoritatea contractanta are obligatia de a publica raspunsurile
insotite de intrebarile aferente la adresa de internet la care sunt
disponibile documentele achizitiei, indicata potrivit dispozitiilor art. 150
alin. (2), ludnd masuri pentru a nu dezvalui identitatea operatorului
economic care a solicitat clarificarile sau informatiile suplimentare
respective.

Autoritatea contractanta a raspuns dupa cum a considerat de
cuviinta, nefiind obligata sa modifice fisa de date a achizitiei la
solicitarea unui operator economic.

Fara indoiala ca achizitoarea nu are dreptul de a include in
documentatia de atribuire cerinte restrictive, 1insa societatea
contestatoare, daca aprecia ca cerinta in discutie este restrictiva trebuia
sa solicite modificarea documentatiei in termenul legal raportat la data
publicarii anuntului de participare simplificat, la data primirii raspunsului
la solicitarile de clarificari, fiind tardiva orice critica adusa fisei de date a
achizitiei.

La momentul formuldrii contestatiei, nu mai pot fi criticate
prevederi ale documentatiei de atribuire, orice demers impotriva
acestora fiind tardiv formulat, termenul de contestare fiind cu mult
depasit, data luarii la cunostinta de prevederile documentatiei de
atribuire, conform art. 8 alin. (2) din Legea nr. 101/2016, fiind data
publicarii in SEAP a acesteia (07.05.2024).

In referire la intrebarile 22 si 32, Consiliul retine ca acestea au fost

urmatoarele:

22. Va solicitam punerea la dispozitie a Fiselor tehnice in format editabil (word.)
Raspuns. Se respecta si se completeaza formularele din documentatia de atribuire.
Retransmitem fisele tehnice in format pdf
32. Va rugam sa puneti la dispozitia potentialilor ofertanti Fisele Tehnice, in vederea
completarii si indeplinirii cerintelor tehnice solicitate.

Raspuns: Fisele tehnice in format pdf se regasesc in cadrul PT Final.

Lipsa punerii la dispozitie a fiselor tehnice in format pdf editabil nu
poate fi sanctionata de Consiliu. Faptul ca operatorii economici trebuie sa
isi aloce o persoana care sa se ocupe strict de copierea si aranjarea in
pagina a fiselor tehnice din format pdf in format editabil pentru ca,
ulterior, sa fie completate, nu poate determina concluzia incalcarii
vreunei dispozitii legale. Mai mult, cum s-a aratat mai sus, 7 operatori
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economici au depus oferta in procedura, nefiind impiedicati in vreun fel
de formatul fiselor tehnice.

Béspunsul achizitoarei nu poate fi considerat neconcludent.

In plus, daca aprecia ca documentatia de atribuire o impiedica sa
depuna o oferta conforma, societatea contestatoare trebuia sa o atace in
termenul legal.

In analiza r&spunsurilor la intrebdrile 27 si 30, Consiliul are in
vedere ca acestea au fost urmatoarele:

27. Referitor la cerintele solicitate prin Fisa de date privind in ceea ce priveste
personalul propus pt. prezenta procedura, va solicitam sa clarificati daca Autoritatea
Contractanta solicitd o experienta profesionala minima pe care acest personal/o parte
din acest personal trebuie sa o detina.

Raspuns: Nu

30. Referitor la prezentarea documentelor justificative care probeaza indeplinirea unor
conditionalitati solicitate in cadrul prezentei procedurii (spre exemplu: experienta similara),
va rugam sa clarificati daca acestea trebuie sa fie emise sau contrasemnate de beneficiarii
finali ai serviciilor de proiectare/lucrarilor de executie duse la bun sfarsit si nicidecum la
o entitate intermediara in derularea contractelor.

Raspuns: Documentele justificative care probeaza indeplinirea unor cerinte solicitate
(experienta similard), vor fi emise si semnate de beneficiarii finali si nicidecum la o entitate
intermediara in derularea contractelor.

Contrar sustinerilor contestatoarei, raspunsurile autoritatii
contractante la cele doua intrebari nu sunt contradictorii.

Raspunsul la prima intrebare (27) priveste experienta profesionala
minima a personalului propus si este un raspuns negativ, in sensul in
care nu s-a solicitat o astfel de experienta, in timp ce raspunsul la a
doua Iintrebare (30) vizeaza experienta operatorului economic in
domeniul serviciilor de proiectare/lucrarilor de executie, solicitata in
cadrul fisei de date a achizitiei.

Asadar, sunt nefondate criticile reclamantei.

Se observa din cele de mai sus ca, pe de o parte, astfel cum a
aratat si autoritatea contractanta, ......... SRL a formulat tardiv critici la
documentatia de atribuire, iar pe de alta parte, criticile formulate in
termen fata de raspunsul la clarificari au fost gasite nefondate.

In considerarea celor prezentate, va fi respinsa, ca nefondata,
contestatia ......... SRL, in contradictoriu cu ..........

Va fi respinsa cererea de plata a cheltuielilor efectuate cu
solutionarea contestatiei.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016 privind
remediile si caile de atac in materie de atribuire a contractelor de
achizitie publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune
de lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
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functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, pentru
considerentele evocate in motivarea prezentei, respinge, ca nefondata,
contestatia formulata de ......... SRL, in contradictoriu cu . ..........

Respinge cererea de plata a cheltuielilor efectuate cu solutionarea
contestatiei.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti. impotriva deciziei se
poate formula plangere, in termen de 10 zile de la comunicare pentru
partile cauzei, respectiv de la data luarii la cunostinta de catre alte
persoane vatamate, conform art. 29 din Legea nr. 101/2016.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in 4 exemplare, contine 16 pagini.
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