In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr. .../ ... / .ua

Data: ...

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. ..., depusa de ...SRL, cu sediul in str. ..., CUI ...,
numar de inregistrare in registrul comertului ..., reprezentata legal de
domnul ... - administrator si conventional de ,,...” - Cabinet de Avocat, cu
sediul profesional in aleea ..., ales pentru comunicarea actelor de
procedura, privind procedura simplificata pentru atribuirea contractului
de lucrari de asfaltare drumuri locale in ..., cod CPV 45233120-6, cu
data-limita de depunere a ofertelor 27.03.2023, anunt de participare
nr. ..., organizata de ..., prin primaria sa, cu sediul in ..., in calitate de
autoritate contractanta, contestatoarea a solicitat, in esenta, in principal,
anularea actualului rezultat al evaluarii ofertelor ...SRL si ...SRL si
obligarea autoritatii la reevaluarea acestora, iar in subsidiar anularea
procedurii de atribuire.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor art.
12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de fata,
prin care ofertantul ...SRL reclama decizia autoritatii contractante ... de
respingere a ofertei sale, in cadrul procedurii de atribuire mentionata in
partea introductiva.

La finalul contestatiei sale, ...SRL a precizat textual ca va depune la
Consiliu, in original, dovada consemnarii cautiunii prevazute de art. 61
ind. 1 alin. (1) lit. @) din Legea nr. 101/2016 in interiorul termenului de
cinci zile de la data formularii contestatiei. Asadar, autoarea contestatiei
are cunostinta de obligatia legala care fii revine si si-a asumat expres
indeplinirea ei, respectiv depunerea la Consiliu a originalului dovezii in
termenul prevazut de lege, context in care nu a fost necesara emiterea
de catre organul jurisdictional a unei instiintari a contestatoarei despre
obligatia legala pe care aceasta a aratat deja ca o cunoaste.
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In pofida obligatiei care ii era cunoscutd, societatea nu a prezentat
cautiunea pretinsa de lege, Consiliul constatand formularea contestatiei
fara a fi constituita si depusa cautiunea, cautiune care nu a fost primita
de Consiliu nici la acest moment.

Conform art. 61 ind. 1 din Legea nr. 101/2016:

Art. 61 ind. 1. - (1) Pentru solutionarea contestatiei formulate in conditiile art. 8 sub
sanctiunea respingerii acesteia, persoana care se considera vatamata trebuie sa constituie,
in termen de maximum 5 zile de la data sesizarii Consiliului, o cautiune stabilita dupa
cum urmeaza:

a) 2% din valoarea estimata a contractului, in cazul in care aceasta este mai mica decat
pragurile valorice prevazute la art. 7 alin. (1) din Legea nr. 98/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare, art. 12 alin. (1) din Legea nr. 99/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, art. 11 alin. (1) din Legea nr. 100/2016, cu modificarile si completarile ulterioare,
dar nu mai mult de 35.000 lei pentru contestatiile depuse in etapa prevazuta la art. 17 alin.
(1) lit. a), respectiv nu mai mult de 88.000 lei pentru contestatiile depuse in etapa prevazuta
la art. 17 alin. (1) lit. b);

b) 2% din valoarea estimatd a contractului, daca aceasta este egald sau mai mare
decat pragurile valorice prevazute la art. 7 alin. (1) din Legea nr. 98/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare, art. 12 alin. (1) din Legea nr. 99/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, art. 11 alin. (1) din Legea nr. 100/2016, cu modificarile si completarile ulterioare,
dar nu mai mult de 220.000 lei pentru contestatiile depuse in etapa prevazuta la art. 17 alin.
(1) lit. a), respectiv nu mai mult de 2.000.000 lei pentru contestatiile depuse in etapa
prevazuta la art. 17 alin. (1) lit. b.

Fata de normele redate, in vigoare si prezumate absolut a fi
cunoscute de catre ...SRL (care le si invoca), aceasta societate era
debitoarea obligatiei legale de a constitui si depune, pana la data de
03.10.2023, o cautiune de 2% din valoarea estimata a contractului, in
limita a 88.000 lei, obligatie pe care nu a respectat-o, nefiind
receptionata de catre Consiliu — nici prin posta electronica (astfel cum a
transmis initial contestatia), nici prin fax - o dovada in acest sens, in
termenul acordat de lege si asumat de contestatoare in cuprinsul
contestatiei.

In atari conditii, chestiunea neonorarii obligatiei de constituire si
depunere a cautiunii fiind lichidata, Consiliul se vede nevoit sa aplice
normele obligatorii ale art. 61 ind. 1 alin. (1) evidentiate mai sus si, pe
cale de consecinta, sa respinga contestatia ...SRL. Intrucdt normele
supracitate au prevalenta in aplicare si impiedica organul de jurisdictie sa
analizeze contestatia pe fond sau din punct de vedere al exceptiilor,
contestatia respectiva este respinsa indiferent si independent de analiza
pe fond a ei sau a altor exceptii.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

Respinge, pentru nedepunerea cautiunii, contestatia ...SRL
inregistrata la Consiliu cu nr. ..., in contradictoriu cu ..., prin primaria sa.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti. Impotriva ei se poate
formula plangere, in termen de zece zile.

Pagina 2 din 3



PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata practicaua deciziei,

Redactata in patru exemplare, contine trei pagini.
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