CONSILIUL NATIONAL DE
SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

Str. Stavropoleos nr. 6, Sector 3, Bucuresti, Romania, CP 030084, CIF 20329980
Tel. +4 021 3104641 Fax. +4 021 3104642; +4 021 8900745, www.cnsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE

Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. ..., inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor cu nr. ..., depusa de ..., cu sediul in ...,
inregistrata la Oficiul Registrului Comertului cu nr. ..., avand CUI ...,
reprezentata legal prin ... - Administrator, privind procedura de licitatie
deschisa online, organizata pentru atribuirea contractului de achizitie
publica, divizat in loturi, avand ca obiect "Contract de lucrari de
intretinere cladiri - ignifugare, verificare instalatii electrice, curatat cosuri
de fum ...", cu referire la lotul nr. 3, coduri CPV - 45300000-0,
45343100-4, de catre ..., cu sediul in Ploiesti, str. Iuliu Maniu nr. 3,
judetul Prahova, cod postal 100143, in calitate de autoritate contractanta,
s-au solicitat urmatoarele:

- anularea raportului intermediar de analiza oferta financiara nr.
16468/DGC/11.04.2018;

- anularea rezultatului procedurii nr. 16622/DGC/11.04.2018;

- anularea raportului final al procedurii nr. 16753/DGC/17.04.2018
Si a tuturor actelor subsecvente;

- reevaluarea ofertelor ... si ...de la etapa evaluarii propunerilor
financiare, conform prevederilor legale in vigoare.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:
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Consiliul a fost sesizat sa solutioneze contestatia de fata, prin
care ... critica rezultatul procedurii de atribuire mentionata in partea
introductiva.

Prin adresa nr. ..., Consiliul a solicitat autoritatii contractante sa
transmita sustinerile sale referitoare la modalitatea de indeplinire a
procedurii de notificare prealabila.

Autoritatea contractanta a raspuns solicitarii Consiliului prin adresa
nr. ..., inregistrata la CNSC sub nr. ..., apreciind ca, prin aplicarea
prevederilor art. 6 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 101/2016 si a alin. (4) al
aceluiasi articol, coroborat cu art. 8 din acelasi act normativ, demersul
formulat de catre contestator este tardiv.

In acest sens, autoritatea contractanta sustine ca autorul contestatiei
a parcurs procedura notificarii prealabile, cu depasirea termenului legal de
5 zile, prevazut de art. 6 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 101/2016.

Prin adresele nr. ... si nr ..., pentru respectarea principiului
contradictorialitatii prevazut la art. 15 alin. (1) din Legea nr. 101/2016,
precum si in considerarea dispozitiilor art. 6 alin. (1) lit. b) din acelasi act
normativ, coroborate cu cele ale art. 7 alin. (1) lit. a) din Legea nr.
98/2016, Consiliul a pus 1in discutia partilor exceptia privind
inadmisibilitatea contestatiei depusa de ..., raportat la modalitatea de
indeplinire a procedurii de notificare prealabila, solicitand acestora punctul
de vedere cu privire la exceptia invocata.

Pana la data emiterii prezentei decizii, partile nu au dat curs solicitarii
Consiliului, termenul limita de raspuns fiind data de 07.05.2018.

Analizdnd documentele depuse la dosarul cauzei, Consiliul constata
urmatoarele:

..., in calitate de autoritate contractanta, a organizat procedura de
licitatie deschisa online, pentru atribuirea contractului de achizitie publica,
divizat in loturi, avand ca obiect "Contract de lucrari de intretinere cladiri
- ignifugare, verificare instalatii electrice, curatat cosuri de fum ...". In
acest sens a elaborat documentatia de atribuire aferenta si a publicat in
SEAP anuntul de participare nr. ....

In temeiul dispozitiilor art. 26 alin. (1) din Legea nr. 101/2016,
Consiliul procedeaza cu intaietate la analizarea exceptiei inadmisibilitatii
contestatiei formulata de ..., invocata din oficiu.

In solutionare, Consiliul retine ca in data de 11.04.2018,
autoritatea contractanta a publicat in SEAP comunicarea privind rezultatul
analizei ofertei financiare a ....

Fata de acest rezultat ... a formulat notificare prealabila nr.
44/17.04.2018.

Potrivit anuntului de participare nr. 181919/05.01.2018, publicat in
SEAP, valoarea estimata a contractului care urmeaza a fi atribuit este de
248.600 lei, fara TVA, prin urmare mai mica decéat valoarea prevazuta la
art. 7 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile publice.
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Conform art. 6 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 101/2016,

(1) ,Sub _sanctiunea respingerii _contestatiei ca inadmisibila, care
poate fi invocata si din oficiu, inainte de a se adresa Consiliului sau
instantei de judecata competente, persoana care se considera vatamata
are obligatia sa notifice autoritatea contractantd cu privire la solicitarea
de remediere, in tot sau in parte, a pretinsei incalcari a legislatiei privind
achizitiile publice sau concesiunile, in termen de:

b) 5 zile, incepand cu ziua urmatoare luarii la cunostintd despre
actul autoritatii contractante considerat nelegal, in cazul in care valoarea
estimata a procedurii de achizitie publica sau de concesiune este mai
mica decat pragurile valorice in raport cu care este obligatorie
transmiterea spre publicare catre Jurnalul Oficial al Uniunii Europene a
anunturilor de participare, potrivit legislatiei privind achizitiile publice,
legislatiei privind achizitiile sectoriale sau legislatiei privind concesiunile
de lucrari si concesiunile de servicii.

Astfel, avand in vedere cele mai sus mentionate si tinand cont de
dispozitiile art. 5 alin. (1) si (2) din acelasi act normativ, ,(1) Termenele
procedurale stabilite de prezenta lege, exprimate in zile, incep sad curga
de la inceputul primei ore a primei zile a termenului si se incheie la
expirarea ultimei ore a ultimei zile a termenului”, ,(2) Ziua in cursul
cdreia _a fost comunicat un act procedural nu este luatd in calculul
termenului. Daca ultima zi a unui termen exprimat altfel decat in ore este
o zi nelucratoare, termenul se incheie la expirarea ultimei ore a
urmatoarei zile lucratoare” se constata ca, in speta, notificarea prealabila
impotriva rezultatului analizei ofertei financiare de care ... a luat la
cunostinta in data de 11.04.2018 (acesta fiind publicat in SEAP la aceeasi
data), trebuia finaintata autoritatii contractante, pana la data de
16.04.2018 inclusiv, sub sanctiunea respingerii contestatiei ca
inadmisibila.

Asadar, prin formularea si transmiterea notificarii prealabile la data
de 17.04.2018, impotriva unor prevederi considerate nelegale cunoscute
din data de 11.04.2018, ... nu a respectat termenul prevazut de legiuitor,
pentru formularea unei notificari prealabile, sub sanctiunea respingerii
contestatiei ca fiind inadmisibila.

In consecinta, luand in considerare cele mai sus mentionate, in
temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016, Consiliul va admite
exceptia invocata din oficiu si va respinge ca inadmisibila contestatia
formulata de ....

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:
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In temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016, admite
exceptia invocata din oficiu si respinge ca inadmisibila contestatia
formulata de ... in contradictoriu cu ....

In temeiul art. 29 alin. (1) din acelasi act normativ prezenta decizie
poate fi atacata cu plangere in termen de 10 zile de la comunicare.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in 4 (patru) exemplare, contine 4 (patru) pagini.
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