In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea:

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia inregistrata la C.N.S.C. cu nr. 35706/07.06.2024,
formulata de catre societatea ... SRL, cu sediul in ..., inmatriculata la
Registrul Comertului sub nr. ..., avand CUI ..., reprezentata legal prin
administrator ... si conventional prin avocat ..., cu sediul profesional si
procesual in ..., impotriva documentatiei procedurii de achizitie publica
organizata de catre ..., cu sediul in ..., in calitate de autoritate
contractanta, desfasurata prin “procedura simplificata”, derulata online,
privind atribuirea contractului de lucrari avand ca obiect Executie lucrari
privind realizarea obiectivului “"Extindere sistem centralizat de canalizare
si statie de epurare in ...”, cod CPV 45232400-6 Lucrari de constructii de
canalizare de ape reziduale (Rev.2), anunt de participare simplificat
nr. .../ 16.05.2024, se solicita: suspendarea procedurii de achizitie
publica péana la solutionarea contestatiei; adoptarea masurilor de
remediere in sensul publicarii raspunsului la solicitarile de clarificari si
prelungirea perioadei stabilita pentru depunerea ofertelor; in subsidiar,
daca nu mai pot fi dispuse masuri de remediere care sa permita
continuarea legala a procedurii, anularea acesteia; obligarea autoritatii
contractante la plata cheltuielilor de judecata.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in scris.

In luarea deciziei asupra cauzei de fata,
Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor
retine urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia
inregistrata la C.N.S.C. cu nr. 35706/07.06.2024, prin care societatea ...
SRL critica documentatia procedurii de atribuire antementionata,
organizata de catre autoritatea contractanta ..., solicitdnd, in subsidiar,
anularea acestei procedurii.

Autoarea contestatiei isi intemeiaza actiunea pe prevederile art. 160
si art.161 din Legea nr. 98/2016 si art. 103 din HG nr. 395/2016.
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Prin adresa nr. 36271/.../11.06.2024, C.N.S.C. a pus in vedere
contestatoarei necesitatea achitarii cautiunii si comunicarii recipisei de
consemnare a cautiunii, in original, in termen de maxim 5 zile de la data
sesizarii Consiliului.

Prin adresa nr. 36253/.../11.06.2024, C.N.S.C. a solicitat autoritatii
contractante ... un punct de vedere asupra cererii contestatoarei de
suspendare a procedurii de atribuire.

Autoritatea contractanta a raspuns solicitarii Consiliului prin adresa
nr. 2257/11.06.2024, inregistrata la C.N.S.C. cu nr. 36495/11.06.2024,
comunicand faptul ca a decis anularea procedurii de atribuire in data de
11.06.2024, in temeiul art. 212 alin. (1) lit. ¢) din Legea 98/2016,
motivand ca a constatat necorelari de natura financiara in documentatia
tehnico-economica pusa la dispozitie posibililor ofertanti, fiind in
imposibilitatea de a continua procedura de atribuire fara incalcarea
principiilor prevazute la art. 2 alin. (2) din Legea 98/2016.

Societatea ... SRL depune la Consiliu copie dupa recipisa de
consemnare nr. ... din 11.06.2024, eliberata de CEC BANK - Sucursala
Alexandria, in suma de 35.000,00 lei.

Din documentele depuse la dosarul cauzei si din sustinerile partilor,
Consiliul retine urmatoarele:

.., In calitate de autoritate contractanta, a initiat achizitia publica
prin "procedura simplificata”, derulata online, privind atribuirea
contractului de lucrari avand ca obiect Executie lucrari privind realizarea
obiectivului “Extindere sistem centralizat de canalizare si statie de
epurare in ...”, cod CPV 45232400-6 Lucrari de constructii de canalizare
de ape reziduale (Rev.2), prin publicarea in SEAP a anuntului de
participare simplificat nr. .../16.05.2024, stabilind termenul limita pentru
primirea ofertelor la 17.06.2024, ora 15:00, stabilind criteriul de
atribuire ,cel mai bun raport calitate-pret” si valoarea totala estimata de
11.485.914,60 lei, fara TVA.

Analizand continutul dosarului cauzei, Consiliul constata ca
societatea ... SRL a constituit cautiunea in cuantumul si in termenul
prevazut la art. 61'din Legea nr. 101/2016.

Examinand sustinerile partilor, probatoriul aflat la dosarul cauzei si
dispozitiile legale aplicabile, Consiliul constata urmatoarele:

Societatea ... SRL, in calitate de potential ofertant la procedura de
atribuire in cauza, a criticat clarificari din oficiu asupra documentatiei de
atribuire, emise de catre autoritatea contractanta ,nr. 2018/24.05.2024,
publicata pe SEAP la data de 31.05.2024, ora 11:09” si ,nr.
2018/24.05.2024, publicata in SEAP la data de 6.06.2024, ora 08:38”.

Ulterior contestatiei, autoritatea contractanta ... a transmis adresa
nr. 2257/11.06.2027, inregistrata la CNSC cu nr. 36495/ 11.06.2024,
mentionand ca a decis anularea procedurii de atribuire.

Verificand continutul anuntului de participare simplificat nr.
.../16.05.2024, din SEAP, Consiliul constata ca, la data prezentei decizii,
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procedura in cauza este anulata din data de 11.06.2024, cu mentiunea:
JAutoritatea contractanta a constatat necorelari de natura financiara in
documentatia tehnico-economica pusa la dispozitie posibililor ofertanti
prin intermediul documentatiei de atribuire, care ar face imposibila
ofertarea realista a obiectivului de investitii. In temeiul art. 212 alin (1)
litera c) din Legea 98/2016 privind achizitile publice cu toate
modificarile si completarile ulterioare se decide anularea procedurii”.

Fata de cele prezentate anterior, Consiliul are in vedere dispozitiile
art. 9 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, care stabilesc: ,Dupa primirea
contestatiei, autoritatea contractanta poate adopta madasurile de
remediere pe care le considera necesare ca urmare a contestatiei, in cel
mult trei zile de la primirea contestatiei. Masurile adoptate trebuie
comunicate contestatorului, celorlalti operatori economici implicati in
procedura de atribuire, precum si Consiliului, nu mai tarziu de o zi
lucratoare de la data adoptarii lor. Pentru a fi aduse la cunostinta
operatorilor economici interesati, masurile adoptate inainte de data-
limita de depunere a solicitarilor de participare sau, dupa caz, a ofertelor
se publica in SEAP”,

Art. 26 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 prevede: , Consiliul se
pronunta mai intai asupra exceptiilor de procedurad si de fond, iar cand
constata cad acestea sunt intemeiate, nu mai procedeaza la analiza pe
fond a cauzei”.

Pe cale de consecinta, urmare a masurilor dispuse de catre
autoritatea contractata, cu respectarea principiului transparentei statuat
de art. 2 alin. (2) lit. d) din Legea nr. 98/2016, Consiliul constata ca
solicitarea de anulare a procedurii, apartinand societatii contestatoare,
coincide cu masura luata de catre autoritatea contractanta.

Prin urmare, avand in vedere aspectele de fapt si de drept mai sus
prezentate, in temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016,
privind remediile si caile de atac in materie de atribuire a contractelor de
achizitie publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune
de lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, pentru considerentele evocate in
motivare, Consiliul va respinge, ca ramasa fara obiect, contestatia
formulata de catre societatea ... SRL, in contradictoriu cu autoritatea
contractanta ....

De asemenea, raportat la dispozitiile art. 26 alin. (1) din legea
mentionata si la cele corespondente din art. 248 alin. (1) din Codul de
procedura civila, operand exceptia de mai sus, Consiliul nu se va
pronunta asupra altor exceptii si a fondului cauzei.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 si poate fi atacata cu
plangere, in temeiul art. 29 din acelasi act normativ.

Pentru cele constatate,
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in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

Respinge, ca ramasa fara obiect, contestatia formulata de catre

societatea ... SRL, cu sediul in ..., In contradictoriu cu autoritatea
contractanta ..., cu sediul in ....

Fara pronuntare asupra altor exceptii si a fondului cauzei.
Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii, se poate formula plangere, in termen de

10 zile de la comunicare, conform dispozitiilor art. 29 din Legea nr.
101/2016.

Presedinte, Membru, Membru,
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