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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea
nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a
Contestatiilor, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. 884 din data de 28.09.2018, transmisa prin
posta electronica la data de 28.09.2018 ora 17:19, inregistrata la
Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 39778 din
data de 01.10.2018, formulata de ..., cu sediul social in ...,
inregistrata la Oficiul Registrului Comertului de pe langa Tribunalul
Bihor cu nr. ..., avand Cod de Identificare Fiscala ..., atribut fiscal
RO, reprezentata legal de ... in calitate de administrator, impotriva
documentatiei de atribuire, emisa de catre ..., cu sediul in ..., in
calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii de licitatie
deschisa, desfasurata in conformitate cu cap. III, sectiunea 1,
paragraful 2 din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile publice, cu
modificarile si completarile ulterioare, modalitatea de derulare a
procedurii de atribuire fiind prin mijloace electronice (online), fara
etapa finala de licitatie electronica, organizata in vederea incheierii
acordului-cadru, cu trei operatori economici, cu scopul de a stabili
termenii si conditiile care guverneaza contractele de achizitie publica
de produse ce urmeaza a fi atribuite, divizat pe loturi, avand ca
obiect ,,ACORD-CADRU DE FURNIZARE ECHIPAMENTE PENTRU
SALOANE MEDICALE”, coduri CPV 33192130-2 Paturi cu motor
(Rev.2), 39120000-9 Mese, dulapuri, birouri si biblioteci (Rev.2),
42924300-2 Echipament de pulverizat (Rev.2), 34911100-7
Carucioare (Rev.2), cu referire exclusiva la lotul nr. 2 - ,Pat salon +
saltea”, lotul nr. 3 — ,Noptiera salon pacient” si lotul nr. 6 - ,Masa
tratament”, s-a solicitat Consiliului sa dispuna:

- modificarea prevederilor nelegale mentionate in cuprinsul
documentatiei de atribuire si, in consecinta, obligarea autoritatii
contractante la modificarea cerintelor nelegale, astfel incat
documentatia de atribuire sa fie pusa in concordanta cu dispozitiile
legale aplicabile in material achizitiilor publice;



- obligarea autoritatii contractante la includerea atat in modelul
acordului-cadru cat si in modelul contractului subsecvent si in caietul
de sarcini, a unui termen de livrare realist, de maxim 90 de zile,
care sa curga de la transmiterea si comunicarea comenzii, precum si
la modificarea cerintelor din caietul de sarcini ce vor fi precizate in
cuprinsul contestatiei.

- suspendarea procedurii de atribuire pana la solutionarea
contestatiei, in temeiul art. 22 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in
scris.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit
dispozitiilor art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile
si cdile de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie
publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de
lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, sa solutioneze contestatia de
fata.

Prin contestatia nr. 884 din data de 28.09.2018, depusa si
inregistrata la Consiliu cu nr. 39778 din data de 01.10.2018, ..., in
calitate de operator economic interesat de participarea la procedura
de licitatie deschisa, desfasurata in conformitate cu cap. III,
sectiunea 1, paragraful 2 din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile
publice, cu modificarile si completarile ulterioare, modalitatea de
derulare a procedurii de atribuire fiind prin mijloace electronice
(online), fara etapa finala de licitatie electronica, organizata de catre
autoritatea contractanta ..., in vederea incheierii acordului-cadru, cu
trei operatori economici, cu scopul de a stabili termenii si conditiile
care guverneaza contractele de achizitie publica de produse ce
urmeaza a fi atribuite, divizat pe loturi, avand ca obiect ,ACORD-
CADRU DE FURNIZARE ECHIPAMENTE PENTRU SALOANE
MEDICALE”, cu referire exclusiva la lotul nr. 2 - ,Pat salon + saltea”,
lotul nr. 3 - ,Noptiera salon pacient” si lotul nr. 6 - ,Masa
tratament”, initiata la data de 11.09.2018 prin transmiterea, catre
Agentia pentru Agenda Digitala a Romaniei, denumita in continuare
AADR, spre publicare in sistemul electronic de achizitii publice,
denumit in continuare SEAP, a unui anunt de participare, in baza art.
72 din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile publice, cu modificarile si
completarile ulterioare, a solicitat Consiliului sa dispuna cele
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mentionate in partea introductiva. AADR a publicat in SEAP anuntul
de participare nr. ... din data de 18.09.2018.

Prin aceeasi contestatie, ... a solicitat Consiliului sa dispuna, in
temeiul art. 22 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, suspendarea
procedurii de atribuire pana la solutionarea contestatiei sale. Cererea
de suspendare a procedurii de achizitie publica in cauza a fost
admisa, prin incheierea Consiliului nr. 639/C11/2978 din data de
10.10.2018.

criticA prevederile ale modelului de acord-cadru, ale
modelului de contract subsecvent si ale caietului de sarcini in ceea
ce priveste lotul nr. 2 - ,Pat salon + saltea”, lotul nr. 3 - ,Noptiera
salon pacient” si lotul nr. 6 - ,Masa tratament”, referitoare la
termenul de livrare de 2 zile lucratoare de la data primirii comenzii,
termen pe care contestatoarea il considera prea scurt, apreciind ca
acesta ar trebui sa fie de maxim 90 de zile, pentru a se asigura
astfel respectarea lui de catre toti ofertantii, cu posibilitatea livrarii
echipamentelor pentru saloane medicale la destinatia dorita de
autoritatea contractanta.

Potrivit contestatoarei, referitor la acest aspect, a fost purtata
o corespondenta de clarificari cu autoritatea contractanta, in care a
invederat acesteia din urma urmatoarele aspecte:

- produsele solicitate sunt produse personalizate potrivit
cerintelor autoritatii contractante, acestea avand dimensiuni
standard, fiind disponibile la orice ora pe piata de
mobilier/echipamente medicale, termenul de livrare de 2 zile fiind
foarte scurt si nerealist;

- din discutiile cu producatori de mobilier, a reiesit faptul ca
termenele de productie/executie si transport sunt de cca. 45 de zile
productie si alte 45 de zile transport;

- termenul de 2 zile pentru livrare este un termen care
restrictioneaza in mod vadit concurenta si scopul si principiile
stabilite de legislatia din materia achizitiilor publice, fiind favorizati
unul dintre potentialii ofertanti care are marfa pe stoc;

- iIn Romania nu exista in acest moment un producator de
mobilier medical care sa produca vreunul din produsele incluse in
Loturile 2, 3 si 6 Ila standardele solicitate de autoritatea
contractanta, ceea ce face ca termenului de producere de
aproximativ 45 de zile, necesar fabricarii lui, sa i se adauge si un
termen de livrare a acestor produse de aproximativ 45 de zile (in
medie), in functie de tara in care se afla producatorul.

Totodata, contestatoarea critica si:

- cerinta de la Lotul 2 pat salon + saltea, respectiv ,somiera
(suport saltea) sa fie confectionata din plasa sudata cu ochiuri de 50
X 50 mm”, solicitand ca autoritatea contractanta sa accepte si
varianta platforma saltea din lamele metalice, deoarece aceasta
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ofera rezistenta sporitda precum si o igienizare si dezinfectare mai
usoare;

- cerinta ,pdtutul sa fie mobil, prevazut cu 4 roti pivotante cu
doua rédnduri de bile in cap, diametrul @ 75 mm din care 2 cu sistem
de blocare, janta din polipropilena, suprafata de rulare din cauciuc
termoplastic, fara urme”, solicitand modificarea ei dupa cum
urmeaza: ,patul sa fie mobil, prevazut cu 4 roti pivotante din care 2
cu sistem de blocare, diametrul minim @ 120 mm, sa asigure
rularea silentioasa, sa nu lase urme si sa aiba capace de protectie
din plastic”;

- cerinta ,(...) lateral sa aiba o masa rabatabila, pentru a servi
pacientul la masa”, solicitand eliminarea ei, deoarece aceasta este o
componenta a noptierelor, nicidecum a paturilor.

Prin punctul de vedere nr. Ad24382/04.10.2018, inregistrat la
Consiliu cu nr. 41500 din data de 10.10.2018, referitor la fondul
contestatiei, autoritatea contractanta a precizat ca a dispus masuri
de remediere a documentatiei de atribuire, dupa cum urmeaza:

- a modificat termenul de livrare mentionat in acordul-cadru si
contractul subsecvent de la 2 zile la 30 de zile de la data emiterii
comenzii;

- a modificat cerinta din caietul de sarcini referitoare la lotul 2
prin acceptarea si a variantei ,platforma saltea din lamele metalice”,
propusa de contestatoare;

- a modificat cerinta din caietul de sarcini cu referire la lotul 2,
prin acceptarea formularii propusa de contestatoare dupa cum
urmeaza: ,patul sa fie mobil, prevazut cu 4 roti pivotante din care 2
cu sisteme de blocare, diametrul minim 120 mm, sa asigure rularea
silentioasa, sd nu lase urme si sa aiba capace de protectie de
plastic”;

- a acceptat eliminarea cerintei din caietul de sarcini referitoare
la lotul 2, in ceea ce priveste existenta unei mese rabatabile atasate
de pat.

Prin adresa nr. .../11.10.2018, Consiliul a solicitat
contestatoarei transmiterea unui punct de vedere cu privire la
masurile de remediere de care autoritatea contractanta a facut
vorbire, in termen de 24 de ore de la publicarea lor in SEAP.

Prin adresa fara numar de inregistrare la contestatoare, din
data de 18.10.2018, inregistrata la Consiliu cu nr. 43000 din data de
18.10.2018, ... a precizat ca, in urma consultarii masurilor de
remediere dispuse de autoritatea contractanta si publicate de
aceasta in SEAP, a decis sa isi mentina contestatia doar in ceea ce
priveste termenul de livrare. In opinia sa, modificarea termenului de
livrare de la 2 zile la 30 de zile este insuficienta, termenul de 30 de
zile fiind nerealist, neacoperind decat productia respectivelor
produse.
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Din examinarea materialului probator administrat, aflat Ila
dosarul cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

Procedura de licitatie deschisa, desfasurata in conformitate cu
cap. III, sectiunea 1, paragraful 2 din Legea nr. 98/2016 privind
achizitiile publice, cu modificarile si completarile ulterioare,
modalitatea de derulare a procedurii de atribuire fiind prin mijloace
electronice (online), fara etapa finala de licitatie electronica, a fost
initiata de ... la data de 11.09.2018, in calitate de autoritate
contractanta, in vederea incheierii acordului-cadru, cu trei operatori
economici, cu scopul de a stabili termenii si conditiile care
guverneaza contractele de achizitie publica de produse ce urmeaza a
fi atribuite, divizat pe loturi, avand ca obiect ,ACORD-CADRU DE
FURNIZARE ECHIPAMENTE PENTRU SALOANE MEDICALE”, prin
transmiterea catre AADR, spre publicare in SEAP, a unui anunt de
participare, in baza art. 72 din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile
publice, cu modificarile si completarile ulterioare, stabilind data si
ora-limita de depunere a ofertelor ca fiind 18.10.2018 ora 15:00.

Potrivit anuntului de participare nr. ... din data de 18.09.2018,
publicat in SEAP de catre AADR, criteriul de atribuire aplicat a fost
~pretul cel mai scazut”, valoarea estimata a acorduluicadru fiind
intre 2.288.900 lei si 14.889.600 lei, fara TVA, lotul 2 avand ca
obiect ,Pat salon + saltea” si o valoare estimata intre 25.8500 lei si
5.170.000 lei, fara TVA (valoarea estimata a celui mai mare contract
subsecvent fiind de 517.000 lei), lotul 3 avand ca obiect ,Noptiera
salon pacient” si o valoare estimata intre 70.500 lei si 1410000 lei,
fara TVA (valoarea estimata a celui mai mare contract subsecvent
fiind de 141.000 lei), iar lotul 6 avand ca obiect ,Masa tratament” si
o valoare estimata intre 58.750 lei si 235.000 lei, fara TVA (valoarea
estimata a celui mai mare contract subsecvent fiind de 117.500 lei).

Consiliul constata ca ... a inaintat Consiliului contestatia de
fata, depunand in original recipisa de consemnare a cautiunii nr.
204952845/1 emisa de CEC Bank in data de 03.10.2018, prevazuta
de art. 61* alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare, in cuantum de 15.510,00 lei.

Impotriva documentatiei de atribuire elaborata de autoritatea
contractanta in vederea derularii procedurii de achizitie publica de
produse in cauzg, ... formuleaza contestatie, solicitdnd Consiliului sa
dispuna:

- modificarea prevederilor nelegale mentionate in cuprinsul
documentatiei de atribuire si, in consecinta, obligarea autoritatii
contractante la modificarea cerintelor nelegale, astfel incat
documentatia de atribuire sa fie pusa in concordanta cu dispozitiile
legale aplicabile in material achizitiilor publice;

- obligarea autoritatii contractante la includerea atat in modelul
acordului-cadru céat si in modelul contractului subsecvent si in caietul
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de sarcini, a unui termen de livrare realist, de maxim 90 de zile,
care sa curga de la transmiterea si comunicarea comenzii, precum si
la modificarea cerintelor din caietul de sarcini ce vor fi precizate in
cuprinsul contestatiei.

Prin adresa fara numar de inregistrare la contestatoare, din
data de 18.10.2018, inregistrata la Consiliu cu nr. 43000 din data de
18.10.2018, ... a precizat ca, in urma consultarii masurilor de
remediere dispuse de autoritatea contractanta si publicate de
aceasta in SEAP, a decis sa isi mentina contestatia doar in ceea ce
priveste termenul de livrare. In opinia sa, modificarea termenului de
livrare de la 2 zile la 30 de zile este insuficienta, termenul de 30 de
zile fiind nerealist, neacoperind decat productia respectivelor
produse.

Prin adresa fara numar de inregistrare din data de 18.10.2018
reprezentand concluzii scrise, transmisa prin posta electronica la
data de 18.10.2018 ora 15:5, inregistrata la Consiliu cu nr. 43000
din data de 18.10.2018, ... aduce la cunostinta Consiliului faptul ca
,ISi mentine contestatia doar cu privire la extinderea termenului de
livrare, deoarece autoritatea contractanta atat prin punctul sau de
vedere cat si prin raspunsul la solicitarile de clarificari publicate in
SICAP (n.n. SEAP) nu a dispus asa cum am solicitat noi, un termen
de livrare realist, de maxim 90 zile, care sa curga de la transmiterea
si comunicarea comenzii.”.

In aceste conditii, Consiliul retine ca mentinerea contestatiei
,doar cu privire la extinderea termenului de livrare” reprezinta o
veritabila renuntare la capatul de cerere vizand modificarea
cerintelor din caietul de sarcini privind caracteristicile tehnice
solicitate pentru lotul 2:

- ,somiera (suport saltea) sa fie confectionata din plasa
sudata cu ochiuri de 50 X 50 mm”;

- ,patutul sa fie mobil, prevazut cu 4 roti pivotante cu doua
randuri de bile in cap, diametrul @ 75 mm din care 2 cu sistem de
blocare, janta din polipropilend, suprafata de rulare din cauciuc
termoplastic, fara urme”;

- ,lateral s& aiba o masa rabatabila, pentru a servi pacientul
masa”,

In consecinta, in baza art. 26 alin. (8) din Legea nr. 101/2016,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul ia act de
renuntarea la capatul de cerere vizand modificarea caracteristicilor
tehnice din caietul de sarcini privind lotul 2 - ,Pat salon + saltea”,
formulate de catre NEOMED SRL, in contradictoriu cu ... in legatura
Cu:

- cerinta potrivit careia ,somiera (suport saltea) sa fie
confectionata din plasa sudata cu ochiuri de 50 X 50 mm”;
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- cerinta potrivit careia ,patutul sa fie mobil, prevazut cu 4 roti
pivotante cu doua randuri de bile in cap, diametrul @ 75 mm din
care 2 cu sistem de blocare, janta din polipropilena, suprafata de
rulare din cauciuc termoplastic, fara urme”;

- cerinta potrivit careia ,lateral s aiba o masa rabatabila,
pentru a servi pacientul masa”.

Consiliul procedeaza la analiza criticii privind termenul de
livrare de maxim 2 zile lucratoare de la data primirii comenzii din
caietul de sarcini, acordul-cadru si contractul subsecvent cererea
contestatoarei fiind extinderea termenului de livrare a produselor la
maxim 90 de zile de la data primirii comenazii.

Analizand cauza supusa solutionarii, Consiliul retine ca
autoritatea contractanta a modificat modelul acordului-cadru si
modelul contractului subsecvent prin adresa nr. ... din data de
08.10.2018, publicata in SEAP in sectiunea , Lista clarificari, notificari
si decizii” (fisierul ...] raspuns consolidat clarificari-semnat.PDF.p7s)
la data de 11.10.2018 ora 07:49, dupa cum urmeaza:

,B. Referitor la solicitarile de clarificari transmisa prin SEAP in
data de 20.09.2018, 28.09.2018 si 02.10.2018 va raspundem
urmatoarele:

Intrebarea 1

«Solicitare clarificari LOT 2, LOT 3 si LOT 6

Potrivit Model Acord-Cadru si Contract subsecvent SCIU TG
MURES -semnat- la punctul

4. Obijectul si valoarea contractului

4.1. - Furnizorul se obliga sa furnizeze, respectiv sa vanda
produsele din anexa: in baza comenzilor emise, in termen de 2 zile
lucratoare de la data primirii comenzii, coroborat cu Nota din caietul
de sarcini

5. Declaratie prin care furnizorul se obliga sa livreze intreaga
cantitate inscrisa intr-o comanda (NU PARTIAL !), in 48 de ore de la
emiterea comenzii de catre achizitor. Acest termen de livrare
ingradeste participarea potentialilor operatori economici care ar dori
sa depuna oferta pentru procedura mai sus amintita. In cazul de
fatd ar putea participa la aceastd procedura doar operatorii
economici care au In stoc echipamentele care corespund
specificatiilor din Caietul de sarcini.

In aceste sens, se impun a fi respectate prevederile art. 50 (1)
si (2) din Legea 98/2016, conform carora:

ART. 50 (1) Autoritatile contractante nu vor concepe sau
structura achizitiile ori elemente ale acestora cu scopul exceptarii
acestora de la aplicarea dispozitiilor prezentei legi ori al restrangerii
artificiale a concurentei. (2) in sensul alin. (1), se considera ca
exista o restrdngere artificiald a concurentei in cazul in care achizitia
ori elemente ale acesteia sunt concepute sau structurate cu scopul
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de a favoriza ori dezavantaja in mod nejustificat anumiti operatori
economici.

In alta ordine de idei, va aducem la cunostinta faptul ca pentru
a se produce o cantitate de 100-1000 paturi salon + saltea, 100-
1000 noptiere salon pacient, 50-100 mese tratament care sa
corespunda specificatiilor tehnice impuse prin Caietul de sarcini de
autoritatea contractanta, orice producator are nevoie de aproximativ
45 de zile (termen zile(termen de productie). Iar pentru livrare sunt
necesare, in functie de tara de origine a producatorului, inca 10-45
Zile.

Astfel pentru a nu restrange artificial concurenta si pentru a se
stabili un termen realist, termenul de livrare ar trebui sa fie de
minim 55 de zile sau maxim 90 zile de la data semnarii contractului
subsecvent.

Din discutiile purtate cu mai multi producatori de mobilier si
dispozitive medicale (din Europa si Asia), in concret, am aflat ca
termenele de executie ar fi de circa 45 de zile la care se adauga
timpul necesar transportului - alte circa 10-45 de zile, ceea ce
demonstreaza faptul cd autoritatea contractanta a stabilit un termen
de livrare foarte scurt, nerealist, care practic restrictioneaza in mod
vadit concurenta si care incalcd scopul si principiile stabilite prin
Legea nr. 98/2016.»

Procedura de fata, implica incheierea unui acord-cadru,
confirmarea termenului de livrare nu se poate face decat daca exista
specificarea cu exactitate a unei cantitati. Atata vreme cat nu exista
certitudine cu privire la cantitatea sigurda de comandat din partea
autoritatii contractante, este improprie solicitarea unui angajament
al producatorului in ceea ce priveste termenul de livrare, intrucat
producatorul poate asigura un termen de livrare de 55 de zile pentru
o cantitate de 50 paturi sau 50 de noptiere (cantitatea minima
pentru acord-cadru) insa pentru 1000 de paturi respectiv 1000
noptiere termenul de livrare (productie + transport) ajunge pana la
90 zile.

Va rugam sa raspundeti cu celeritate solicitarii noastre!!!

In cazul unui raspuns negativ ne vedem obligati sa inaintam
contestatie Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor luand
in calcul precedentul in situatii similare si deciziile/solutiile
pronuntate de Onoratul Consiliu.

Raspuns 1 i

Se accepta modificarea termenului de livrare la 30 zile. In
situatii exceptionale partile pot conveni incheierea unui act aditional
conform pct. 18.1 din modelul de contract subsecvent.”

In justificarea alegerii acestui termen de livrare, Consiliul retine
ca, in Strategia de contractante nr. 15081 din data de 18.06.2018, la
pct. 5 autoritatea contractanta a specificat ,contracte subsecvente
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incheiate periodic in functie de fondurile alocate in acest scop”. Din
aceasta sintagma nu rezultd un caracter de stricta urgenta a
achizitiei, excluzand existenta unei necesitati imediate si obiective a
autoritatii contractante privind livrarea in 30 de zile a produselor.

Totodata, Consiliul retine ca autoritatea contractanta nu a
combatut in niciun fel termenul de 90 de zile, propus de
contestatoare, respectiv nu a adus nicio justificare prin care sa
demonstreze ca acesta nu ar fi de natura sa ii satisfaca necesitatea,
prin punctul sau de vedere, limitdndu-se in a preciza doar ca a
modificat termenul de livrare de la 2 zile la 30 de zile de la data
emiterii comenzii.

Fata de aceste aspecte, Consiliul apreciaza ca, prin modalitatea
in care a stabilit termenul de livrare, autoritatea contractanta nu a
aplicat corespunzator prevederile art. 20 alin. (10) din Normele
metodologice de aplicare a prevederilor referitoare la atribuirea
contractului de achizitie publica/acordului-cadru din Legea nr.
98/2016 privind achizitiile publice din 02.06.2018, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 395/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, denumite in continuare Norme metodologice, in sensul ca
acest termen nu corespunde unei necesitati imediate, bine
exprimata si obiectiva.

Mai mult, Consiliul constata ca autoritatea contractanta nu
combate in niciun fel argumentele contestatoarei referitoare la faptul
ca produsele ce urmeaza a fi achizitionate nu sunt produse standard,
disponibile, in mod curent, pe piata, ci sunt unele particularizate la
nevoile autoritatii, astfel incat realizarea lor si, ulterior, livrarea,
impun o perioada de timp relevanta. Or, avand in vedere acest
aspect, dublat de faptul ca, in cauza, necesitate livrarii intr-un
termen de maxim 30 de zile nu a fost demonstrata de autoritatea
contractanta, Consiliul retine ca aceasta nu a aplicat corespunzator
nici prevederile art. 50 din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile
publice, cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora:

LJArt. 50. - (1) Autoritatile contractante nu vor concepe sau
structura achizitiile ori elemente ale acestora cu scopul exceptarii
acestora de la aplicarea dispozitiilor prezentei legi ori al restrangerii
artificiale a concurentei.

(2) In sensul alin. (1), se considerd ca exista o restrdngere
artificiald a concurentei in cazul in care achizitia ori elemente ale
acesteia sunt concepute sau structurate cu scopul de a favoriza ori
dezavantaja in mod nejustificat anumiti operatori economici.”.

Pe de alta parte, Consiliul constata ca, in cuprinsul caietului de
sarcini, termenul de livrare este prevazut a fi ,de la emiterea
comenzii” (nota 5), ,de la data primirii comenzii” (notele 8 si 12),
iar in modelul de acord-cadru la art. 9. Obligatiile promitentului-
achizitor, alin. 9.4 se arata ,In cazul in care din vina sa exclusiva
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promitentulfurnizor nu isi onoreaza comenzile pentru produsele
castigate, in termen de 2 (doud) zile lucratoare de la primirea
comenzii, [...]7, iar in modelul de contract subsecvent, la art. 4.
Obiectul si valoarea contractului, alin. 4.1., se specifica , Furnizorul
se obliga sa furnizeze, respectiv sa vanda produsele din anexa: in
baza comenzilor emise, in termen de 2 zile lucratoare de la data
primirii comenzii.” .

Astfel, Consiliul constata ca se impune corelarea momentului
de la care incepe sa curga termenul de livrare specificat in caietul de
sarcini si cel din modelul de acord-cadru, respectiv modelul de
contract subsecvent de furnizare, stabilirea datei de la care incepe
sa curga obligatia de livrare a produselor supuse achizitiei, in
contextul celor de mai sus, urmand sa fie stabilita de la data primirii
comenzii.

Fata de cele de mai sus, Consiliul va admite criticile
contestatorului privind termenul de livrare al produselor, urmand a
obliga autoritatea contractanta la modificarea acestuia.

Luand in considerare aspectele de fapt si de drept evocate, in
baza art. 26 alin. (2) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si
cdile de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie
publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de
lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul urmeaza sa admita
contestatia depusa de ..., in contradictoriu cu ....

In baza art. 26 alin. (2) si (5) din Legea nr. 101/2016, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul va obliga autoritatea
contractanta ca, in termen de 15 zile de la primirea deciziei
Consiliului, sa duca la indeplinire masurile de remediere si anume:

- sa modifice si sa coreleze prevederile din notele 5, 8 si 12 din
caietul de sarcini, in sensul indicarii unui termen de maxim 90 de
Zile calendaristice de la data primirii comenzii;

- sa modifice si sa coreleze prevederile art. 9 din modelul de
acord-cadru, in sensul indicarii unui termen de maxim 90 de zile
calendaristice de la data primirii comenzii;

- sa modifice si sa coreleze prevederile art. 4, 14 si 15 din
modelul de contract subsecvent, in sensul indicarii unui termen de
maxim 90 de zile calendaristice de la data primirii comenzii.

Va obliga autoritatea contractanta ca sa stabileasca un termen
rezonabil de depunere a ofertelor, raportat la bugetul si
complexitatea procedurii si calculat de la momentul implementarii
prezentei decizii.

Ia act de renuntarea la capatul de cerere vizand modificarea
caracteristicilor tehnice din caietul de sarcini privind lotul 2 - ,Pat
salon + saltea” pentru motivele expuse in considerente.
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Prezenta decizie va fi obligatorie pentru parti potrivit
dispozitiilor art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile
si completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se va putea formula plangere la
instanta de judecata competenta, atat pentru motive de nelegalitate,
cat si de netemeinicie, in termen de 10 zile lucratoare de la
comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii la
cunostinta de catre alte persoane vatamate potrivit prevederilor art.
29 si 32 din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

Admite contestatia formulata de ..., in contradictoriu cu ....

Obliga autoritatea contractanta ca, in termen de 15 zile de la
primirea deciziei Consiliului, sa duca la indeplinire masurile de
remediere si anume:

- sa modifice si sa coreleze prevederile din notele 5, 8 si 12 din
caietul de sarcini, in sensul indicarii unui termen de maxim 90 de
Zile calendaristice de la data primirii comenzii;

- sa modifice si sa coreleze prevederile art. 9 din modelul de
acord-cadru, in sensul indicarii unui termen de maxim 90 de zile
calendaristice de la data primirii comenzii;

- sa modifice si sa coreleze prevederile art. 4, 14 si 15 din
modelul de contract subsecvent, in sensul indicarii unui termen de
maxim 90 de zile calendaristice de la data primirii comenzii.

Obliga autoritatea contractanta ca sa stabileasca un termen
rezonabil de depunere a ofertelor, raportat la bugetul si
complexitatea procedurii si calculat de la momentul implementarii
prezentei decizii.

Ia act de renuntarea la capatul de cerere vizand modificarea
caracteristicilor tehnice din caietul de sarcini privind lotul 2 - ,Pat
salon + saltea” pentru motivele expuse in considerente.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti.

Impotriva prezentei decizii se poate formula pldngere in
termen de 10 zile lucratoare de la comunicare pentru partile cauzei,
respectiv de la data luarii la cunostinta de catre alte persoane
vatamate.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,
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Redactata in 4 (patru) exemplare, contine 12 (unsprezece) pagini.
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