In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

Nr. 3770/ C2 / 3761 / 4223
Data: 11.12.2025

I. Prin contestatia inregistrata la CNSC sub nr. 66600/24.09.2025,
formulata de VEGAMAR SRL, in calitate de lider al Asocierii VEGAMAR
SRL - EUPRO SRL, cu sediul in municipiul Alexandria, strada Libertatii nr.
363, bl. H2, sc. A, ap. 5, judetul Teleorman, inregistrata la Oficiul
Registrului Comertului sub nr. 134/109/1999, avand CUI R011719703,
reprezentata legal prin Iancu Marius-Paul - administrator si conventional
prin Staicu Daniela - Cabinet de avocat, cu sediul in Bucuresti, sectorul
1, Ansamblul rezidential WIN Herastrau (la Receptie), strada Barajul
Arges nr. 8A, Corp C3, et. 1, ap. 3105, unde se solicita si comunicarea
actelor procedurale, impotriva adresei nr. 20402/16.09.2025 de
comunicare a rezultatului procedurii si a raportului procedurii nr.
20398/16.09.2025, emise de JUDETUL TELEORMAN, cu sediul in
Alexandria, str. Dunarii nr. 178, judetul Teleorman, in calitate de
autoritate contractanta, in cadrul procedurii simplificata, organizata in
vederea incheierii contractului avand ca obiect «Proiectare, asistenta
tehnica din partea proiectantului si executie lucrari pentru obiectivul de
investitii ,Modernizare DJ 503 A, limita judet Giurgiu — Draganesti Vlasca
(DJ 503), km 30+100 - 32+600”», s-au solicitat:

v Anularea actelor de evaluare din care rezulta ca, in mod
nelegal, oferta depusa de Asocierea Miruna Maria Com
(Leader),MIRUMAR a fost declarata ca fiind admisibild, conforma si
castigatoare, a tuturor actelor care au stat la baza emiterii acestor
documente, precum si a actelor subsecvente;

v/ Anularea deciziei Autoritatii contractane, din care rezulta ca,
in mod nelegal, oferta depusa de Asocierea Miruna Maria Com
(Leader),MIRUMAR a fost declarata ca fiind admisibila, conforma si
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castigatoare, a tuturor actelor care au stat la baza emiterii acesteia,
precum si a actelor subsecvente;

v/ Obligarea Autoritatii contractante la reluarea procedurii prin
reevaluarea ofertei depusda de Asocierea Miruna Maria Com
(Leader),MIRUMAR;

v Anularea proceselor verbale intermediare, intocmite in etapa
de evaluare, in conformitate cu prevederile art. 127 alin. (1) lit. n) din
HG nr. 395/2016, a tuturor actelor care au stat la baza emiterii acesteia,
precum si a actelor subsecvente;

v/ Anularea actelor si deciziilor Autoritatii contractane, din care
rezulta ca, in mod nelegal, ofertele depuse de (1) Asocierea CORONA 94
CONTRANS (Leader),GEDA COM S.R.L.,SC DINENG DEV SRL,CAZICOM si
(2) Asocierea TRESOR EXPRESS S.R.L. (Leader),XSBROADPROJECT au
fost declarate ca fiind admisibile si conforme a tuturor actelor care au
stat la baza emiterii acesteia, precum si a actelor subsecvente;

v/ Anularea deciziei prin care oferta Subscrisei Asocierea
VEGAMAR (Leader),SC EUPRO SRL, a fost declarata admisibila, insa
clasata pe locul 3 (trei) in clasamentul ofertelor, a tuturor actelor care
au stat la baza emiterii acesteia, precum si a actelor subsecvente;

v/ Obligarea Autoritatii contractante la plata cheltuielilor
efectuate de Subscrisa pentru solutionarea Contestatiei, in temeiul
dispozitiilor art. 29 alin. (9) din Legea nr. 101/2016, coroborate cu cele
ale art. 451-453 din Codul de procedura civila;

v/ Asigurarea accesului la dosarul constituit la Consiliu, in
temeiul art. 19 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, inclusiv, la ofertele
depuse de (1) Asocierea Miruna Maria Com (Leader),MIRUMAR,; (2)
Asocierea CORONA 94 CONTRANS (Leader),GEDA COM S.R.L.,SC
DINENG DEV SRL,CAZICOM si (3) Asocierea TRESOR EXPRESS S.R.L.
(Leader), XSBROADPROJECT.

Prin cererea de interventie inregistrata la Consiliu cu nr.
69182/03.10.2025, MIRUNA MARIA COM SRL, in calitate de lider al
Asocierii MIRUNA MARIA COM SRL - MIRUMAR SRL, cu sediul in comuna
Bogdana, sat Bogdana, judetul Teleorman, inregistrata la Registrul
Comertului sub nr. 134/727/2011, avand CUI RO29418606, reprezentata
legal prin Soreata Adriana, solicita:

1. Admiterea prezentei cereri de interventie

2. Respingerea contestatiei formulate de Asoc. VEGAMAR SRL -
SC EUPRO SRL ca

nefondata

3.  Mentinerea rezultatului procedurii si a desemnarii ofertei
noastre ca oferta castigatoare.

4. Asigurarea accesului la dosarul constituit la Consiliu, in
temeiul dispozitiilor art. 19 din Legea nr. 101/2016, inclusiv, la oferta
depusa de societatea VEGAMAR SRL.
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II. Prin contestatia inregistrata la CNSC sub nr. 75018/27.10.2025,
formulata de VEGAMAR SRL, cu datele de identificare susmentionate,
impotriva actelor nelegale de continutul carora am luat cunostinta la
data de 17.10.2025, cand am studiat dosarul CNSC 3761/C2/2025
(procesele verbale intermediare), emise de JUDETUL TELEORMAN, in
calitate de autoritate contractanta, in cadrul aceleiasi proceduri de
achizitie publica, s-au solicitat:

v/ Anularea actelor de evaluare din care rezultd ca, in mod
nelegal, oferta depusa de Asocierea Miruna Maria Com
(Leader),MIRUMAR a fost declaratd ca fiind admisibila, conforma si
castigatoare, a tuturor actelor care au stat la baza emiterii acestor
documente, precum si a actelor subsecvente;

v’ Anularea deciziei Autoritatii contractane, din care rezulta ca,
in mod nelegal, oferta depusa de Asocierea Miruna Maria Com (Leader),
MIRUMAR a fost declarata ca fiind admisibila, conforma si castigatoare, a
tuturor actelor care au stat la baza emiterii acesteia, precum si a actelor
subsecvente;

v/ Obligarea Autoritatii contractante la reluarea procedurii prin
reevaluarea ofertei depusd de Asocierea Miruna Maria Com
(Leader),MIRUMAR;

v Anularea proceselor verbale intermediare, intocmite in etapa
de evaluare, in conformitate cu prevederile art. 127 alin. (1) lit. n) din
HG nr. 395/2016, a tuturor actelor care au stat la baza emiterii acesteia,
precum si a actelor subsecvente;

v/ Anularea deciziei prin care oferta Subscrisei Asocierea
VEGAMAR (Leader), SC EUPRO SRL, a fost declarata admisibila, insa
clasata pe locul 3 (trei) in clasamentul ofertelor, a tuturor actelor care
au stat la baza emiterii acesteia, precum si a actelor subsecvente;

v/ Obligarea Autoritatii contractante la plata cheltuielilor
efectuate de Subscrisa pentru solutionarea Contestatiei, in temeiul
dispozitiilor art. 29 alin. (9) din Legea nr. 101/2016, coroborate cu cele
ale art. 451-453 din Codul de procedura civila;

Prin adresa inregistrata la Consiliu sub nr. 76491/31.10.2025,
intitulata concluzii scrise, calificata ca si cerere de interventie in baza
inscrisului nregistrat la Consiliu cu nr. 87109/10.12.2025, MIRUNA
MARIA COM SRL, in calitate de lider al Asocierii MIRUNA MARIA COM SRL
- MIRUMAR SRL, cu datele de identificare antementionate, solicita
respingerea contestatiei VEGAMAR SRL, ca nefondata.

Contestatiile si cererile de interventie vor fi solutionate impreuna,

avand in vedere dispozitiile art. 66 alin. (1), art. 67 alin. (1), art. 123
alin. (1) C. Proc. Civ. si art. 17 din Legea nr. 101/2016.
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Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016, respinge
exceptia tardivitatii contestatiei invocata de autoritatea contractanta in
dosarul nr. 4223/2025.

In temeiul art. 26 alin. (6) din lege, respinge, ca nefondate,
contestatiile (dosare nr. 3761/2025 si nr. 4223/2025) formulate de
VEGAMAR SRL, in contradictoriu cu JUDETUL TELEORMAN, in calitate de
autoritate contractanta.

Potrivit art. 64 alin. (2) din Codul de procedura civila, incuviinteaza
in principiu cererile de interventie formulate de MIRUNA MARIA COM SRL
si, in temeiul art. 67 din acelasi act normativ, le admite.

In baza art. 26 alin. (9) din lege, respinge cererile VEGAMAR SRL
de plata a cheltuielilor de judecata.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Impotriva prezentei se poate formula plangere, in termen de 10 zile
de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii la
cunostinta de catre alte persoane vatamate, in temeiul art. 29 din Legea
nr. 101/2016.
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