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In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea:

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. 51/29.05.2018, inregistrata la Consiliul National
de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 21328/30.05.2018, formulata de
catre ..., cu sediul in ..., inregistrata la Oficiul Registrului Comertului sub
nr. ..., avand CIF ..., atribut fiscal RO, reprezentata legal prin ..., impotriva
documentatiei de atribuire publicata in SEAP, respectiv impotriva criteriilor
de atribuire, publicate de ..., cu sediul in ..., in calitate de autoritate
contractanta, in cadrul procedurii simplificata, intr-o singura etapa, online,
organizata in vederea atribuirii contractului de achizitie publica de lucrari,
avand ca obiect ,Retea publica de canalizare a apelor uzate si statie de
epurare in ...”, se solicita obligarea autoritatii contractante de dispunere a
masurile necesare pentru remedierea incalcarilor legii ce afecteaza
procedura de atribuire, prin reaprecierea cerintelor specifice aratate,
precum si obligarea autoritatii contractante de a emite un nou act in
conditii de legalitate.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in scris.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia nr.
51/29.05.2018, Iinregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. 21328/30.05.2018, prin care contestatorul ... critica
documentatia de atribuire, respectiv criteriile de atribuire, publicate de ...,
in cadrul procedurii de atribuire in cauza, solicitand cele evocate in
preambulul prezentei decizii.


http://www.cnsc.ro/

In fapt, contestatorul invedereazd c&, fintrucdt documentatia de
atribuire are deficiente privind posibilitatea intocmirii ofertei tehnice
conform solutiilor aprobate in faza de studiu de fezabilitate, a solicitat la
data de 9 mai 2018, prin adresa nr. 28, clarificari privind intocmirea ofertei
tehnice, mentionand datele si informatiile necesare pentru formularea unei
oferte unitare.

... precizeaza ca a facut aceasta prima solicitare de clarificari intrucéat
nu existau la acel moment anexate nici un fel de evaluari, avize, acorduri,
planse si alte asemenea elemente de natura a crea posibilitatea reala a
intocmirii unei oferte in acord cu documentatia de atribuire intocmita de
autoritatea contrractanta. La aceasta prima solicitare, autoritatea
contractanta a raspuns prin clarificarea nr. 1 (nr. de inregistrare 2201 din
15 mai 2018), punand la dispozitia potentialilor ofertanti doar anumite
inscrisuri si evaluari incomplete, insa nu in acord cu cerintele lucrarii
obiectiv pe care autoritatea contractanta dorea sa o realizeze, nefiind
atasat nici un deviz pe obiecte in anexele atasate, desi autoritatea
contractanta a facut vorbire doar la modul declarativ despre aceste
pretinse devize in clarificarile expuse.

Contestatorul arata ca a formulat o noua cerere de clarificari - nr. 35
din 15 mai 2018, prin care a sustinut in parte cerintele initiale, autoritatea
contractanta mentinandu-si punctul de vedere prin clarificarile nr. 2269 din
18 mai 2018. In aceste conditii, ... a formulat notificarea prealabila nr. 25
din 18 mai 2018, la care nu a primit nici un raspuns.

Avand in vedere aceste imprejurari, ... sustine contestatia de fata in
sensul ca autoritatea contractanta, in evaluarile depuse, a refuzat sa puna
la dispozitia ofertantilor liste de cantitati si evaluari pe categorii de lucrari,
prezentand doar lapidar, cu titlu de exemplu: ,instalatie electrica - 1 buc.,
arhitectura - 1 buc., utilaj SE - 1 buc., imprejmuire - 1 buc., instalatii
sanitare - 1 buc.”, fara a prezenta cantitatile necesare si evaluarile
necesare in vederea depunerii unei oferte unitare. Mai mult, in privinta
utilajului ,statie de epurare” si ,statiile de pompare” mentionate in listele
de utilaje aferente acestora, nu s-a facut nici o referire la caracteristicile
tehnice pe care utilajul trebuie sa le indeplineasca, cum ar fi debitul,
inaltimea de pompare sau altele asemenea, creand astfel o imposibilitate
obiectiva de a intocmi o oferta unitara asa cum o cer reglementarile legale
si astfel cum a mentionat si autoritatea contractanta in clarificarile nr. 1.

precizeaza, cu referire la studiul hidrologic, ca autoritatea
contractanta, considerand ca nu a facut obiectul temei de proiectare la
faza studiu de fezabilitate, acesta a fost solicitat in avizul de gospodarire a
apelor, astfel ca autoritatea contractanta avea obligatia de a intocmi si a
pune la dispozitie ofertantilor acest studiu pentru a evalua corect
amenajarea statiei de epurare, suprafata necesara, amplasamentul si
altele. Contestatorul considera ca autoritatea contractanta a incalcat astfel
prevederile art. 2 din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile publice,
respectiv principiul nediscriminarii, al transparentei si al tratamentului
egal, dar si art. 49-50 si art. 155 alin. (6) din aceeasi lege, in sensul ca



autoritatea contractanta, prin ambiguitatea specificatiilor tehnice
mentionate, nu permite tuturor operatorilor economici accesul egal la
procedura de atribuire si are ca efect introducerea nejustificata a unor
obstacole fata de asigurarea unei concurente efective intre operatorii
economici.

Contestatorul invedereaza ca exista elemente in componentele
structurale ale documentatiei de atribuire, concepute cu scopul de a
favoriza unii agenti economici si a dezavantaja pe altii, intrucat
mentionarea unei exprimari generale in cadrul evaluarii, a unor cantitati de
tipul ,,1 buc.”, fara mentionarea cantitatilor in concret sau fara detalierea
tehnica a unor materiale si utilaje, creeaza aceasta lipsa de transparenta si
un tratament inegal intre participantii la procedura.

. arata ca a fost incalcat, de asemenea, si art. 103 alin. (2) din
Normele Metodologice de aplicare a legii (H.G. nr. 395/2016) in sensul ca
autoritatea contractanta era obligata sa raspunda in mod clar, complet si
fara ambiguitati la orice clarificare solicitata, obligatie pe care in cazul de
fata, autoritatea contractanta a incalcat-o.

Contestatorul considera ca acestea sunt deficiente grave Iin
intocmirea documentatiei de atribuire, iar fata de motivele obiective
argumentate, contestatia este intemeiata.

Urmare celor antementionate, ... solicita admiterea contestatiei si
dispunerea prin decizie motivata in sensul celor solicitate.

Prin adresa nr. 2564/07.06.2018, inregistrata la C.N.S.C. cu nr.
22808/08.06.2018, ... a transmis punctul de vedere cu privire la
contestatia, prin care solicita respingerea acesteia ca nefondata, pentru
urmadtoarele motive:

In data de 02.05.2018 s-a publicat Anuntul de participare simplificat
nr. .../ 02.05.2018, cu data limita de depunere a ofertelor 23.05.2018, ora
15:00. In perioada 08.05.2018-12.05.2018, autoritatea contractanta a
primit o serie de solicitari de clarificari si, deoarece majoritatea solicitarilor
priveau SF-ul, s-a solicitat proiectantului ... emiterea unor raspunsuri
competente.

... invedereaza ca datele tehnice primite de la elaboratorul SF-ului au
stat la baza emiterii Clarificarii nr. 1/2201/15.05.2018, postata in SEAP in
data de 15.05.2018, ora 10:09. Totodata, a fost decalat termenul limita de
depunere a ofertelor pentru data de 06.06.2018, ora 15:00.

In data de 15.05.2018, ora 15:58, ..., nemultumita de raspunsul de
clarificari nr. 1, revine cu aceleasi solicitari de clarificari, cu actul nr.
35/15.05.2018, inregistrat la sediul autoritatii contractante sub nr.
2234/16.05.2018.

Autoritatea contractanta precizeaza ca a reluat procesul si a solicitat
proiectantului ... un punct de vedere, ulterior emitand Clarificarea nr.
2/2269/18.05.2018, postata in SEAP in data de 18.05.2018, ora 09:39. De
asemenea, dupa data de 18.05.2018, autoritatea contractanta a raspuns
solicitarilor de clarificari, postand in SEAP Clarificarile nr. 3-6. Prin
Clarificarea nr. 4/2386/25.05.2018, postata in SEAP in data de



25.05.2018, ora 13:33, a fost decalat termenul limita de depunere a
ofertelor pentru data de 14.06.2018, ora 15:00.

In data de 20.05.2018 (duminica), ora 15.51, ... a postat in SEAP, la
sectiunea INTREBARI, Notificarea prealabild nr. 25/18.05.2018,
inregistratd la sediul PRIMARIEI ... sub nr. 2295/21.05.2018.

Autoritatea contractanta arata cd, in data de 24.05.2018, ora 16:12,
prin actul nr. 2371/24.05.2018, postat in SEAP, la sectiunea INTREBARI, in
baza art. 6 alin. (4) din Legea nr. 101/2016, a adus la cunostinta ... ca nu
va adopta masuri de remediere.

Referitor la contestatie, ... precizeaza ca aceasta nu poate fi admisa
avand in vedere urmatoarele considerente:

Documentele solicitate de contestator au fost postate in SEAP, fie
atasate invitatiei de participare, fie prin clarificari, astfel cum acestea au
fost elaborate de proiectant la nivelul Studiului de Fezabilitate.

Autoritatea contractanta precizeaza ca societatea contestatoare
solicita punerea la dispozitie a listelor de cantitati si a evaluarilor pe
categorii de lucrari. In conformitate cu Anexa nr. 10, pct. V din Hotararea
nr. 907/2016 privind etapele de elaborare si continutul-cadru al
documentatiilor tehnico-economice aferente obiectivelor/proiectelor de
investitii finantate din fonduri publice, listele cu cantitatile de lucrari, pe
categorii de lucrari, se elaboreaza in cadrul proiectului tehnic. Obiectul
prezentei proceduri contine atat executie, cat si proiectare, sens in care,
ofertatului declarat castigator ii va reveni sarcina de a elabora proiectul
tehnic, detaliile de executie si va acorda asistenta tehnica beneficiarului pe
parcursul executiei.

In conditiile in care autoritatea contractanta considera ca a respectat
in totalitate principiile care stau la baza atribuirii contractului de achizitie
publica, asa cum sunt ele prevazute in art. 2 din Legea nr. 98/2016 privind
achizitiile publice, aceasta solicita respingerea contestatiei formulata de
catre ..., ca fiind nefondata.

In drept, COMUNA ... invoca dispozitiile Legii nr. 101/2016, Legea nr.
98/2016 privind achizitiile publice si H.G. nr. 395/2016.

Autoritatea contractanta mentioneaza ca a decis, in data de
06.06.2018, suspendarea procedurii pana la solutionarea cauzei de catre
C.N.S.C.

Din finscrisurile aflate la dosarul cauzei, Consiliul constata
urmatoarea situatie de fapt:

In vederea atribuirii contractului de achizitie publica de lucrari, avand
ca obiect ,Retea publica de canalizare a apelor uzate si statie de epurare
in ...”, cod CPV 45232400-6 - Lucrari de constructii de canalizare de ape
reziduale (Rev. 2), ... a ales procedura simplificata intr-o singura etapa,
online, ce a fost demarata la data de 02.05.2018, prin publicarea in SEAP
a anuntului de participare nr. ....

Potrivit anuntului de participare si documentatiei de atribuire, criteriul
de atribuire aplicat a fost ,cel mai bun raport calitate-pret”, valoarea
estimata a contractului de lucrari fiind de 16.323.159 RON, fara T.V.A.



In conformitate cu prevederile Legii nr. 101/2016, ... a transmis
autoritatii contractante Notificarea prealabila nr. 25/18.05.2018, la care
aceasta a formulat raspuns la data de 24.05.2018 1in sensul ca nu va
adopta masuri de remediere. ... a reactionat prin formularea contestatiei
supusa analizei.

Analizdnd criticile formulate de ..., Consiliul constata ca acestea
vizeaza aspecte legate de modul in care achizitoarea a solicitat operatorilor
economici depunerea propunerii tehnice si financiare. Astfel nhemultumirea
contestatoarei consta in nelegalitatea solicitarii anumitor elemente din
cadrul proiectului tehnic, care face parte integranta din cadrul obiectului
supus procedurii de atribuire in cauza si lipsa furnizarii anumitor
caracterisiici tehnice pentru statia de epurare si statiile de pompare.

Inainte de a proceda la analiza pe fond a aspectelor sesizate de
autoarea contestatiei, Consiliul gaseste util expunerea catorva elemente
din cadrul documentatiei de atribuire, menite sa inlesneasca intelegerea ei,
cat si sa ii circumstantieze solutionarea.

Obiectul supus procedurii de atribuire in cauza consta in servicii de
proiectare si executie lucrari pentru ,Retea publica de canalizare a apelor
uzate si statie de epurare in comuna Storobaneasa, judetul Teleorman”.

In cadrul Caietului de sarcini, achizitoarea a specificat modul de
elaborare a serviciilor de proiectare, fiind relevant de retinut in solutionare
urmatoarele:

1.6.4. — Instructiuni pentru intocmirea ofertei - Propunerea tehnica:

Propunerea tehnica elaborata de ofertant va respecta in totalitate cerintele
prevazute in caietul de sarcini. Propunerea tehnica trebuie sa reflecte asumarea de catre
ofertant a tuturor cerintelor/obligatiilor prevazute in caietul de sarcini.

Propunerea tehnica va contine :

A. pentru proiectare

- Planul de lucru pentru proiectare cu detalierea atributiilor fiecarui membru al
echipei de proiectare si cu prezentarea unui grafic de alocare a resurselor materiale si
umane in vederea elaborarii proiectului tehnic. De asemenea se va estima si graficul de
prestare pentru asistenta tehnica in functie de etapele principale de executie a lucrarii.

- Organigrama proiectului cu detalierea atributiilor si a interoperabilitatii dintre
membrii echipei de proiect. Se va solicita prezentarea in cadrul propunerii tehnice a
modalitatii de acces la specialistii necesari si obligatorii in vederea verificarii nivelului de
calitate corespunzator cerintelor fundamentale aplicabile lucrarilor cuprinse in obiectul
contractului, in conformitate cu prevederile Legii 10/1995 si a altor legi incidente

B. pentru executie

1. Prezentarea modului de realizare a lucrarilor (planul propus) (Formular
nr.7) care va descrie :

a) abordarea din punct de vedere proces tehnologic (metodologia de executie)
pentru realizarea lucrarilor;

b) resurse (personal si instalatii/echipamente) (Formular nr.8)

c) programul de executie (diagrama Gantt) pe luni calendaristice, la nivel de
categorie de lucrari (deviz), care sa ilustreze succesiunea tehnologica de realizare a
lucrarilor, ordinea si derularea in timp a activitatilor pe care ofertantul propune sa le
indeplineasca pentru realizarea lucrarilor, in special:

- lucrarile permanente si temporare ce urmeaza sa fie executate,

- activitatile de interfatare cu lucrarile existente si operarea acestora, dupa
caz (daca este inclusa asemenea solicitare in caietul de sarcini);




- secventierea, derularea in timp si durata testelor, cu evidentierea clara a
activitatilor incluse in procesele de asigurare, respectiv de control al calitatii, conform
legislatiei specifice corespunzatoare obiectului contractului;

- denumirea activitatilor si subactivitatilor aferente, durata acestora, cu
evidentierea punctelor cheie (jaloanele) in executia contractului;

- drumul critic clar identificat in planificarea activitatilor.

2. Listele cu cantitatile de lucrari, fisele tehnice si formularele completate
conform caietului de sarcini, inclusiv pentru organizarea de santier.

3. Extrasele de resurse materlale, manopera, utllaJ si transport

Propunerea financiara va fi prezentata conform Formularului nr. 6

Lipsa formularului de oferta reprezinta lipsa ofertei, respectiv lipsa actului juridic
de angajare in contract.

La elaborarea propunerii financiare, ofertantul va lua in calcul eventualele
deduceri daca sunt sub efectul unui legi, toate cheltuielile pe care le implica indeplinirea
obligatiilor contractuale, precum si marja de profit.

Ofertantul va include, in cadrul propunerii financiare, toate si orice costuri legate

de:

- executia categoriilor de lucrari prevazute in listele de cantitati, intocmirea
instructiunilor de intretinere si exploatare

- protejarea mediului, conform normelor legale, precum si cele legate de
refacerea cadrului natural dupa finalizarea lucrarilor

- procurarea, transportul, depozitarea si punerea in opera a materialelor si
echipamentelor necesare functionarii obiectului contractului, conform cerintelor impuse
prin caietul de sarcini.

Propunerea financiara va contine, pe langa formularul de oferta, si centralizatorul
cu lucrarile executate de asociati, subcontractanti

Oferta va cuprinde toate elementele necesare cuantificarii valorice a lucrarilor si
va contine formularele prevazute de Ordinului MDLPL nr. 863/2008:

- centralizatorul cheltuielilor pe obiectiv;

- centralizatorul cheltuielilor pe categorii de lucrari, pe obiecte;

- devizele oferta;

- lista cu cantitati de utilaje si echipamente tehnologice, inclusiv dotari

- fisele tehnice ale utilajelor si echipamentelor tehnologice

- listele cu cantitati de lucrari pentru constructii provizorii organizare de
santier.

()"

Continuand analiza cerintelor achizitoarei cu privire la modul de
elaborare a propunerii tehnice, Consiliul are in vedere mentiunile cuprinse
in cadrul fisei de date a achizitiei, in sectiunea dedicata modului de
elaborare a ofertei. Astfel, la cap.IV.4) "Prezentarea ofertei”, achizitoarea a
mentionat urmatoarele:

"IV.4.1) Modul de prezentare a propunerii tehnice

Propunerea tehnica elaborata de ofertant va respecta in totalitate cerintele prevazute in
caietul de sarcini. Propunerea tehnica trebuie sa reflecte asumarea de catre ofertant a tuturor
cerintelor/obligatiilor prevazute in caietul de sarcini.

Propunerea tehnica va contine :

A pentru proiectare

- Planul de lucru pentru proiectare cu detalierea atributiilor fiecarui membru al echipei de
proiectare si cu prezentarea unui grafic de alocare a resurselor materiale si umane in vederea
elaborarii proiectului tehnic. De asemenea se va estima si graficul de prestare pentru asistenta
tehnica in functie de etapele principale de executie a lucrarii.

- Organigrama proiectului cu detalierea atributiilor si a interoperabilitatii dintre membrii
echipei de proiect. Se va solicita prezentarea in cadrul propunerii tehnice a modalitatii de acces la
specialistii necesari si obligatorii in vederea verificarii nivelului de calitate corespunzator cerintelor




fundamentale aplicabile lucrarilor cuprinse in obiectul contractului, in conformitate cu prevederile
Legii 10/1995 si a altor legi incidente

B pentru executie

1. Prezentarea modului de realizare a lucrarilor (planul propus) (Formular nr.7)
care va descrie :

(...)

2. Listele cu cantitatile de lucrari, fisele tehnice si formularele completate
conform caietului de sarcini, inclusiv pentru organizarea de santier;

3. Extrasele de resurse materiale, manopera, utilaj si transport;

(...).II

IV.4.2) Modul de prezentare a propunerii financiare

Propunerea financiara va fi prezentata conform Formularului nr. 6

Lipsa formularului de oferta reprezinta lipsa ofertei, respectiv lipsa actului juridic de
angajare in contract.

La elaborarea propunerii financiare, ofertantul va lua in calcul eventualele deduceri daca
sunt sub efectul unui legi, toate cheltuielile pe care e implica indeplinirea obligatiilor contractuale,
precum si marja de profit.

Ofertantul va include, in cadrul propunerii financiare, toate si orice costuri legate de:

- executia categoriilor de lucrari prevazute in listele de cantitati, intocmirea instructiunilor de
intretinere si exploatare

- protejarea mediului, conform normelor legale, precum si cele legate de refacerea cadrului
natural dupa finalizarea lucrarilor

- procurarea, transportul, depozitarea si punerea in opera a materialelor si echipamentelor
necesare functionarii obiectului contractului, conform cerintelor impuse prin caietul de sarcini.
Propunerea financiara va contine, pe langa formularul de oferta, si centralizatorul cu lucrarile
executate de asociati, subcontractanti

Oferta va cuprinde toate elementele necesare cuantificarii valorice a lucrarilor si va contine
formularele prevazute de Ordinului MDLPL nr. 863/2008:

- centralizatorul cheltuielilor pe obiectiv

- centralizatorul cheltuielilor pe categorii de lucrari, pe obiecte

- devizele oferta;

- lista cu cantitati de utilaje si echipamente tehnologice, inclusiv dotari

- fisele tehnice ale utilajelor si echipamentelor tehnologice

- listele cu cantitati de lucrari pentru constructii provizorii organizare de santier.”

Asadar, in vederea atribuirii contractului de lucrari (proiectare si
executie) supus procedurii in cauza, a carui grad de complexitate nu poate
fi tagaduit, autoritatea contractanta a elaborat documentatia de atribuire
care sa tina seama de toate aspectele pe care le implica contractul, luand
in considerare specificul acestuia, astfel incat sa poata fi asigurata
derularea lui.

Se are in vedere ca autoarea contestatiei a formulat doua solicitari de
clarificare, la care achizitoarea a furnizat raspunsuri, astfel:

Raspunsul nr. 2201/15.05.2018:




Nr. Intrebarea Raspuns

crt.

1.1 |Pentru intocmirea unei oferte financiare unitarelListele de cantitati sunt documente
este nevoie de : specifice unei faze de proiectare viitoare,
Liste de cantitati pe categorii de lucrari|respectiv celei de elaborare Proiect]
inclusiv organizarea de santier ; Tehnic/Detalii de executie, etc. Studiul de
Lista utilaje si echipamente cu indicarealfezabilitate nu cuprinde acest tip de
parametrilor ceruti de proiectant pentrudocumente, si de aceea nu putem da curs
intocmirea fiselor tehnice aferente . acestei solicitari.

Pentru intocmirea unor oferte financiare
unitare in Anexele atasate prezentului
raspuns regasiti la pct.0 - Devizele pe
obiecte.

1.2 [Pentru intocmirea ofertei tehnice conform|A se vedea pct. 1.1
solutiilor aprobate la faza studiu de fezabilitate,|Planul de situatie-obiecte si retele statie de
va rugam sa ne puneti la dispozitie: epurare se intocmeste la faza PT/DDE
Evaluarile pe categorii de lucrari si devizele pelin Anexele atasate prezentului raspuns
obiecte; regasiti la pct.0 - Devizele pe obiecte
Plan de situatie-obiecte si retele statie delNu a fost elaborat Studiul hidrologic si de
epurare; inundabilitate pe amplasamentul statiei de
Listele de utilaj aferente statiei de epurare silepurare cat si la subtraversare parau
statiilor de pompare asa cum au fost aprobateldeoarece amplasamentul nu se afla in zona
la faza studiu de fezabilitate; inundabila - a se vedea Aviz Apele Romane

tudinl  bhidrolaaic  ci  de ininindabhilitate nel-nct R _din Anexele atacate nrezentulii

a Din documentatia de atribuire postata de dvs.- in Anexele atasate prezentului
S pe S.E.A.P. lipsesc urmatoarele : raspuns la pct.15 regasiti plansele
a Plan de amplasament SPAU 1 scara 1/500-|solicitate
D plansa nr. 7.1 ;
R Plan de amplasament SPAU 2 scara 1/500-
plansa nr. 7.2;
Plan de amplasament SPAU 3 scara 1/500-
13 plansa nr. 7.3;
' Plan de amplasament SPAU 4 scara 1/500-
P plansa nr. 7.4;
C1.4  lplan de amplasament SPAU 5 scara 1/500-
E plansa nr. 7.5;
d Plan de amplasament SPAU 6 scara 1/500-
plansa nr. 7.6;
) Sectiune statie de epurare- plansa 12 Vedere
p in plan statie de epurare - plansa 13.
A VVa solicitam sa atasati piesele desenate mai
\C/ sus mentionate.
d Va rugam sa ne comunicati daca plansele
. 3.17 si 3.18 sunt una si aceeasi si s-a gresit
numerotarea acestora intrucat ele sunt
identice, avand aceeasi lungime si acelasi
numar de camine.

1.5 |[Reteaua de canalizare este amplasata intre|Nu fac obiectul procedurii.
rigole/santuri si gard, iar pe acest amplasat
sunt pomi. Ce se intampla cu ei? Ii pastram
sau vor fi taiati de noi sau de primarie? Trebuie
adaugati in listele de cantitati?

1.6 |Va rugam sa ne puneti la dispozitie planurilel- in Anexele atasate prezentului
care lipsesc din documentatie 4,7,8,12 si 13jraspuns la pct.15-16 regasiti plansele
(planurile de amplasament pentru SPAU silsolicitate
sectiune si vedere in plan la SE)

1.7 [Revenim la clarificarea depusa la data deData limita de depunere a ofertelor:
09.05.2018 pentru care nu s-a raspuns in|06.06.2018 ora 15:00.
termenul legal,in consecinta va rugam sa
decalati termenul de depunere dupa data de
23.05.2018




Raspunsul nr. 2269/18.05.2018:

Nr. Intrebarea Raspuns
crt.
Pentru intocmirea ofertei tehnice conform Evaluarile si devizele pe obiect postate
solutiilor aprobate la faza studiu de sunt conform legilatiei in vigoare si
fezabilitate, va rugam sa ne puneti la Studiului de fezabilitate aprobat de
dispozitie: Ministerul Dezvoltarii Regionale si
- Evaluarile pe categorii de lucrari (nu asa Administratiei Publice. Acestea vor fi
cum au fost prezentate -instalatii electrice detaliate la faza de Proiect Tehnic
-1 buc, arhitectura -1 buc, rezistenta -1 buc,
utilaj SE -1 buc) si devizele pe obiecte;
- Plan de situatie-obiecte si retele statie de | Retelele pentru statia de epurare re
epurare; regasesc in planurile de situatie puse
deja la dispozitie
- Listele de utilaj aferente statiei de epurare | Utilajele cu montaj postate sunt
21 si statiilor de pompare asa cum au fost | conform legilatiei in vigoare si Studiului

aprobate la faza studiu de fezabilitate;
caracteristici tehnice ale utilajelor (debite,

de fezabilitate aprobat de Ministerul
Dezvoltarii Regionale si Administratiei

Publice. Acestea vor fi detaliate la faza
de Proiect Tehnic

Studiul hidrologic nu a facut obiectul
temei de proiectare la faza de studiu de
fezabilitate

inaltimi de pompare, puteri electrice)

- Studiul hidrologic si de inundabilitate Ila
gura de deversare in emisar cat si la
subtraversare parau (cote de afuiere) asa
cum sunt solicitate si in avizul de
gospodarire a apelor;

- Ridicarile topografice in format dwg-va

Ridicarile topografice se vor oferi in

rugam sa specificati daca acestea se vor | format editabil (.dwg) ofertantului
pune la dispozitie pentru intomirea | declarat castigator
proiectului tehnic.

criticA raspunsurile furnizate, la modul general, ca fiind

incomplete/neclare si reclama faptul ca autoritatea contractanta in
evaluarile depuse a refuzat sa puna la dispozitia ofertantilor liste de
cantitati si evaluari pe categorii de lucrdri, prezentadnd doar lapidar, cu titlu
de exemplu: , instalatie electrica-1 buc, arhitectura-1 buc, utilaj SE-1
bucata, imprejmuire-1 buc, instalatii sanitare-1 bucata", fara a prezenta
cantitatile necesare si evaluarile necesare in vederea depunerii unei oferte
unitare.

In replica la cele reclamate de contestatoare, autoritatea
contractanta sustine ca documentatia tehnico-economica - faza SF - pusa
la dispozitia posibililor ofertanti, are forma propusa de operatorul economic
care |-a intocmit, autoritatea contractanta aflandu-se in imposibilitatea de
a pune la dispozitie alte informatii sau documente suplimentare.

S-a adaugat de aceasta faptul ca, avand in vedere ca procedura in
cauza este una care prevede si servicii de proiectare, ofertantul declarat
castigator are obligatia intocmirii proiectului tehnic, astfel autoritatea
contractanta nu este in masura sa puna la dispozitia operatorilor economici
listele cu cantitati de lucrari intrucat toate aceste elemente vor fi parte
integranta a proiectului tehnic.

Consiliul constata temeinicia in parte a criticilor formulate de
autoarea contestatiei vizavi de etapa in care trebuie elaborate listele de
cantitati. In stabilirea acestei finalitati, Consiliul are in vedere dispozitiile




H.G. nr. 907/2016 privind etapele de elaborare si continutul-cadru al
documentatiilor tehnico-economice aferente obiectivelor/proiectelor de
investitii finantate din fonduri publice. Sunt relevante in solutionare

urmatoarele dispozitii cuprinse in actul normativ:

"Art. 12. - (1) Proiectul tehnic de executie constituie documentatia prin care
proiectantul dezvolta, detaliaza si, dupa caz, optimizeaza, prin propuneri tehnice,
scenariul/optiunea aprobat(a) in cadrul studiului de fezabilitate/documentatiei de
avizare a lucrarilor de interventii; componenta tehnologica a solutiei tehnice poate fi
definitivata ori adaptata tehnologiilor adecvate aplicabile pentru realizarea obiectivului
de investitii, la faza de proiectare - proiect tehnic de executie, in conditiile respectarii
indicatorilor tehnico-economici aprobati si a autorizatiei de construire/desfiintare.

(2) Proiectul tehnic de executie contine parti scrise si parti desenate, necesare pentru
executia obiectivului de investitii.

(3) Partile scrise cuprind date generale privind investitia, descrierea generala a
lucrarilor, memorii tehnice pe specialitati, caiete de sarcini, liste cu cantitatile de lucrari, graficul
general de realizare a investitiei.

(4) Partile desenate cuprind planse de ansamblu, precum si planse aferente
specialitatilor: planse de arhitectura, de structura, de instalatii, de utilaje si echipamente
tehnologice, inclusiv planse de dotari.

(5) Detaliile de executie se elaboreaza, de requld, odata cu proiectul tehnic de executie,
constituind parte integranta a acestuia, si expliciteaza solutiile de alcatuire, asamblare,
executare, montare si alte asemenea operatiuni privind parti/elemente de constructie ori de
instalatii aferente acesteia si care indica dimensiuni, materiale, tehnologii de executie, precum si
legaturi intre elementele constructive structurale/nestructurale ale obiectivului de investitii.

(6) Prin exceptie de la prevederile alin. (5), anumite detalii de executie se pot
elabora/definitiva, in functie de complexitatea proiectului si de natura lucrarilor de interventii,
precum si in cazul obiectivelor de investitii a caror functionare implica procese tehnologice
specifice, pe parcursul executiei lucrarilor la obiectivul de investitie.

(7) Proiectul tehnic de executie, inclusiv detaliile de executie se verifica de catre
specialisti verificatori de proiecte atestati pe domenii/subdomenii de constructii si specialitati
pentru instalatii, in scopul verificarii indeplinirii cerintelor fundamentale aplicabile constructiilor,
pentru protejarea vietii oamenilor, a bunurilor acestora, a societatii si a mediului si pentru
asigurarea sanatatii si sigurantei persoanelor implicate, pe intregul ciclu de viata a constructiilor.

(8) Continutul-cadru al proiectului tehnic de executie este cel prevazut in anexa nr. 10 si
se adapteaza de catre operatorii economici care presteaza servicii de proiectare in domeniu, n
conformitate cu specificul investitiei.

(...)

PROIECT TEHNIC DE EXECUTIE

- continut-cadrul) -

1) Continutul proiectului tehnic de executie se adapteaza de catre operatorii economici
care presteaza in conditiile legii servicii de proiectare in domeniu, in conformitate cu specificul
investitiei.

Proiectul tehnic de executie trebuie sa fie astfel elaborat incat sa fie clar, sa asigure
informatii tehnice complete privind viitoarea lucrare si sa raspunda cerintelor tehnice, economice
si tehnologice ale beneficiarului.

A. PARTI SCRISE

I. Memoriu tehnic general

1. Informatii generale privind obiectivul de investitii

(...)
2. Prezentarea scenariului/optiunii aprobat(e) in cadrul studiului de
fezabilitate/documentatiei de avizare a lucrarilor de intervent;ii

(...)

II. Memorii tehnice pe specialitati

()]

ITI. Breviare de calcul

(...)
(..)

V. Liste cu cantitati de lucrari

IV. Caiete de sarcini



Acest capitol va cuprinde toate elementele necesare cuantificarii valorice a
lucrarilor si contine:
a) centralizatorul cheltuielilor, pe obiectiv (formularul F1);
b) centralizatorul cheltuielilor pe categorii de lucrari, pe obiecte (formularul
F2);
c) listele cu cantitatile de lucrari, pe categorii de lucrari (formularul F3);
d) listele cu cantitatile de utilaje si echipamente tehnologice, inclusiv dotari
(formularul F4);
e) fisele tehnice ale utilajelor si echipamentelor tehnologice, inclusiv dotari
(formularul F5);
f) listele cu cantitati de lucrari pentru constructii provizorii OS (organizare de
santier) (Se poate utiliza formularul F3.).
NOTA:

Formularele F1-F5, completate cu preturi unitare si valori, devin formulare
pentru devizul ofertei si vor fi utilizate pentru intocmirea situatiilor de lucrari
executate, in vederea decontarii.

VI. Graficul general de realizare a investitiei publice (formularul F6)

Graficul general de realizare a investitiei publice reprezinta esalonarea fizica a lucrarilor
de investitii/interventii.

NOTA:

Formularele F1-F6 fac parte integranta din anexa nr. 10 la prezenta hotarare.
B. PARTI DESENATE
Sunt documentele principale ale proiectului tehnic de executie pe baza carora se

elaboreaza partile scrise ale acestuia, cuprinzand toate informatiile necesare elaborarii caietelor
de sarcini si care, de regula, se compun din: (...).”

Analizand modul de elaborare si intocmire a cerintelor referitoare la
prestarea serviciilor de proiectare, Consiliul are in vedere ca in cadrul
documentatiei de atribuire, achizitoarea nu a departajat din cadrul
documentelor componente ale documentatiei tehnice ce urmeaza a fi
elaborata, documentele care vor fi prezentate de operatorii economici cu
ocazia depunerii_ofertelor si documentele care vor fi elaborate ulterior
atribuirii serviciilor de proiectare, parte integranta a obiectului supus
procedurii de atribuire in cauza.

In cadrul punctului de vedere formulat, achizitoarea mentioneaza ca:
“Obiectul prezentei proceduri contine atat executie, cat si proiectare, sens
in care, ofertatului declarat castigator ii va reveni sarcina de a elabora
proiectul tehnic, detaliile de executie si va acorda asistenta tehnica
beneficiarului pe parcursul executiei.”

Explicatiile aduse de autoritatea contractanta in punctul de vedere
aflat la dosar sunt la modul general, aceasta sustinand ca elaborarea
proiectului tehnic va fi responsabilitatea ofertantului declarat castigator

Cu toate acestea, in cadrul documentatiei de atribuire, asa cum a fost
mai sus retinut, autoritatea contractanta a mentionat in cadrul
documentelor care trebuie sa faca parte din cadrul ofertelor si listele cu
cantitatile de lucrari, fisele tehnice si formularele completate conform
caietului de sarcini, inclusiv_pentru organizarea de santier si extrasele de
resurse materiale, manopera, utilaj si transport.

Argumentul decisiv adus de achizitoare in favoarea faptului ca
ofertantul declarat castigator va elabora proiectul tehnic vizeaza faptul ca
a pus la dispozitia operatorilor economici studiul de fezabilitate, obiectul
contractului supus procedurii de atribuire in cauza consta in elaborarea
proiectului tehnic, iar listele cu cantitati de lucrari sunt parte integranta a




proiectului tehnic, potrivit dispozitiilor H.G. nr. 907/2016 privind etapele de
elaborare si continutul-cadru al documentatiilor tehnico-economice
aferente obiectivelor/proiectelor de investitii finantate din fonduri publice.

Asa cum a fost mai sus amintit, listele cu cantitati de lucrari fac parte
integranta din cadrul proiectului tehnic de executie, in conformitate cu
H.G. nr. 907/2016, insa niciunde in cadrul actului normativ amintit nu este
prevazut faptul ca, respectivele liste cu cantitati de lucrari, trebuie
elaborate la momentul depunerii ofertelor, in cazul in care obiectul supus
procedurii de atribuire prevede si prestarea serviciilor de proiectare. Din
lecturarea actului normativ rezulta obligatia stabilita de legiuitor, vizavi de
continutul-cadru al proiectului tehnic de executie, reiesind fara putinta de
tagada faptul ca listele cu cantitati de lucrari, prevazute la cap. V din
cadrul sectiunii A-Piese scrise, fac parte integranta din cadrul proiectului
tehnic de executie.

Consiliul are in vedere faptul ca in cadrul capitolului V, mai sus
amintit, sunt mentionate toate elementele necesare cuantificarii valorice a
lucrarilor, astfel:

"V. Liste cu cantitati de lucrari

Acest capitol va cuprinde toate elementele necesare cuantificarii
valorice a lucrarilor si contine:
a) centralizatorul cheltuielilor, pe obiectiv (formularul F1);
b) centralizatorul cheltuielilor pe categorii de lucrari, pe obiecte
(formularul F2);
c) listele cu cantitatile de Iucrari, pe categorii de lucrari
(formularul F3);
d) listele cu cantitatile de utilaje si echipamente tehnologice,
inclusiv dotari (formularul F4),;
e) fisele tehnice ale utilajelor si echipamentelor tehnologice,
inclusiv dotari (formularul F5);
f) listele cu cantitati de lucrari pentru constructii provizorii OS
(organizare de santier) (Se poate utiliza formularul F3.).
NOTA:

Formularele F1-F5, completate cu preturi unitare si valori, devin
formulare pentru devizul ofertei si vor fi utilizate pentru intocmirea
situatiilor de lucrari executate, in vederea decontarii.

Avand in vedere faptul ca achizitoarea nu a pus la dispozitia
operatorilor economici antemasurari, chiar si in cazul depunerii de catre
operatorii economici la etapa ofertarii a listelor cu cantitati de lucrari, pe
categorii de lucrari, respectiv a Formularelor F3, insotite de extrasele de
resurse materiale, manopera, utilaj si transport, aceasta se afla in
imposibilitatea compararii listelor de cantitati depuse de operatorii
economici, atata vreme cat nu exista antemasuratori, ca reper.

Consiliul apreciaza ca ceea ce este important pentru achizitoare la
data depunerii ofertelor, este ca operatorii economici sa cuantifice valoric
toate lucrarile aferente obiectelor componente ale obiectivului supus
procedurii de atribuire.



Respectiva obligatie care sta in atributia operatorilor economici de a
cuantifica valoric toate Iucrarile aferente obiectelor componente ale
obiectivului ar putea fi indeplinita prin depunerea urmatoarelor elemente
din cadrul capitolului V “Liste cu cantitati de lucrari” din cadrul sectiunii A-
Piese scrise (din Cadrul proiectului tehnic de executie) mentionate de H.G.
nr. 907/2016:

- centralizatorul cheltuielilor pe obiectiv — formularul F1;

- centralizatorul cheltuielilor pe categorii de lucrari, pe obiecte -

formularul F2.

Cu alte cuvinte, achizitoarea va analiza conformitatea si
admisibilitatea ofertelor depuse, cu acceptarea si respectarea solutiilor
tehnice adoptate de ofertanti, prin raportare la mentiunile cuprinse in
cadrul studiului de fezabilitate pus la dispozitia operatorilor economici,
astfel cum prevad dispozitiile art. 12 alin. (1) din H.G. nr. 907/2016,
potrivit carora:

"Proiectul tehnic de executie constituie documentatia prin care
proiectantul dezvolta, detaliaza si, dupa caz, optimizeaza, prin propuneri
tehnice, scenariul/optiunea  aprobat(a) In cadrul studiului de
fezabilitate/documentatiei de avizare a lucrarilor de interventii;
componenta tehnologica a solutiei tehnice poate fi definitivata ori adaptata
tehnologiilor adecvate aplicabile pentru realizarea obiectivului de investitii,
la faza de proiectare - proiect tehnic de executie, in conditiile respectarii
indicatorilor  tehnico-economici  aprobati si a  autorizatiei  de
construire/desfiintare.”

Este important de retinut si faptul ca potrivit H.G. nr. 907/2016,
partile desenate sunt documente principale ale proiectului tehnic de
executie si faptul ca elaborarea proiectului tehnic de executie este
conditionata de aprobarea prealabila a indicatorilor tehnico- economici si
emiterea autorizatiei de construire/desfiintare a executarii lucrarilor.

Asadar, luand in considerare aceste dispozitii legale, sustinerile
petentei si justificarile aduse de autoritatea contractanta, Consiliul
apreciaza ca respectiva conditionare a depunerii listelor cu cantitati de
lucrari, pe categorii de lucrari, respectiv Formularele F3, insotite de
extrasele de resurse materiale, manopera, utilaj si transport, nu sunt
justificate la etapa depunerii ofertelor, motivat de faptul ca obiectul
contractului presupune si elaborarea proiectului tehnic, deci implicit si a
acestor liste cu cantitati de lucrari.

Este adevarat faptul ca nicio oferta nu poate fi declarata admisibila
daca nu sunt prezentate justificari aferente pretului ofertat. Avand in
vedere ca operatorii economici trebuie sa depuna formularele F1 si F2,
achizitoarea va putea sa verifice sustenabilitatea preturilor ofertate,
acestea cuprinzand elementele proprii fazei de executie pe care le pot
prezenta si care permit analiza si determinarea conformitatii ofertei si,
implicit, justificarea pretului ofertat.

In speta discutata, este evident ca elaborarea formularelor F1-
Centralizatorul cheltuielilor pe obiectiv si F2 - Centralizatorul cheltuielilor



pe categorii de lucrari pe obiecte, reflecta o experienta suficienta a
operatorului economic, care are calitate si de proiectant de a cuantifica
valoric toate lucrarile aferente obiectivului in cauza. Prin urmare, accentul
trebuie pus pe capacitatea de a cuantifica valoric aceste lucrari, iar nu pe
elaborarea listelor cu cantitati de lucrari, pe categorii de lucrari -
Formularul F3 (pe articole de deviz) insotite de listele de consumuri de
resurse.

Consiliul apreciaza ca aceste elemente vor fi depuse ulterior atribuirii
contractului de catre ofertantul declarat castigator, la data stabilita pentru
depunerea proiectului tehnic in integralitate. Astfel achizitoarea trebuie sa
solicite ofertantului declarat castigator depunerea listelor cu cantitati de
lucrari, pe categorii de lucrari, respectiv a Formularelor F3 (inclusiv pentru
organizarea de santier) insotite de extrasele de resurse materiale,
manopera, utilaj si transport si a fiselor tehnice pentru echipamente.

Explicatiile aduse de autoritatea contractanta in punctul de vedere
aflat la dosar sunt la modul general, aceeasta sustinind ca ofertatului
declarat castigator ii va reveni sarcina de a elabora proiectul tehnic.

Avand in vedere ca obiectul supus procedurii de atribuire presupune
si servicii de proiectare, Consiliul apreciaza ca ofertantii trebuie sa
elaboreze propunerea tehnica care va include si serviciile de proiectare,
astfel ca sustinerile achizitoarei nu sunt pe deplin justificate, vizavi de
dispozitiile legale in vigoare si prin raportae la propriile cerinte stabilite in
cadrul fisei de date a achizitiei si in caietul de sarcini.

Totodata se are in vedere ca nu trebuie si nici nu s-ar putea prezenta
de catre ofertanti, pana la data limita de depunere a ofertelor, intregul
Proiect Tehnic (PT) - parte scrisa si parte desenata, insa nu trebuie omis
ca, operatorii economici trebuie sa prezinte la data depunerii ofertelor,
elemente importante din cadrul proiectului tehnic, respectiv acele
informatii_absolut necesare din proiectul tehnic, fara de care nu poate
intocmi o oferta.

Faptul ca respectivele liste cu cantitati de lucrari, pe categorii de
lucrari, respectiv Formularele F3 (inclusiv pentru organizarea de santier)
insotite de extrasele de resurse materiale, manopera, utilaj si transport si
fisele tehnice pentru echipamente sunt parte integranta a proiectului
tehnic, este evident, insa niciunde in legislatia aplicabila nu este stabilit
faptul ca acestea se depun la data prezentarii ofertei.

De altfel, achizitoarea a sustinut implicit si ca listele de cantitiati,
care fac parte integranta din proiectul tehnic vor fi in sarcina ofertantului
declarat castigator.

Nu trebuie uitat ca scopul cerintelor din cadrul documentatiei de
atribuire este de a se confirma capacitatea corespunzatoare a ofertantilor
de a realiza obiectul contractului supus procedurii de atribuire in cauza, iar
nu de a face dificila participarea operatorilor economici la procedura.
Autoritatea nu este abilitata sa introduca cerinte care nu fi servesc la nimic
sau care au ca unica menire depunerea unor documente care necesita un
volum impresionant de munca si care pot fi elaborate ulterior.




In aceste conditii, Consiliul stabileste cd cele sustinute de
contestatoare cu privire la liste cu cantitati de lucrari, pe categorii de
lucrari, fisele tehnice si formularele completate conform caietului de
sarcini, inclusiv pentru organizarea de santier, insotite de extrasele de
resurse materiale, manopera, utilaj si transport sunt intemeiate.

Un alt aspect reclamat de autoarea contestatiei vizeaza faptul ca in
privinta utilajului ,statie de epurare” si ,statiile de pompare" mentionate in
listele de utilaje aferente acestora, nu s-a facut nici o referire la
caracteristicile tehnice pe care utilajul trebuie sa le indeplineasca cum ar fi
debitul, inaltimea de pompare sau alte asemenea, crednd astfel o
imposibilitate obiectiva de a intocmi o oferta unitara asa cum o cer
reglementarile legale si astfel cum a mentionat si autoritatea contractanta
in clarificarile nr. 1.

Din examinarea documentelor publicate de autoritatea contractanta
pe SEAP, se regaseste studul de fezabilitate elaborat de catre ..., in
calitate de proiectant. Din lecturarea celor cuprinse in cadrul studiului de
fezabilitate, Consiliu are in vedere ca acesta este laborios intocmit
(totalizand un numadr de 156 file), cuprinzénd date referitoare la memoriu
tehnic si analiza economica. In cadrul studiului de fezabilitate sunt
detaliate aspectele legate de descrierea invstitiei, datele tehnice ale
investitiei, statii de pompare pentru ape uzate si parte economica.

De asemenea au fost pus la dispozitia operatorilor economici piese
desenate (un numar de 79 de planse-plan de incadrare in zona, plan de
situatie, profile longitudinale, profile transeversale, plan de amplasament
SPU 1-6, detaliu subtraversare parau, detaliu subtraversare drum, detaliu
racord proprietati, sectiune statie de epurare, vedere in plan statie de
epurare).

Or, asa cum a fost mai sus retinut, in memoriul tehnic achizitoarea a
pus la dispozitia operatorilor economici referinte despre statia de epurare,
cat si pentru statiile de pompare.

Se are in vedere ca in perioada 08.05.2018-12.05.2018 autoritatea
contractanta a primit o serie de solicitari de clarificari, majoritatea
solicitarilor priveau SF-ul, astfel s-a solicitat proiectantului ... emiterea
unor raspunsuri la solicitarile adresate.

In cadrul actului nr. 88/05.06.2018, act inregistrat la autoritatea
contractanta sub nr. 2511/05.06.2018 proiectantul a mentionat ca toate
caracteristicile tehnice ale utilajelor au fost descrise in memoriul tehnic,
atat pentru statia de epurare, cat si pentru statiile de pompare.

Nici criticile formulare in referire la lipsa studiului hidrologic nu vor fi
retinute de Consiliu in solutionare. In stabilirea acestei finalitati, Consiliul
are in vedere ca potrivit raspunsului furnizat, autoritatea contractanta a
mentionat ca Studiul hidrologic nu a facut obiectul temei de proiectare la
faza de studiu de fezabilitate. Imprejuarea ca in avizul de gospodarire a
apelor a fost solicitat acest studiu este strict responsabilitatea autoritatii
contractante, care decide cu privire la modul de realizare al achizitiilor
publice pe care le deruleaza.



Referinte despre amenajarea statiei de epurare, suprafata necesara,

amplasament, etc. se regasesc in cadrul memoriului tehnic, aspect retinut
de elaboratorul SF-ului in adresa nr. 88/05.06.2018, la solicitarea
adresata de autoritatea contactanta, care a mentionat “cd toate
informatiile necesartepentru amenajarea statiei de epurare, suparafata
necesare, amplasament, etc. se regasesc in memoriul tehnic si in avizele
obtinute si puse la dispozitie de catre autoritatea contractanta.”
Luand in considerare ansamblulul considerentelor expuse, Consiliul are in
vedere ca, data fiind complexitatea contractului care presupune servicii de
proiectare si executie lucrari, asigurarea posibilitatii depunerii unor oferte
conforme, autoritatea contractanta a depus diligentele necesare intocmirii
unei documentatii care sa tina seama de toate aspectele pe care le implica
contractul de lucrari, luadnd in considerare specificul acestuia, astfel incat
sa poata fi asigurata derularea contractului.

In aceste conditii pentru toate considerentele expuse anterior, in
temeiul dispozitiilor art. 26 alin. (2) si (5) din Legea nr. 101/2016 privind
remediile si cdile de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie
publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, pentru considerentele
evocate in motivarea prezentei, admite contestatia formulata de catre ...,
in contradictoriu cu autoritatea contractanta ...,si dispune remedierea
documentatiei de atribuire potrivit motivarii aduse de Consiliu, dupa cum
urmeaza :

- eliminarea din cadrul fisei de date a achizitiei, pct. IV.4.1) Modul de
prezentare a propunerii tehnice si pct. IV.4.2) Modul de prezentare a
propunerii financiare si din caietul de sarcini, pct. 1.6.4.- Instructiuni
pentru intocmirea ofertei-Propunerea tehnica si pct. 1.6.5. — Instructiuni
pentru intocmirea ofertei - Propunerea financiara solicitarii prezentarii
listelor cu cantitati de lucrari, pe categorii de lucrari, fisele tehnice si
formularele completate conform caietului de sarcini, inclusiv pentru
organizarea de santier, insotite de extrasele de resurse materiale,
manopera, utilaj si transport, la data depunerii ofertelor.

Obliga ... ca, in termen de 10 zile de la data primirii prezentei decizii,
sa reia procedura de atribuire, sa remedieze documentatia de atribuire
conform celor dispuse in considerente si sa aduca la cunostinta tuturor
celor interesati masurile de remediere adoptate, prin postarea acestora in
SEAP.

Totodata, in masura in care informatiile referitoare la elementele
pentru care Consiliul a dispus remedierile mai sus amintite, se regasesc si
in cadrul altor documente din continutul documentatiei de atribuire (cum
ar fi caietul de sarcini, etc) autoritatea contractanta va proceda in
consecinta si va corela informatiile in concordanta cu remedierile dispuse.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,



CONSILIUL DECIDE:

Admite contestatia formulata de catre catre ..., cu sediul in ..., in
contradictoriu cu autoritatea contractanta ..., cu sediul in ...

Dispune remedierea documentatiei de atribuire potrivit motivarii
aduse de Consiliu, dupa cum urmeaza :

- eliminarea din cadrul fisei de date a achizitiei, pct. IV.4.1) Modul
de prezentare a propunerii tehnice si pct. 1IV.4.2) Modul de prezentare a
propunerii financiare si din caietul de sarcini, pct. 1.6.4.- Instructiuni
pentru intocmirea ofertei-Propunerea tehnica si pct. 1.6.5. — Instructiuni
pentru intocmirea ofertei - Propunerea financiara a solicitarii prezentarii
listelor cu cantitati de lucrari, pe categorii de lucrari, fisele tehnice si
formularele completate conform caietului de sarcini, inclusiv pentru
organizarea de santier, insotite de extrasele de resurse materiale,
manopera, utilaj si transport, la data depunerii ofertelor.

Obliga ... ca, in termen de 10 zile de la data primirii prezentei decizii,
sa reia procedura de atribuire, sa remedieze documentatia de atribuire
conform celor dispuse in considerente si sa aduca la cunostinta tuturor
celor interesati masurile de remediere adoptate, prin postarea acestora in
SEAP.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti.

Impotriva ei se poate formula plangere in termen de 10 zile
lucratoare de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data
luarii la cunostinta de catre alte persoane vatamate.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,



