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In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. .., inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor cu nr. ..., depusa de ..., cu sediul in ..., avand
CUI .., numar de Iinregistrare la Oficiul Registrului Comertului ..,
formulata impotriva comunicarii rezultatului procedurii, emisa de catre ...,
cu sediul in ..., In calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii
organizata in vederea incheierii contractului de lucrari, avand ca obiect
a, S-a solicitat:

- anularea adresei de comunicare;

- reevaluarea ofertei ...;

- anularea adresei nr. .... privind refuzul de remediere a solicitarilor
din notificarea prealabila.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia prin
care ofertantul SC ... SA reclama actul de comunicare a rezultatului
procedurii, solicitand Consiliului sa dispuna, in principal, anularea adresei
de comunicare, iar in subsidiar, sa oblige autoritatea contractanta sa
remedieze aspectele criticate si solicitate prin notificarea prealabila.

In motivarea contestatiei, SC ... SA aratda ca urmare a primirii
adresei nr. ... de comunicare a rezultatului procedurii, prin care oferta sa
a fost respinsa ca inacceptabila, a formulat in baza art. 6 din Legea
101/2016, notificarea prealabila nr. ..., prin care a solicitat autoritatii
contractante sa adopte urmatoarele masuri de remediere:

- anularea adresei nr. ... prin care s-a comunicat ca oferta SC ... SA
este respinsa;

- reevaluarea ofertei depuse in conformitate cu aspectele
semnalate prin notificarea prealabila.



Autoritatea contractanta prin raspunsul la notificarea prealabila cu
nr. .., a comunicat refuzul de a adopta orice masura de remediere
solicitata.

SC ... SA sustine ca autoritatea contractanta a incalcat prevederile
Legii nr. 98/2016 privind achizitiile publice si ale HG nr. 395/2016,
motivand respingerea ofertei sale in baza prevederilor art. 137 alin. (2)
litera b) din HG nr. 395/2016, in care se precizeaza ca ,0 oferta este
considerata inacceptabila, daca a fost depusad de un ofertant care nu
indeplineste una sau mai multe dintre criteriile de calificare stabilite in
documentatia de atribuire sau nu a completat DUAE in conformitate cu
criteriile stabilite de autoritatea contractantd”.

Contestatoarea atrage atentia asupra cerintelor fisei de date, in
care se solicita ...operatorul economic (lider, asociat, subcontractant, tert
sustindtor) va completa cerinta corespunzatoare in formularul DUAE din
documentatia de atribuire (...), de unde se observa ca solicitarea este de
a completa "formularul DUAE ", nu mai multe formulare.

Tot conform fisei de date, precizeaza ca autoritatea contractanta
stabileste modalitatea de indeplinire a cerintelor privind capacitatea
economica si financiara, capacitatea tehnica si/sau profesionala,
informatii privind subcontractantii, informatii privind tertii sustinatori,
solicitand prezentarea DUAE in conformitate cu prevederile art 193 alin 1
din Legea 98/2016. Documentele justificative care probeaza indeplinirea
celor asumate in DUAE, urmeaza a fi prezentate la solicitarea autoritatii
contractante doar de catre ofertantul clasat pe primul loc in clasamentul
intermediar intocmit la finalizarea evaluarii ofertelor.

De asemenea, arata ca tot in fisa de date, la modalitatea de
indeplinire a cerintei, nu se mentioneaza in mod expres ca operatorul
economic sa completeze si sa prezinte formularul DUAE separat pentru
fiecare subcontractant, asa cum se solicita, de exemplu, de catre o alta
autoritate contractanta in fisa de date (anexa la notificarea prealabila).

Contestatoare concluzioneaza:

- documentatia de atribuire in cadrul procedurii contestate nu a fost
completa, clara si prezinta omisiuni care au dus in eroare ofertantii.

- autoritatea ar fi trebuit sa solicite clarificari in conformitate cu art.
196 din Legea nr. 98/2016, inainte de a respinge oferta, avand in vedere
ca toate informatiile despre subcontractanti au fost declarate in
formularul DUAE al ofertantului SC ... SA, inclusiv certificatele ANRE
solicitate si acordul de subcontractare cu acestia.

- partea/partile din contract care urmeaza a fi contractate si datele
de identificare ale subcontractantilor propusi, sunt prezentate in
propunerea tehnica sub forma de acord de subcontractare (formular 18),
pus la dispozitie de catre autoritatea contractanta in sectiunea
Formulare, asa cum s-a solicitat in fisa de date la cap. V.4)
PREZENTAREA OFERTEI, punct V.4.1) “"Modul de prezentare a propunerii
tehnice”.

Prin adresa nr. ..., Consiliul a instiintat autoritatea contractanta
despre depunerea contestatiei de catre SC ... SA, solicitand punctul de
vedere cu privire la contestatie si documente relevante din dosarului
achizitiei publice.



Autoritatea contractanta a transmis punctul de vedere cu privire la
contestatie atasat adresei nr. ... inregistrata la Consiliu cu nr. ... si
documentele relevante in solutionarea contestatiei atasat adresei cu
acelasi numar, inregistrata la Consiliu cu nr. .., prin care solicita
Consiliului respingerea contestatiei ca fiind nefondata si inadmisibila.

In sustinerea solicitarii sale aceasta arata ca procedura simplificata
avand ca obiect atribuirea contractului de executie lucrari ,...", a fost
initiata in data de 10.08.2016.

Urmatorii operatori economici au depus in SEAP pana la data de
29.08.2016, ora 15:00 documente dupa cum urmeaza:

- ASOCIEREA ..SRL -SC ... SA.

- ASOCIEREA SC ... SA & SC ... SRL -SC ...SRL.

- ASOCIEREA SC... SA & SC ... SRL -SC ... SRL.

- ASOCIEREA SC ... SRL & SC ... SRL.

- ASOCIEREA SC ... SRL & SC ... SRL.

Autoritatea contractanta precizeaza ca SC ... SA a depus contestatia
inregistrata la ... cu nr. ... din ..., offline/pe hartie. In conformitate cu
invitatia de participare nr. ..., cu fisa de date a achizitiei, capitolul IV.
1.1.a) si capitolul IV.4.3), postate pe SEAP, s-a mentionat: ,Prezenta
procedura se deruleaza INTEGRAL prin mijloace electronice in SEAP.
Toate documentele vor fi semnate cu semnatura electronica extinsa,
bazata pe un certificat calificat, eliberat de un furnizor de servicii de
certificare acreditat in conditiile legii si incarcate in SEAP numai de catre
operatorii economici inregistrati.”

Autoritatea contractanta precizeaza ca in conformitate cu
dispozitiile art. 64 alin. (1) din Legea nr. 98/2016, ,Orice comunicare,
solicitare, infomare, notificare si alte asemenea, prevazute de prezenta
lege, sunt transmise in scris, prin mijloace electronice de comunicare
sau, ca exceptie, prin alte mijloace decat cele electronice”. In acest sens,
arata ca, desi, cu adresa nr. .. a solicitat SC ... SA, sa depuna
contestatia prin intermediul SEAP, semnata cu semnatura electronica
extinsa, acesta nu a depus contestatia conform solicitarii.

Drept urmare, autoritatea solicita Consiului sa constate ca nu a fost
sesizata conform legii si sa analizeaze oportunitatea respingerii
contestatiei ca inadmisibila.

Autoritatea contractanta considera contestatia formulata de catre
SC ... SA, ca nefondata din urmatoarele considerente:

In fisa de date a achizitiei, cap. II1.2) CONDITII DE PARTICIPARE,
subcap. III.2.1.a) “Situatia personalda a candidatului sau ofertantului”
postata pe SEAP, s-a solicitat ca cerinta minima de calificare: "Declaratie
privind neincadrarea in situatiile prevazute la art. 164, 165 si 167 din
Legea 98/2016, Operatorul economic lider, asociat, subcontractant, tert
sustinator) va completa cerinta corespunzatoare in formularul DUAE din
documentatia de atribuire”.

Conform subcapitolului III.2.3.a) “Capacitatea tehnica si/sau
profesionala”, din fisa de date a achizitiei s-a solicitat pentru
subcontractanti. "Se va prezenta DUAE in conformitate cu prevederile art
193 alin 1 din Legea nr. 98/2016 iar documentele justificative care
probeaza indeplinirea celor asumate in DUAE urmeaza a fi prezentate la
solicitarea autoritatii contractante, doar de catre ofertantul clasat pe
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locul 1 in clasamentul intermediar intocmit la finalizarea evaluarii
ofertelor”.

SC ... SA a depus DUAE in SEAP semnat cu semnatura electronica
extinsa, pana la data si ora limita de depunere a ofertelor prevazute in
anuntul de participare, respectiv 29.08.2016, ora 15:00, doar pentru
SC ... SA - ofertant unic, nefiind depuse DUAE in SEAP si de catre cei doi
subcontractanti respectiv, SC ... SRL si SC ... SRL, declarati in sectiunea
II.D - Informatii privind subcontractantii pe ale caror -capacitati
operatorul economic nu se
bazeaza: "Operatorul economic intentioneaza sa subcontracteze vreo
parte din contract unor terti? Daca da si in masura in care se cunoaste,
vd rugam sa enumerati subcontractantii propusi”.

In vederea luarii unei decizii corecte in evaluarea ofertei, comisia
de evaluare a solicitat prin intermediul helpdesk, pe site-ul ..., punctul
acesteia de vedere, respectiv daca comisia de evaluare are dreptul de a
solicita ofertantului prezentarea formularelor DUAE pentru
subcontractanti, sau daca oferta trebuie respinsa. Raspunsul comunicat
de ... a fost urmatorul: "(...) in conformitate cu prevederile art. 60 alin
(1) din HG nr. 395/2016, operatorul economic are obligatia de a
transmite oferta si DUAE in format electronic si numai pana la data si ora
limitad de depunere a ofertelor prevazute in anuntul de participare. Astfel,
... atat autoritatile contractante cat si operatorii economici participanti ...
au obligatia de a utiliza DUAE, indiferent de modul de desfdsurare. In
subsidiar mentioneaza ca situatiile care conduc la respingerea
ofertei/candidaturii fara posibilitatea de a solicita clarificari privind DUAE
vizeaza inadvertentele de fond, respectiv reprezinta acele informatii
completate de catre ofertanti/candidati care nu confirma indeplinirea
cerintelor minime de calificare/selectie formulate de catre autoritatea
/entitatea contractanta in fisa de date a achizitiei".

Autoritatea aduce in discutie notificarea privind utilizarea DUAE in
procedurile de atribuire a contractelor de achizitie publica/sectoriala, in
care se precizeaza ca: ,Un operator economic care participa pe cont
propriu, dar se bazeaza pe capacitatile uneia sau mai multor altor
entitati, trebuie sa se asigure ca autoritatea contractanta sau entitatea
contractantad primeste propriul sdu DUAE impreuna cu un DUAE separat
care cuprinde informatiile relevante pentru fiecare dintre entitatile pe
care se bazeaza”.

Avand in vedere cele de mai sus, autoritatea arata ca este evident
si suficient de clar faptul ca DUAE trebuia prezentat inclusiv de catre cei
doi subcontractanti declarati, neavand dreptul de a solicita clarificari,
intrucat neprezentarea formularului DUAE de catre cei doi
subcontractanti declarati reprezinta inadvertente de fond.

Referindu-se la afirmatia contestatoarei ca la art. 193 alin. 1 din
Legea nr. 98/2016, nu se precizeaza ca formularul DUAE trebuie
completat de subcontractanti, autoritatea citeaza prevederile art. 170
alin. (1) si alin. (3) din Legea nr. 98/2016:

,(1) Autoritatea contractanta are obligatia de a verifica
inexistenta unei situatii de excludere prevazute la art. 164, 165 si 167 in
legatura cu subcontractantii propusi.



- (3) In scopul verificdrii prevdzute la alin. (1), subcontractantul
completeaza declaratia pe proprie raspundere in conformitate cu
prevederile art. 193-195, precizand ca nu se afla in niciuna dintre
situatiile ce atrag excluderea din procedura de atribuire”.

Referitor la o alta afirmatie a petentei ca: ,In subsolul cap D al
formularului DUAE se mentioneaza ca «daca autoritatea contractanta
solicita in mod explicit aceste informatii, in plus fata de informatiile din
partea I, va rugam sa furnizati informatiile solicitate in sectiunile A si B
din aceasta parte si din partea III pentru fiecare dintre subcontractanti
(categorie de subcontractanti) in cauzad». Dupa cum se observa , in fisa
de date, in modalitatea de indeplinire a cerintei, nu se mentioneaza in
mod expres ca operatorul economic sa completeze si sa prezinte
formularul DUAE separat pentru fiecare subcontractant (...)", autoritatea
precizeaza ca in fisa de date a achizitiei s-a solicitat completarea
corespunzatoare a formularului DUAE, inclusiv de catre subcontractanti,
fapt intarit si de capitolul C.- “Capacitatea tehnica si profesionala”,
partea IV din DUAE postat pe SEAP, unde au fost mentionati de altfel de
catre ofertant, subcontractantii SC .. SRL si SC ... SRL si unde la
proportia de subcontractare se mentioneaza : "Operatorul economic
intentioneaza sa subcontracteze eventual urmatoarea parte (adica
procentaj) din contract. Va rugam sa retineti ca, in cazul in care
operatorul economic a decis sa subcontracteze o parte din contract si se
bazeaza pe capacitatile subcontractantului pentru executarea partii
respective, trebuie sa completati un DUAE separat pentru astfel de
subcontractanti... "

- Referitor la afirmatia ofertantului ca: ,(...)documentatia de
atribuire pentru procedura de achizitie publica «...», care face obiectul
prezentei notificari, nu a fost completa, clara si prezinta omisiuni care au
dus in eroare ofertantii", autoritatea precizeaza urmatoarele: SC ... SA,
avea posibilitatea de a solicita clarificari la documentatia de atribuire
daca avea neclaritati legate de prezentarea formularului DUAE.

In concluzie aceasta considera ca la procedura simplificata, initiata
in data de 10.08.2016, comisia de evaluare a tratat in mod egal si unitar
toate ofertele depuse de operatorii economici la procedura de achizitie,
ca au fost respectate principiile prevazute la art. 2 din Legea nr. 98/2016
si considera nefondata contestatia formulata de catre SC ... SA.

Din analiza sustinerilor partilor si a documentelor existente la
dosarul cauzei, Consiliul retine cele ce urmeaza:

Pentru atribuirea contractului de achizitie avand ca obiect ,....”, ..., in
calitate de autoritate contractanta, a initiat procedura simplificata prin
publicarea in SEAP a anuntului de participare simplificat nr. ... din ..,
odata cu care a postat si documentatia de atribuire. Cu ocazia vizualizarii
in SEAP a celor opt oferte depuse, autoritatea contractanta a intocmit
procesul-verbal nr.... din .., iar rezultatul evaluarii DUAE a fost
consemnat in procesul-verbal de evaluare nr. ... din .... Nemultumita de
rezultatul evaluarii DUAE (ce i-a fost comunicat prin adresa nr. ... din ...),
SC ... SA a formulat prezenta contestatie, solicitand:

- anularea adresei de comunicare;

- reevaluarea ofertei SC ... SA;



- anularea adresei nr. ../.. privind refuzul de remediere a
solicitarilor din notificarea prealabila.

Preliminar analizarii aspectelor sesizate de contestatoare, este de
remarcat ca documentatia de atribuire, alcatuita din fisa de date, caietul
de sarcini, formularele necesare si modelul contractului de executie, nu a
fost contestata de niciun operator economic, drept pentru care toate
prevederile ei si-au consolidat forta obligatorie atat pentru autoritatea
contractanta, cat si pentru operatorii economici participanti la procedura
de atribuire. Prin depunerea ofertelor la procedura, se presupune ca
ofertantii si-au insusit documentatia de atribuire fara rezerve, ceea ce
inseamna ca nu li se poate scuza nicio abatere de la prescriptiile ei,
opozabile in cel mai mic detaliu. Astfel cum un contract constituie legea
partilor, si documentatia de atribuire, impreuna cu clarificarile postate in
SEAP, are aceeasi valoare pentru parti, iar niciuna dintre ele nu ii poate
ignora sau nesocoti clauzele.

Inainte de a trece la cercetarea pe fond a contestatiei, in contextul
invocarii de catre autoritatea contractanta a exceptiei inadmisibilitatii
contestatiei formulate de SC ... SA, apreciind ca trebuia depusa in SEAP,
raportat la prevederile art. 26 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, Consiliul
este tinut sa analizeze cu precadere exceptiile. Referitor la exceptia
inadmisibilitatii contestatiei, Consiliul constata netemeinicia acesteia.
Dispozitiile art. 64 alin. (1) din Legea nr. 98/2016, ,, Orice comunicare,
solicitare, infomare, notificare si alte asemenea, prevazute de prezenta
lege, sunt transmise in scris, prin mijloace electronice de comunicare
sau, ca exceptie, prin alte mijloace decat cele electronice”, privesc
comunicarile din procedura de atribuire referitoare la documentatie si
ofertele depuse.

Remediile si cdile de atac in materie de atribuire a contractelor de
achizitie publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune
de lucrari si concesiune de servicii se supun Legii nr. 101/2016.
Dispozitiile Legii nr. 101/2016 prevad modalitatea de comunicare prin
SEAP a masurilor de remediere luate de autoritatea contractanta urmare
depunerii unei notificari prealabile sau a unei contestatii insa nu institute
reqguli de comunicare (mijloacele de comunicare) a notificarii prealabile si
a contestatiei. Pe de alta parte, este relevant de mentionat faptul ca
contestatia se inainteaza Consiliului/instantei de judecata care este o
terta parte neimplicata in derularea procedurii de atribuire, fiind valabil
orice mijloc de comunicare. In conformitate cu prevederile art. 16 alin.
(2) din Legea nr. 101/2016, cea care are obligatia publicarii in SEAP a
contestatiei este autoritatea contractanta, respectiv: In termen de o zi
lucratoare de la primirea contestatiei, autoritatea contractantd are
obligatia sd o publice in SEAP, fara a face referire la datele de
identificare cu caracter personal ale contestatorului.

In stabilirea legalitatii respingerii ofertei contestatoarei, Consiliul
este tinut de a analiza motivele avute in vedere de autoritatea
contractanta. Astfel, prin adresa nr. ... din ..., autoritatea contractanta a
comunicat contestatoarei ca oferta sa a fost respinsa ca inacceptabila
conform prevederilor art. 137. alin. (2), lit. b) din HG nr. 395/2016,
intrucat nu ati depus DUAE in SEAP semnate cu semnatura electronica
estinsa, pana la data si ora limita de depunere a ofertelor prevazute in
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anuntul de participare, respective 29.08.2016, ora 15.00, pentru cei doi
subcontractanti, respective SC .. SRL si SC .. SRL, declarati de
dumneavoastra in DUAE depus.

Criticile contestatoarei formulate impotriva respingerii ofertei sale
pentru lipsa DUAE pentru subcontractantii declarati, sunt considerate de
Consiliu nefondate. In conformitate cu prevederile art. 123 alin. (1) din
HG nr. 395/2016, Ofertantul elaboreaza oferta in conformitate cu
prevederile documentatiei de atribuire si indica, motivat, in cuprinsul
acesteia care informatii din propunerea tehnica si/sau din propunerea
financiara sunt confidentiale, clasificate sau sunt protejate de un drept
de proprietate intelectuala, in baza legislatiei aplicabile.

Prin fisa de date a achizitiei, la cap. III.2.1.a) ,Situatia personala a
candidatului sau ofertantului”, autoritatea contractanta a solicitat:

Declaratie privind neincadrearea in situatiile prevazute la art. 164,
165 si 167 din Legea 98/2016;

Operatorul economic (lider, asociat,
subc
o
ntractant, tert sustinator) va completa cerinta corespunzatoare in
formularul DUAE din documentatia de atribuire.

De asemenea, la cap. III.2.1.b) ,Capacitatea de exercitare a
activitatii profesionale”, autoritatea contractanta a precizat:

Operatorii economici ce depun oferta, trebuie sa dovedeasca o
forma de inregistrare, in conditiile legii, in tara de rezidenta, sa reiasa ca
operatorul economic este legal constituit, ca nu se afla in niciuna din
situatiile de anulare a constituirii, precum si faptul ca are capacitatea
profesionala de a vrealiza activitatile care fac obiectul
contractului.

Initial, operatorul economic completeaza DUAE, urmand ca
atestatul sa fie prezentat la solicitarea autoritatii contractante, doar de
catre ofertantul clasat pe locul intai in clasamentul intermediar, intocmit
la finalizarea evaluarii ofertelor.

Totodata, la cap. 1III.2.3.a) “Capacitatea tehnica si/sau
profesionala”, autoritatea contractanta a precizat:

Informatii privind subcontractantii.

Subcontractarea:

1. Autoritatea contractantad solicita ofertantului sa precizeze in
oferta partea/partile din contract pe care urmeaza sa le subcontracteze
si datele de identificare ale subcontractantilor propusi.

2. Autoritatea contractanta solicitd ofertantului sa precizeze in
oferta in conformitate cu art 150 alin. 2 din HG 395/2016 si ale art 219
coroborat cu 220 din Legea 98/2016, numele, datele de contact si
reprezentantii legali pentru:

- subcontractantii sai implicati in executarea contractului de
achizitie publica,

- pentru subcontractantii subcontractantilor contractantului sau
subcontractantii aflati pe niveluri subsecvente ale lantului de
subcontractare.



4. Autoritatea contractanta va verifica inexistenta unei situatii de
excludere prevazute la art. 164, 165 si 167 in legatura cu
subcontractantii propusgi.

5. In cazul in care este identificata o situatie de excludere, cu
aplicarea in mod corespunzator a dispozitiilor art. 171 din Legea
98/2016, autoritatea contractanta va solicita ofertantului o singura data
sa inlocuiasca un subcontractant in legatura cu care a rezultat, in urma
verificarii, ca se afla in aceasta situatie.

6. In cazul in care ofertantul sau operatorii economici care
participa in comun la procedura de atribuire subcontracteaza o
parte din contractul de achizitie publica care urmeaza sa fie
atribuit, cerinta referitoare la capacitatea de exercitare a
activitatii profesionale constand in prezentarea unei/unor
autorizatii specifice se considera indeplinita daca
subcontractantul nominalizat detine autorizatia solicitata prin
documentatia de atribuire, cu conditia ca acesta sa execute
partea din contract pentru care este solicitata autorizatia
respectiva. (art 51 HG 395/2016).

La sectiunea “Modalitate de indeplinire”, autoritatea contractanta a
precizat: Se va prezenta DUAE in conformitate cu prevederile art
193 alin 1 din Legea 98/2016 iar documentele justificative care
probeaza indeplinirea celor asumate in DUAE urmeaza a fi
prezentate la solicitarea autoritatii contractante, doar de catre
ofertantul clasat pe locul I in clasamentul intermediar intocmit la
finalizarea evaluarii ofertelor.

In conformitate cu prevederile art. 170 din Legea nr. 101/2016, (1)
Autoritatea contractanta are obligatia de a verifica inexistenta unei
situatii de excludere prevazute la art. 164, 165 si 167 in legatura cu
subcontractantii propusi.

(2) In cazul in care este identificatd o situatie de excludere, cu
aplicarea in mod corespunzator a dispozitiilor art. 171, autoritatea
contractantd solicita ofertantului/candidatului o singura data sa
inlocuiasca un subcontractant in legaturd cu care a rezultat, in urma
verificarii, ca se afla in aceasta situatie.

(3) In scopul verificarii prevazute la alin. (1), subcontractantul
completeaza declaratia pe proprie raspundere in conformitate cu
prevederile art. 193—195, precizdnd ca nu se afla in niciuna dintre
situatiile ce atrag excluderea din procedura de atribuire.

In conformitate cu prevederile art. 193 din Legea nr. 98/2016, (1)
Autoritatea contractanta accepta la momentul depunerii solicitarilor de
participare sau ofertelor DUAE, constdnd intr-o declaratie pe propria
raspundere actualizata, ca dovada preliminara in locul certificatelor
eliberate de catre autoritatile publice sau de catre terti care confirma ca
operatorul economic in cauza indeplineste urmatoarele conditii:

a) nu se afla in niciuna din situatiile de excludere mentionate la art.
164, 165 si 167;

b) indeplineste criteriile privind capacitatea, astfel cum au fost
solicitate de autoritatea contractanta;




c) daca este cazul, indeplineste criteriile de selectie stabilite de
autoritatea contractanta in conformitate cu prevederile prezentei legi.

(3) In cazul in care operatorul economic intentioneazd s&
subcontracteze o parte/parti din contract, DUAE include si informatiile
solicitate cu privire la subcontractanti.

Prin urmare, Consiliul constata ca autoritatea contractanta a
solicitat, in mod clar prin fisa de date a achizitiei prezentarea DUAE
pentru subcontractantii ale caror capacitati sunt folosite pentru
indeplinirea cerintelor de calificare.

Relevante sunt si prevederile din Notificarea ... nr. ... prin care se
precizeaza: ATENTIE!

Un operator economic care participa pe cont propriu si care nu se
bazeaza pe capacitatile altor entitati pentru a indeplini criteriile de
calificare si selectie, va completa un singur DUAE.

Un operator economic care participa pe cont propriu, dar se
bazeaza pe capacitatile uneia sau mai multor alte entitati (terti
sustinatori/subcontractanti) este raspunzator pentru depunerea
in cadrul procedurii a propriului sau DUAE, precum si a cate un
DUAE separat pentru fiecare dintre entitatile pe care se bazeaza.

Mai mult, prin DUAE pus la dispozitia operatorilor economici prin
SEAP, la punctul C: Capacitate tehnica si profesionala, autoritatea
contractanta a facut urmatoarea precizare:

Proportia de subcontractare:

Operatorul economic intentioneazd sa subcontracteze eventual
urmatoarea parte (adica procentaj) din contract. Va rugam sa retineti
cd, in cazul in care operatorul economic a decis sa subcontracteze o
parte din contract si se bazeaza pe capacitatile subcontractantului pentru
executarea partii respective, trebuie sa completati un DEAU separate
pentru astfel de subcontractanti: a se vedea partea II sectiunea C de
mai sus.

Prin oferta depusa in procedura contestatoarea a prezentat DUAE
doar pentru ofertant (SC ... SA) si a nominalizat cei doi subcontractanti
care vor realiza parti din contractul supus achizitiei.

Conform acordurilor de subcontractare existente in dosarul
achizitiei, SC ... SRL realizeaza partea de proiectare si executie a liniilor
electrice aferente obiectivului de investitii supus licitatiei, in acest sens
prezentand atestatele emise de ANRE nr. 8001/R1/25.06.2012 (de tip
C1A pentru proiectare de linii electrice aeriene sau subterane, cu
tensiune nominal de 0,4kV-20kV si posturi de transformare cu tensiune
nominal superioara de cel mult 20kV) si nr. 9699/27.01.2014 (de tip C2A
pentru executare de linii electrice, aeriene sau subterane, cu tensiune
nominal de 0,4kV-20kV si posturi de transformare cu tensiune nominal
superioara de cel mult 20kV) iar SC ... SRL partea de proiectare aferenta
drumului.

Prin urmare, folosindu-se de capacitatile subcontractantului SC ...
SRL pentru indeplinirea cerintei referitoare la capacitatea de exercitare a
activitatii profesionale constand in prezentarea unei/unor autorizatii
specifice (in cazul de fata atestatele ANRE), contestatoarea trebuia sa
prezinte DUAE pentru acest subcontractant.



Avand in vedere cele prezentate, Consiliul considera corecta decizia
autoritatii contractante de respingere a ofertei contestatoarei deoarece
nu a prezentat DUAE pentru subcontractantul SC ... SRL.

Existand un motiv cert de respingere a ofertei contestatoarei este
lipsit de relevanta daca era necesara prezentarea DUAE si pentru
subcontractantul SC ... SRL (proiectant pentru partea de drumuri), oferta
sa fiind tot respinsa.

Fata de considerentele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 26 alin.
(6) din Legea nr. 101/2016, Consiliul va respinge ca nefondata
contestatia formulata de SC ... SA in contradictoriu cu ....

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:
In temeiul dispozitiilor art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016,
respinge ca nefondata, contestatia formulata de SC ... SA, in
contradictoriu cu ....

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti. Impotriva ei se poate
formula plangere, in termen de zece zile de la comunicare.

Redactata in 4 exemplare, contine 10 pagini.
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