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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. .ccceeuee [anennnnnn [annnnnnnn
Data: .........

Prin contestatia nr. 32/......... , inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor sub nr. ......... /07.11.......... , Inaintata de
SC......... SRL, cu sediul in ......... [ eeeneenns , judetul ......... , Inregistrata la
Oficiul Registrului Comertului sub nr. ......... , avand CUI ......... ,
reprezentata conventional prin ......... , cu sediul in ......... , formulata
impotriva procesului-verbal nr. 16465 din 31.10.......... , emis de ......... ,
cu sediul in ......... ) eeenee , judetul ......... , in calitate de organizatoare a
procedurii privind delegarea gestiunii serviciului de transport public local
persoane prin curse regulate pe raza municipiului ......... , S-a solicitat

Consiliului, .........

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Prin contestatia nr. 32/......... , Inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor sub nr. ......... /07.11.......... , SC ......... SRL
ataca procesul-verbal nr. 16465 din 31.10.......... , emis de ......... , In

calitate de autoritate contractanta in procedura mai sus aratata,
considerandu-| nelegal si netemeinic.

Preliminar, contestatoarea arata ca pe rolul Consiliului se afla si
contestatia formulata impotriva raspunsului la solicitarea de clarificari a
documentatiei de atribuire (Dosar nr. ..... [eveiiiinn ).

In continuare, contestatoarea reclamd modul nelegal in care
autoritatea contractanta a evaluat cele doua oferte depuse in procedura
in discutie.


http://www.cnsc.ro/

Astfel, sustine contestatoarea, oferta apartinand SC ...... SRL nu
continea Certificatele de clasificare pe categorii a masinilor propuse, asa
cum era stabilit la Cap. VIII art. 27 alin. (1) lit. i) din caietul de sarcini.

In aceste conditii, contestatoarea apreciaza ca oferta depusa de SC
...... SRL trebuia declarata neconforma.

Mai mult, contestatoarea arata ca SC ...... SRL nu a depus, asa
cum prevede Cap. VII - Conditii de participare lit. f) din Regulamentul de
organizare si desfasurare a licitatiei privind delegarea gestiunii serviciului
de transport public local, Declaratia pe proprie raspundere din care sa
rezulte ca masinile care urmeaza a fi folosite pe traseele licitate nu sunt
folosite si pe alte trasee, iar in cazul adjudecarii vor fi folosite exclusiv
pentru efectuarea transportului pe traseele castigate.

Privitor la oferta sa, contestatoarea arata ca autoritatea
contractanta a invocat, in decizia de respingere, faptul ca nu a facut
dovada detinerii autovehiculelor in proprietate sau in leasing la data
prezentei, cu toate ca o astfel de cerinta nu se regaseste printre cerintele
de eligibilitate a ofertei.

Mai mult, desi in etapa a II-a a procedurii, comisia de evaluare a
mentionat, in cadrul procesului-verbal, ca a deschis plicurile ce contineau
propunerile financiare ale celor doi participanti, contestatoarea arata ca
oferta sa nu a fost facuta publica, ingradindu-i-se dreptul de a participa
la aceasta etapa a procedurii si de a i se compara oferta cu cea depusa
de SC ...... SRL.

Avand 1in vedere aspectele precizate, contestatoarea solicita
anularea procesului-verbal nr. 16465/31.10.......... , continuarea
procedurii de atribuire prin reevaluarea ofertelor si stabilirea si
declararea admisibilitatii ofertei sale, invocand, in drept, dispozitiile art.
9 alin. (1), art. 11 alin. (2), art. 154 din Legea nr. 98/2016, ale art. 3
alin. (3) lit. d), art. 4 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 92/2007, precum si pe
cele ale OUG nr. 34/2006 si ale Legii nr. 51/ 2006.

Prin adresa nr. 46574/......... ......... /09.11.......... , Consiliul a
solicitat contestatoarei, (i) in original, dovada constituirii cautiunii in
cuantumul prevazut de lege; (ii) dovada comunicarii contestatiei catre
autoritatea contractanta, in conformitate cu prevederile art. 16 alin. (1)
din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si (iii) opinia fata de tardivitatea formularii contestatiei, avand in
vedere data luarii la cunostinta a actului atacat (procesul-verbal nr.
16465/31.10.......... ) si data finaintarii contestatiei (06.11.......... ),
raportat la prevederile art. 8 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 101/2016, cu
completarile si modificarile ulterioare.

Prin adresa nr. 40/13.11.......... , Inregistrata la CNSC sub nr.
47200/13.11.......... , SC ......... SRL a transmis Consiliului dovada
indeplinirii procedurii stabilite la art. 611 alin. (1) din Legea nr.
101/2016, transmitand Recipisa de consemnare a unei cautiuni, in
valoare de 630,00 lei, emisa de CEC Bank - Sucursala ......... , sub nr.
205040179/1 din data de 13.11.......... , precum si dovada comunicarii



contestatiei catre autoritatea contractanta (inregistrata la cea din urma
sub nr. 16769/......... ).

Referitor la tardivitatea formularii contestatiei sus-mentionate,
exceptie invocata de Consiliu, contestatoarea precizeaza ca a luat

cunostinta despre procesul-verbal nr. 16465/31.10.......... , In data de
31.10........... Termenul de 5 zile incepe sa curga cu data de
01.11.......... si se implineste in data de 06.11.......... , data Tnaintarii

contestatiei, avand in vedere ca este un termen procedural si, potrivit
dispozitiilor art. 181 alin. (1) pct. 2 din Codul de procedura civila (care
reprezinta dreptul comun), cand termenul se socoteste pe zile, nu intra
in calcul ziua de la care incepe sa curga termenul, nici ziua cand acesta
se implineste. Mai mult, conform dispozitiilor art. 3 alin. (2) din Legea nr.
98/2016, Termenele prevazute in cuprinsul prezentei legi se calculeaza
conform urmatoarelor reguli: a) la calculul unui termen exprimat in zile,
luni sau ani de la un anumit eveniment ori act sau actiune, data la care
se produce respectivul eveniment, act ori actiune nu se ia in considerare.

Prin adresa nr. 17695/23.11.......... , Inregistrata la CNSC sub nr.
48907/23.11.......... , autoritatea contractanta a transmis Consiliului
punctul de vedere la contestatie, prin care solicita respingerea ei ca
inadmisibila, neintemeiata si nefondata.

Totodata, autoritatea contractanta invoca exceptia lipsei
competentei Consiliului in solutionarea contestatiei formulate de
SC ......... SRL avand in vedere prevederile art. 15 alin. (1) si art. 20
alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Fata de sustinerile partilor si de documentele depuse la dosarul
cauzei, Consiliul retine cele ce urmeaza:
In vederea delegarii gestiunii serviciului de transport public local

persoane prin curse regulate pe raza municipiului ......... ) oeeeeeaaas a initiat
o] progeduré proprie, publicand un anunt de participare pe site-ul propriu.
Impotriva procesului-verbal nr. 16465 din 31.10.......... , SC ...l

SRL a inaintat prezenta contestatie, solicitand .........

Consiliul a luat act de faptul ca, ulterior solicitarii CNSC, SC .........
SRL a facut dovada indeplinirii procedurii stabilite la art. 611 alin. (1) din
Legea nr. 101/2016, transmitand Recipisa de consemnare a unei
cautiuni, in valoare de 630,00 lei, emisa de CEC Bank -

Sucursala ......... , sub nr. 205040179/1 din data de 13.11...........

Avand a solutiona, cu intaietate, exceptia tardivitatii contestatiei,
pusa in discutie contestatoarei cu adresa nr.
46574/ ...t ciiinnnn. /09.11.......... , Consiliul retine ca, in speta, sunt

incidente prevederile art. 8 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 101/2016:

Art. 8. - (1) Persoana care se considera vatamata de un act al
autoritatii contractante poate sesiza Consiliul in vederea anularii actului
autoritatii contractante, obligarii acesteia la emiterea unui act sau la
adoptarea de masuri de remediere, precum si pentru recunoasterea
dreptului pretins sau a interesului legitim, in termen de: (...);

b) 5 zile, incepand cu ziua urmdatoare luarii la cunostinta despre
actul autoritatii contractante considerat nelegal, in cazul in care valoarea
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estimata a procedurii de achizitie publicd/sectorial sau de concesiune
este egala mai mica decadt pragurile valorice in raport cu care este
obligatorie transmiterea spre publicare catre Jurnalul Oficial al Uniunii
Europene a anunturilor de participare, potrivit legislatiei privind
achizitiile publice, legislatiei privind achizitiile sectoriale sau legislatiei
privind concesiunile de lucrari si concesiunile de servicii.

Totodata, Consiliul retine ca, potrivit art. 16 alin. (1) din lege, sub
sanctiunea respingerii contestatiei ca tardiva, aceasta se inainteaza atat
Consiliului, cat si autoritatii contractante, nu mai tarziu de expirarea
termenului legal de contestare.

Din documentele aflate la dosarul cauzei, Consiliul constata ca
SC......... SRL a transmis contestatia nr. 32/......... si documentele care
o insotesc, catre CNSC, prin firma de curierat rapid FAN COURIER
EXPRESS la data de 06.11.......... , conform AWB nr. 10469628.

Luand in considerare faptul ca actul atacat este procesul-verbal nr.
16465 din data de 31.10.......... si avand in vedere dispozitiile art. 8 alin.
(1) lit. b) din Legea nr. 101/2016 (evocate), se constata ca, in spetq,
contestatia a fost transmisa, la Consiliu, in afara termenului legal. Ultima
zi in care se putea ataca procesul-verbal nr. 16465/31.10.......... era
data de ......... si nu 06.11.......... , data la care a inteles contestatoarea
sa inainteze cererea sa.

Mai mult, Consiliul nu poate retine sustinerea contestatoarei din
cuprinsul adresei nr. 40/13.11.......... , inregistrata la CNSC sub nr.
47200/13.11.......... , potrivit careia termenul de contestare a fost
indeplinit, in raport cu dispozitiile art. 181 alin. (1) pct. 2 din Codul de
procedura civila. In fapt, regulile privind termenele procedurale sunt
stabilite la art. 5 din Legea nr. 101/2016: (1) Termenele procedurale
stabilite de prezenta lege, exprimate in zile, incep sa curga de la
inceputul primei ore a primei zile a termenului si se incheie la expirarea
ultimei ore a ultimei zile a termenului.

(2) Ziua in cursul careia a fost comunicat un act procedural nu
este luata in calculul termenului. Daca ultima zi a unui termen exprimat
altfel decat in ore este o zi nelucratoare, termenul se incheie la expirarea
ultimei ore a urmatoarei zile lucratoare.

Pentru cele ce preced, in temeiul dispozitiilor art. 26 alin. (1) si (6)
din Legea nr. 101/2016, Consiliul va respinge contestatia, ca tardiva,
fara a face analiza cauzei pe fond.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Admite exceptia, invocata din oficiu, si respinge contestatia
formulata de SC ......... SRL 1in contradictoriu cu autoritatea
contractanta ......... , ca tardiva.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, dar impotriva ei se
poate formula plangere, in termen de 10 zile lucratoare de la
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comunicare, conform cu dispozitiile art. 28 alin. (1) si art. 29 din Legea
nr. 101/2016.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,



