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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27 alin.
(1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac in
materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr. 1263/C9/798,827
Data: 22.04.2026

Prin contestatia nr. 121/06.03.2026, inregistrata la Consiliul National
de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 15694/06.03.2026, care face obiectul
dosarului nr. 798/2026, depusa de ELECTRO-SERVICE DISTRIBUTIE SRL,
cu sediul in Bucuresti, Intr. Tarcau nr.3b, sector 3, inregistrata in Registrul
Comertului sub nr. J40/4862/2015, avand CUI R0O21241885, reprezentata
legal prin administrator Popa Alexandru, privind procedura simplificata
organizata in vederea atribuirii contractului avand ca obiect Executie lucrari
in vederea realiz&rii obiectivului: “"INFIINTARE PARC FOTOVOLTAIC COMUNA
OSTRA, JUDETUL SUCEAVA”, cod CPV 45251100-2 Lucrari de constructii de
centrale electrice (Rev.2), de COMUNA OSTRA, cu sediul in comuna Ostra,
str. Stefan cel Mare nr. 2, judetul Suceava, in calitate de autoritate
contractanta, contestatoarea a solicitat:

- admiterea contestatiei;

- anularea deciziei autoritatii contractante de respingere a ofertei sale,
ca inacceptabila si neconforma si a adresei de comunicare a respectivei
decizii, ca netemeinice si nelegale.

- anularea raportului procedurii nr. 875/27.02.2026 in partea privind
evaluarea propunerii tehnice a ofertei sale si in cea constituita de concluziile
privind rezultatul procedurii, ca netemeinice si nelegale;

- obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertei sale cu
respectarea specificului obiectului contractului, a regulilor documentatiei de
atribuire si a legislatiei in materie in vigoare.

Prin cererea de interventie nr. 444/11.03.2026, inregistrata la Consiliu
cu nr. 18090/16.03.2026, depusa in cadrul dosarului nr. 798/2026 de
asocierea ATD BRO PROIECT SRL - MACO CONSTRUCT SRL, cu sediul in
Targu Mures, str. Calarasilor nr. 12, ap. 2, judetul Mures, inregistrata in
Registrul Comertului sub nr. 126/651/2016, avand CUI R0O35517645,
reprezentata legal prin administrator Oprea Pavel-Cristian si conventional
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prin Cabinet de Avocat Mavrodin Ionut Tiberiu, privind aceeasi procedura
simplificata, intervenienta a solicitat: respingerea contestatiei formulate de
ELECTRO-SERVICE DISTRIBUTIE SRL ca inadmisibila si neintemeiata;
mentinerea rezultatelor procedurii de atribuire, inclusiv a comunicarii nr.
879/27.02.2026 si a raportului procedurii nr. 875/27.02.2026; constatarea
faptului ca respingerea ofertei contestatoarei este legala si temeinica.

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor sub nr. 16006/09.03.2026, care face obiectul dosarului nr.
827/2026, depusa de VODAFONE ROMANIA SA, cu sediul in Bucuresti,
Globalworth Tower, str. Barbu Vacarescu nr. 201, sector 2, inregistrata in
Registrul Comertului sub nr. J1996009852407, avand CUI R08971726,
reprezentata legal prin administrator Stefan-Emil Nacu si conventional prin
Staicu Daniela - Cabinet de avocat, cu sediul in Bucuresti, Ansamblul
rezidential WIN Herastrau (la Receptie), str. Barajul Arges nr. 8A, corp C3,
et. 1, ap. 3105, sector 1, unde solicita comunicarea tuturor actelor, privind
aceeasi procedura simplificata, contestatoarea a solicitat:

- anularea actelor de evaluare din care rezulta ca, in mod nelegal,
oferta depusa de asocierea ATD BRO PROIECT SRL - MACO CONSTRUCT a
fost declarata ca fiind admisibila, conforma si castigatoare, a tuturor actelor
care au stat la baza emiterii acestor documente, precum si a actelor
subsecvente;

- anularea deciziei autoritatii contractante, din care rezulta ca, in mod
nelegal, oferta depusa de asocierea ATD BRO PROIECT SRL - MACO
CONSTRUCT a fost declarata ca fiind admisibila, conforma si castigatoare, a
tuturor actelor care au stat la baza emiterii acesteia, precum si a actelor
subsecvente;

- obligarea autoritatii contractante la reluarea procedurii prin
reevaluarea ofertei depusa de asocierea ATD BRO PROIECT SRL - MACO
CONSTRUCT;

- anularea proceselor verbale intermediare, intocmite in etapa de
evaluare, in conformitate cu prevederile art. 127 alin. (1) lit. n) din HG nr.
395/2016, a tuturor actelor care au stat la baza emiterii acesteia, precum si
a actelor subsecvente;

- anularea deciziei prin care oferta VODAFONE ROMANIA SA (cu
URBIOLED SRL - subcontractant) a fost declarata admisibila, insa clasata pe
locul 2 (doi) in clasamentul ofertelor, a tuturor actelor care au stat la baza
emiterii acesteia, precum si a actelor subsecvente;

- anularea comunicarii rezultatului procedurii si a raportului procedurii
in partea ce vizeaza evaluarea ofertelor depuse de (1) BUCOVINA ENERGO
CONSULT SRL, (2) ELECTRO-SERVICE DISTRIBUTIE, (3) asocierea
ECOINSTAL URBAN SRL - CASA DESIGN SRL, (4) Asocierea ALFA SECURITY
SERVICE - ELSYS DESIGN, cu motivarea ca ofertele indicate se impuneau a fi
declarate inacceptabile si neconforme pentru motive suplimentare fata de
cele indicate in actele de evaluare;

- obligarea autoritatii contractante la plata cheltuielilor efectuate
pentru solutionarea Contestatei, in temeiul dispozitiilor art. 29 alin. (9) din
Legea nr. 101/2016, coroborate cu cele ale art. 451-453 din Codul de
procedura civila;
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- asigurarea accesului la dosarul constituit la Consiliu, in temeiul art. 19
alin. (1) din Legea nr. 101/2016, inclusiv, la ofertele depuse de (1)
BUCOVINA ENERGO CONSULT SRL, (2) ELECTRO-SERVICE DISTRIBUTIE,
(3) asocierea ECOINSTAL URBAN SRL - CASA DESIGN SRL, (4) asocierea
ALFA SECURITY SERVICE - ELSYS DESIGN, (5) asocierea ATD BRO PROIECT
SRL - MACO CONSTRUCT.

Prin cererea de interventie nr. 446/11.03.2026, inregistrata la Consiliu
cu nr. 18512/17.03.2026, depusa in cadrul dosarului nr. 827/2026 de
asocierea ATD BRO PROIECT SRL - MACO CONSTRUCT SRL, privind aceeasi
procedura simplificata, intervenienta a solicitat: respingerea contestatiei
formulate de VODAFONE ROMANIA SRL in principal ca tardiva si in subsidiar
ca inadmisibila si neintemeiata, cu consecinta mentinerii rezultatelor
procedurii de atribuire, inclusiv a comunicarii nr. 879/27.02.2026 si a
raportului procedurii nr. 875/27.02.2026 si constatarea ca respingerea
ofertei contestatoarei este legala si temeinica.

Conform prevederilor art. 17 alin. (2) din Legea nr. 101/2016,
contestatiile care fac obiectul dosarelor nr. 798/2026 si 827/2026, au fost
conexate, pentru a se pronunta o solutie unitara, deoarece acestea sunt
formulate in cadrul aceleiasi proceduri de atribuire.

Contestatiile si cererile de interventie vor fi solutionate impreuna,
avand in vedere dispozitiile art. 66 alin. (1), art. 67 alin. (1) si art. 123 alin.
(1) C. proc. civ.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si
caile de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, pentru considerentele
evocate in motivarea prezentei, respinge, ca nefondata, contestatia
formulatéa de ELECTRO-SERVICE DISTRIBUTIE SRL, in contradictoriu cu
COMUNA OSTRA.

In conformitate cu art. 64 Cod procedura civila, incuviinteaza in
principiu cererea de interventie formulata de asocierea ATD BRO PROIECT
SRL - MACO CONSTRUCT SRL (Dosarul nr. 798/2026) si o admite.

In temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si
caile de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, pentru considerentele
evocate in motivarea prezentei, respinge, ca nefondata, contestatia
formulatd de VODAFONE ROMANIA SA, in contradictoriu cu COMUNA OSTRA.
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In conformitate cu art. 64 Cod procedura civild, incuviinteaza in
principiu cererea de interventie formulata de asocierea ATD BRO PROIECT
SRL - MACO CONSTRUCT SRL (Dosarul nr. 827/2026) si o admite.

Respinge solicitarea contestatoarei VODAFONE ROMANIA SA de
obligare a autoritatii contractante la plata cheltuielilor ocazionate de
judecarea contestatiei.

Prezenta decizie este obligatorie pentru partile cauzei potrivit
dispozitiilor art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de 10
zile de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii la
cunostinta de catre alte persoane vatamate, in temeiul art. 29 din Legea nr.
101/2016.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in 6 exemplare originale, contine 68 pagini.
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