Consiliul
National de
Solutionare a
Contestatiilor
str. Stavropoleos nr. 6, sectorul 3, Bucuresti, Romania, CP 030084, CIF 20329980,

tel. +40-21-3104641, tel. +40-21-3104670, fax. +40-21-3104642,
e-mail: office@cnsc.ro, www.cnsc.ro, http://portal.cnsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac in
materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu modificarile
si completarile ulterioare, Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr....
Data:...

Prin contestatia nr...., inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor sub nr...., formulata de...... S.R.L., lider al..., cu sediul social
in..., strada... nr...., cladire ..., judetul..., inregistrata la... sub nr...., avand
cod unic de inregistrare..., reprezentata de administrator ... si conventional
prin avocat..., cu sediul ales pentru comunicarea tuturor actelor de

procedurda 1n municipiul..., bulevardul... nr...... , camera... sector...,
impotriva rezultatului procedurii nr...., comunicat cu adresa nr....., emise
de..., cu sediul in..., strada... nr....... , In calitate de autoritate contractanta,

in cadrul procedurii simplificata, derulata online, organizata in vederea
atribuirii contractului de achizitie publica de lucrari avand ca obiect ”...
= tieias , judetul...”, anunt de participare simplificat nr...., s-a solicitat:

1. Admiterea contestatiei si anularea in parte a raportului procedurii
nr..., exclusiv in ceea ce priveste constatarea incidentei situatiei de
excludere, calificarea drept ,inadecvata" si respingerea ofertei depuse de...
&..., precum si masura anuldrii procedurii de atribuire; anularea
Comunicarii privind rezultatul procedurii nr.... si a tuturor actelor
subsecvente emise in legatura cu aceste masuri si, pe cale de consecinta:

a) in principal, obligarea autoritatii contractante la continuarea si
finalizar a t procedurii de atribuire, cu mentinerea caracterului admisibil al
ofertei depuse de... &..., far; redeschiderea evaludarii tehnice ori financiare,
si cu stabilirea rezultatul u i procedurii potrivit clasamentului deja intocmit;

b) in subsidiar, numai in masura in care Consiliul va aprecia necesjara
reanalizarea situatiei invocate in temeiul art.... alin. (1) lit. g) din Legea nr.
98/2016 privind achizitiile publice (denumita in continuare ,Legea r r
98/..."), obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertei exclusiv
sub aspectul incidentei acestui motiv de excludere si caracterului suficient al
dovezilor prezentate potrivit art. 171 din aceeas|i lege, prin raportare la
documentele justificative deja depuse, redeschiderea evaluarii tehnice ori
financiare si fara reevaluarea celo aspecte ale ofertei;
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2. in temeiul art. 26 alin. (9) din Legea nr. 101/2016, obligarea
autoritatii contractante la plata cheltuielilor ocazionate de solutionarea
prezentei contestatiei;

3. acordarea accesului la dosarul cauzei si la inscrisurile depuse de
parti in cadrul prezentei proceduri administrativ-jurisdictionale.

In luarea deciziei, CONSILIUL, legal investit, a avut in vedere
urmatoarele:

Prin contestatia nr...., inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor sub nr......... S.R.L., lider al..., impotriva rezultatului
procedurii nr...., comunicat cu adresa nr....., emise de..., cu sediul in...,
strada... nr....... , in calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii
simplificata, derulata online, organizata in vederea atribuirii contractului de
achizitie publica de lucrari avand ca obiect "... - ...... , judetul...”, anunt de
participare simplificat nr...., solicitdnd cele prezentate in partea
introductiva.

Motivarea integrala a contestatiei se regaseste in fisierul: ”...”, postat
de achizitoare in SEAP la data de..., in cadrul documentelor asociate
anuntului de participare nr. SCN1... din data de.... Reproducerea in cuprinsul
deciziei a ansamblului motivarii nu se justifica, din moment ce contestatia
poate fi vizualizata liber si gratuit in SEAP de catre orice persoana
interesata. Sintetizarea de mai... nu prejudiciaza nici partile si nici tertii, din
moment ce oricine are la dispozitie spre vizualizare si descarcare, prin
intermediul SEAP, intreaga contestatie. Desigur, motivarea completa va fi
avuta in vedere de membrii completului la adoptarea solutiei.

In probatiune, contestatorul a depus, in copie, inscrisuri.

Prin adresa nr....., transmisa prin e-mail, in temeiul art. 611 din Legea
nr. 101/2°16, cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul a solicitat
contestatorului sa comunice, in termen de maximum 5 zile de la data
sesizarii Consiliului, a cautiunii legale, respectiv recipisa de consemnare a
cautiunii, in original, in cuantumul stabilit de articolul mentionat iar
contestatorul a confirmat primirea adresei prin e-mailul inregistrat la
Consiliu sub nr.....

a transmis punctul de vedere prin adresa nr....., inregistrat la
Consiliu sub nr...., solicitand respingerea contestatiei formulate de
catre...... S.R.L. ca nefondata.

Pe scurt, in motivarea sa, autoritatea contractanta precizeaza ca

a initiat procedura simplificata pentru atribuirea contractului ,,......... ” prin
anuntul de participare nr...., cu termen-limita.... Precizeaza ca au depus
oferte...... Si...... S.R.L. -..., fiind declarate admisibile ultimele doua, iar... s-

a clasat pe primul loc cu... fara TVA.

Autoritatea contractanta mentioneaza contestatiile nr.... si nr.... si...
nr...., prin care s-a dispus anularea Raportului procedurii nr.... si
reevaluarea ofertelor financiare, cu constatarea neconformitatii ofertei.... In
aplicarea deciziei, autoritatea a anulat raportul, comunicarile si procesele-
verbale aferente si a reevaluat oferta LUCIMAR, constatand ca aceasta este
neconforma si inacceptabila deoarece au fost modificate/completate valorile
financiare, respectiv de la... la... pentru elaborarea PT si introducerea sumei

de... pentru documentatiile tehnice.
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Autoritatea contractanta subliniaza ca CNSC a apreciat aceste
modificari ca neincadrandu-se in categoria viciilor de forma/abaterilor
tehnice minore, potrivit art.... si art.... din HG 395/2016, oferta fiind
neconforma si inacceptabila potrivit art. 134 alin. (5) teza 2. Mai
mentioneaza ca, in urma reevaluarii, singura oferta admisibila a fost cea a...
Si... si ca, potrivit art....6 si art. 168 alin. (2) din Legea nr. 98/2016, a
solicitat documentele suport pentru... si clarificari privind situatia de

excludere referitoare la incetarea anticipata a contractului cu ... S.A..
Sustine ca...... S.R.L. nu a declarat in... constatator negativ nr.... emis
de ... S.A., privind contractul ,,......... si...”, document postat in SEAP la...,

si ca, prin Adresa nr...., a solicitat clarificari, primind raspunsul nr....,
inregistrat la autoritatea contractanta cu nr.....

Autoritatea contractanta mentioneaza ca ofertantul a sustinut ca... nu
a fost declarat deoarece nu erau incidente prevederile art.... din Legea nr.
98/2016, invocand faptul ca nu s-a retinut neexecutarea contractului sau
executarea unor lucrari neconforme, ci intarzieri in executie, si a
prezentat... nr...., Adresa... nr.... si Procesul-Verbal nr.... .../.... Mai
mentioneaza raspunsul... prin Adresa nr. ...... /..., potrivit caruia...... S.R.L.
a inregistrat intarzieri mari, nu a raspuns solicitarilor de remediere, iar
contractul a incetat prin rezilierea de catre beneficiar.... a aratat ca nu au
fost aplicate penalitati, dar au existat prejudicii, fiind necesare noi proceduri
de licitatie, iar pentru restul de executat pretul lucrarilor a crescut; a fost
retinuta suma de..., reprezentdand 10% din valoarea lucrarilor, potrivit
clauzei.... a considerat valid... constatator nr.....

Autoritatea contractanta sustine ca, la data-limita de..., comisia de
evaluare a constatat situatia de excludere prevazuta de Legea nr. 98/2016
si, In baza principiilor tratamentului egal si transparentei, a declarat
oferta...... S.R.L. ,inadecvata”, fiind respinsa potrivit art. 137 alin. (1) din
HG 395/2016. Totodata, precizeaza ca atributiile comisiei de evaluare nu au
fost incalcate, ca... nr.... a fost pusa in aplicare, iar raportul procedurii a fost
aprobat de... si atasat in SEAP in termen de o zi lucratoare de la aprobare.

Autoritatea contractanta considera nefondata contestatia... si solicita
respingerea acesteia si retinerea cautiunii, motivand in drept prin Legea nr.
98/2016 si HG nr. 395/2016

In probatiune, prin adresa inregistrata la CNSC sub nr....... , pe
suport letric si electronic, documente din dosarul achizitiei publice,
completat cu adresele inregistrate la CNSC sub nr.... si nr.....

Prin adresa nr....., transmisa pe e-mail, Consiliul a comunicat
contestatorului...... S.R.L. ca dosarul cauzei poate fi studiat la sediul
institutiei in data de... iar depunerea eventualelor concluzii va putea fi
efectuata pana in data de....

...... S.R.L. a studiat dosarul cauzei la sediul CNSC prin avocat..., in
data de... si a primit in format electronic (stick) documente din dosarul
achizitiei.

Prin adresa inregistrata la Consiliu sub nr.......... S.R.L., in urma
studierii dosarului cauzei la sediul CNSC din data de..., depune
concluzii scrise prin care solicita admiterea contestatiei astfel cum a fost
formulata.
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Pe scurt, in motivarea sa, contestatorul solicita anularea partiala a
Raportului procedurii nr...., a Comunicarii nr.... si a actelor subsecvente, in
ceea ce priveste excluderea, calificarea ofertei ca ,inadecvata”, respingerea
acesteia si anularea procedurii, solicitand continuarea procedurii cu
mentinerea caracterului admisibil al ofertei...u, subsidiar, reevaluarea
exclusiva a motivului de excludere si a dovezilor privind restabilirea
credibilitatii. Sustine sase critici privind competenta de anulare a procedurii,
depasirea limitelor reevaluarii stabilite prin... 2159/.../...... din data de...,
expirarea termenului de trei ani prevazut de art. 171 alin. (5) lit. b) din
Legea nr. 98/2016, neindeplinirea conditiilor art.... alin. (1) lit. g),
respingerea nelegala a dovezilor de restabilire a credibilitatii si calificarea
ofertei drept ,inadecvata”, cu anularea procedurii potrivit art. 212 alin. (1)
lit. a) din Legea nr. 98/2016.

Contestatorul arata ca punctul de vedere al autoritatii contractante
raspunde doar partial criticilor si nu analizeaza distinct conditiile cumulative
ale art.... alin. (1) lit. g), respectiv obligatia principala incalcata, caracterul
grav sau repetat si imputabilitatea conduitei. Mentioneaza ca dosarul
achizitiei a fost transmis incomplet, inclusiv dupa solicitarea Consiliului,
invocand art. 18 alin. (2) si (4) din Legea nr. 101/2016. Arata ca
documentele inregistrate la CNSC sub nr.... si nr.... nu au cuprins toate
actele relevante. Subliniaza ca lipsesc Rapoartele de specialitate nr.... si
nr...., inregistrate la autoritatea contractanta sub nr.... si nr...., desi
autoritatea invoca analiza si recomandarea expertului cooptat. Mentioneaza
si art. 128 alin. (7) din HG nr. 395/2016.

Contestatorul precizeaza ca nu au fost transmise integral adresa
nr..... privind , Dovezi privind fiabilitatea si credibilitatea operatorului
economic” si cele 48 de anexe ale acesteia, depuse impreuna cu raspunsul
nr..... Considera ca procesul-verbal nr...., Raportul procedurii si
Comunicarea rezultatului reproduc pozitia ... si nu cuprind o analiza
individuala a masurilor prezentate si a motivelor concrete pentru care
acestea au fost considerate insuficiente. Arata ca lipsa unor documente
esentiale impiedica verificarea unei evaluari complete si individualizate care
sa fi stat la baza deciziei de excludere.

Contestatorul sustine ca apararile autoritatii contractante nu raspund
criticilor formulate si ca motivarea actelor atacate nu poate fi completata
ulterior. Sustine ca raportul procedurii nr.... consemneaza ca memobrii
comisiei ,stabilesc Anularea procedurii de atribuire”, desi, potrivit art. 1...
din HG nr. 395/2016, comisia putea doar sa formuleze propunerea de
anulare. Considera ca simpla aprobare a raportului de catre... si mentiunea
,Se aproba” nu acopera depasirea competentei comisiei si ca autoritatea nu
indica actul si data adoptarii deciziei de anulare de catre Primar.
Mentioneaza art.... alin. (2) din Legea nr. 98/2016 si sustine ca publicarea in
SEAP nu dovedeste adoptarea legala a deciziei de anulare.

Contestatorul sustine ca autoritatea contractanta a depasit limitele...
nr...., care viza exclusiv oferta..., prin anularea integrala a raportului nr....
si reluarea evaluarii tuturor ofertelor. Invoca art. 26 alin. (101) si art. 28
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 si arata ca oferta...... S.R.L. fusese
declarata ,,Conforma si ADMISA” si clasata pe primul loc, cu pretul de... fara
TVA. Considera ca motivul de excludere prevazut de art.... alin. (1) lit. g)
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din Legea nr. 98/2016 nu mai putea fi aplicat la..., intrucat termenul de trei
ani prevazut de art. 171 alin. (5) lit. b) expirase cel tarziu la..., raportat la...
constatator nr...., emis si publicat in SEAP la.... de reziliere nr...., adresa
nr.... si raspunsul ... nr.....

Contestatorul sustine ca autoritatea contractanta nu a demonstrat
indeplinirea conditiilor cumulative ale art.... alin. (1) lit. g), respectiv
existenta unei incalcari grave sau repetate a unei obligatii principale si
caracterul imputabil al conduitei. Mentioneaza art. 166 alin. (8) din HG nr.
395/2016, cauzele CJUE C-41/18... si C-267/18... de Constructii si Montaj
93 si... nr...., mentinuta prin Decizia civila nr.... a Curtii de....

Contestatorul considera ca a prezentat, prin adresa nr..... si cele 48 de
anexe, masuri de restabilire a credibilitatii, inclusiv instruirea personalului,
reorganizarea activitatii, dezvoltarea bazei tehnice, responsabilizarea
personalului, sisteme de control si raportare, audit intern si certificari ISO.
Mentioneaza procesele-verbale de receptie din anexele nr.... si anunturile
de atribuire din anexele nr...., precum si Contractul CL17, finalizat prin
procesele-verbale nr.......... si... din..., In valoare de... fara TVA. Mai sustine
ca autoritatea nu a efectuat o evaluare efectiva si individualizata a acestor
dovezi, contrar art. 171 alin. (1), (3), (31) si (32) din Legea nr. 98/2016, si
ca simpla neconfirmare de catre ... nu reprezinta motivarea legala a
respingerii dovezilor. Precizeaza ca oferta nu putea fi calificata drept
~inadecvata”, intrucat autoritatea insdsi a constatat ca aceasta este
,Conforma si ADMISA”, satisface cerintele caietului de sarcini, este corelata
cu propunerea financiara si se incadreaza in valoarea estimata. Invoca art.
137 alin. (1) din HG nr. 395/2016 si art. 215 alin. (3), (...) si (6) din Legea
nr. 98/2016.

Contestatorul sustine ca anularea procedurii in temeiul art. 212 alin.
(1) lit. @) din Legea nr. 98/2016 a fost determinata exclusiv de respingerea
nelegala a ofertei..., care fusese declarata admisibila si clasata pe primul
loc. In final, mentioneaza ca depune adresa nr..... impreuna cu cele 48 de
anexe.

Contestatorul a facut dovada comunicarii concluziiloe scrise catre
autoritatea contractanta.

.., In urma conscluziilor scrise inregistrate la Consiliu sub nr...., a
transmis punct de vedere prin adresa nr....., inregistrata la Consiliu sub
nr...., solicitdand respingerea contestatiei formulate de catre...... S.R.L. ca
nefondata si inacceptabila.

Pe scurt, in motivarea sa, autoritatea contractanta precizeaza
ca, potrivit art. 1... din HG nr. 395/2016, comisia de evaluare are atributia
de a evalua ofertele, de a stabili ofertele admisibile si oferta castigatoare,
astfel ca sustinerile privind depasirea atributiilor  nu au

fundament. Mentioneaza ca a pus in aplicare... nr....... /.../..., anuland
Raportul nr.... si comunicarile aferente si reevaluand oferta.... In urma
reevaluarii, ... S.R.L. si... au fost declarate neconforme, iar...... S.R.L. a fost

admisa in etapa documentelor suport.... Autoritatea subliniaza diferenta
dintre oferta ,ADMISA” si oferta ,ADMISIBILA” si arata ca, in urma
verificarii documentelor si a raspunsului ... S.A....... S.R.L. a fost incadrata
in situatia de excludere prevazuta de art.... alin. (1) lit. g) din Legea nr.
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98/2016, respectiv incetarea anticipata a unui contract de achizitie publica,
oferta fiind declarata ,Inadecvata”.

Autoritatea contractanta considera ca masurile prezentate de......
S.R.L. pentru demonstrarea credibilitatii nu sunt relevante, iar executarea
altor contracte nu inlatura situatia de excludere. Totodata, arata ca
informatiile prezentate de ofertant prin Adresele nr..... si nr.... au fost
infirmate de... si nu au restabilit credibilitatea operatorului economic. Mai
precizeaza ca raspunsul ofertantului poate fi vizualizat integral in SEAP si ca
a transmis CNSC documentele emise/primite dupa..., respectiv Raportul de
specialitate nr...., Raportul de specialitate nr.... si Raspunsul nr...., cu
Adresa nr..... si documentele justificative privind situatia de excludere si
documentele suport....

Autoritatea contractanta considera ca documentele transmise sunt
elocvente pentru respingerea contestatiei ca nefondata si inacceptabila.

Prin adresa nr....., transmisa pe e-mail, Consiliul a comunicat
contestatorului...... S.R.L. ca dosarul cauzei poate fi restudiat la sediul
institutiei in data de... iar depunerea eventualelor concluzii va putea fi
efectuata pana in data de....

...... S.R.L. a restudiat dosarul cauzei la sediul CNSC prin avocat..., in
data de... si a primit in format electronic (stick) documente din dosarul
achizitiei.

Prin adresa inregistrata la Consiliu sub nr.......... S.R.L., In urma
restudierii dosarului cauzei la sediul CNSC din data de..., depune concluzii
scrise prin care solicita admiterea contestatiei astfel cum a fost formulata.

Pe scurt, in motivarea sa, contestatorul sustine ca prin punctul de
vedere nr...., Autoritatea Contractanta isi modifica sustinerile din punctul de
vedere nr.... si introduce explicatii noi, inexistente in motivarea actelor
contestate. Mentioneaza contradictia dintre afirmatia anterioara potrivit
careia oferta... si... era ,Admisibila” si noua sustinere privind confuzia dintre
~ADMISA" si ,ADMISIBILA”. Mentioneaza ca, in procedura contestata,
comisia nu a stabilit o oferta castigatoare, ci a dispus anularea procedurii,
iar raportul procedurii nr.... consemneaza: ,Membrii comisiei de

evaluare stabilesc Anularea procedurii de atribuire in temeiul Art. 212 alin. 1
litera a) deoarece nu a fost depusa nici o oferta Admisibila." Sustine ca rapoartele de specialitate

nr.... si nr.... nu contin o propunere de anulare si nici dovada adoptarii masurii de
catre conducatorul autoritatii contractante si mentioneaza nerespectarea
art. 1... alin. (1) lit. m) din H.G. nr. 395/2016.

Contestatorul considera ca autoritatea contractanta interpreteaza
gresit art. 171 alin. (5) lit. b) din Legea nr. 98/2016, raportand motivul de
excludere exclusiv la data-limita de depunere a ofertelor.... Sustine ca...
constatator nr.... a fost emis si publicat in SEAP la..., astfel ca termenul de
trei ani era implinit la..., cand comisia a intocmit procesul-verbal nr.....
Mentioneaza ca acesta consemneaza: ,Urmare a verificarii SEAP, Comisia

de evaluare constats existenta in SEAP a Documentului constatator PUBLICAT IN SEAP IN DATA...
emis de... TIMISOARA privind incetarea anticipata a unui contract de achizitii publice, respectiv:
Executie retele de apa potabild si canalizare in..., Saravale, ...." Contestatorul sustine ca

mentinerea documentului in SEAP nu prelungeste termenul legal si ca, la...,
autoritatea contractanta nu mai putea dispune excluderea in temeiul art....
alin. (1) lit. g) din Legea nr. 98/2016. In acest sens, mentioneaza art. 169 si
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art....6 alin. (2) din Legea nr. 98/2016, doctrina, Decizia nr. 862/... a Curtii
de... si jurisprudenta CJUE, inclusiv cauza C-387/....

Contestatorul sustine ca autoritatea contractanta nu a analizat efectiv
si individualizat masurile de credibilitate si fiabilitate prezentate prin Adresa
nr..... si cele 48 de anexe. Mentioneaza rapoartele de specialitate nr.... si
nr.... Si arata ca acestea nu identifica masurile prezentate si documentele
justificative anexate. Subliniaza ca raportul nr....

concluzioneaza: ,Concluzie: avand in vedere faptul ¢ la data limits de depunere a
ofertelor... - ofertantul se gdseste in situatia de excludere prevazuta de Lg. 98/..., respectdnd
tratamentul egal si principiul transparentei - oferta depusd de catre... &... - este inadecvata."

Sustine c& obligatia evalurii m3surilor revenea comisiei Si ca nici procesele-verbale, nici
raportul procedurii si nici comunicarea rezultatului nu indica masurile
analizate sau motivele insuficientei acestora, invocand art. 171 alin. (3),
(31) si (32) din Legea nr. 98/2016 si cauza C-267/18... de Constructii si
Montaj 93.

Contestatorul mentioneaza ca explicatia introdusa ulterior

de autoritatea contractanta este: , Comisia de evaluare a considerat c& acestea nu sunt
relevante in conditiile in care acestea stabilesc tinte de atins si nu proceduri de urmat in vederea

atingerii scopului." Si sustine ca aceasta justificare nu apare in procesul-verbal
nr...., in raportul procedurii, in comunicarea rezultatului sau in rapoartele
expertului cooptat. Mai precizeaza ca masurile adoptate sunt dovedite prin
Decizia nr...., Decizia nr...., certificarea sistemului de management al
calitatii si documentele privind dotarea tehnica. Totodata, sustine ca
executarea ulterioara a contractelor este relevanta pentru aprecierea
credibilitatii actuale si mentioneaza lucrarile receptionate in comunele
Studina, Gradinile si Brastavatu la..., in... siin zona... la.... Mai mentioneaza
ca ..., emitentul documentului constatator, a continuat Contractul nr.... si a
receptionat lucrarile prin procesele-verbale nr...., nr...., nr.... si nr....694
din.... nr.... din..., care a analizat inclusiv... constatator nr...., precum si
faptul ca, ulterior, Asociatia de... de... a incheiat cu... condusa de...
Contractul nr...., publicat prin Anuntul de atribuire nr..... Contestatorul
sustine ca aceste inscrisuri contrazic afirmatia potrivit careia alte autoritati
contractante nu ar fi cunoscut situatia invocata.

Contestatorul arata ca ... a confirmat ca penalitatile de intarziere ,nu
au mai fost aplicate Antreprenorului" si mentioneaza suma de..., cu privire

la care ... a precizat: ,Pentru acest motiv, i s-a retinut Antreprenorului un procent de
10% din valoarea lucrérilor, [...] respectiv suma de.... In momentul in care plétile pe cele doud noi
contracte vor depdsi costul contractului initial, subscrisa va executa suma indicata, in vederea
recuperarii prejudiciilor constdnd in costurile suplimentare de executie a lucrdrilor." Sustine ca

suma nu fusese executata, ca eventualul prejudiciu depindea de imprejurari
viitoare si ca nu rezulta niciun prejudiciu cert sau recunoasterea unei culpe
contractuale. Invoca jurisprudenta CJUE, inclusiv cauza C-465/11, Forposta
si..., privind necesitatea unei aprecieri concrete si individualizate, si
subliniaza ca singura justificare comunicata la momentul excluderii a fost:

»[...] explicatiile prezentate de ofertant in cadrul Adresei nr..... au fost considerate
neconcludente de catre comisia de evaluare, nefiind confirmate de catre ... in cadrul Adresei

nr. ... /...". Mai sustine cd aceasts justificare priveste dezacordul cu ... asupra contractului
anterior, nu analiza masurilor din adresa nr....., si invoca doctrina privind
obligatia motivarii deciziei de excludere si art. 171 alin. (32) din Legea nr.
98/2016.
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Contestatorul sustine ca masurile prezentate sunt concrete si includ
monitorizarea si raportarea intarzierilor, redistribuirea fortei de munca si
echipamentelor, suplimentarea si instruirea personalului, desemnarea
responsabililor, numirea directorului tehnic si a responsabilului cu
managementul integrat Si implementarea mecanismelor de
control. Mentioneaza minuta sedintei administrative din..., Decizia nr.... si
Decizia nr.... si arata ca executarea contractelor ulterioare demonstreaza
rezultate concrete ale masurilor adoptate. Mai mentioneaza ca
afirmatia privind necunoasterea documentului constatator de catre alte
autoritati este contrazisa de... nr.... si de Contractul nr...., publicat prin
Anuntul nr..... De asemenea, arata ca ... a continuat relatia contractuala si a
receptionat lucrarile prin procesele-verbale nr. 1... din....

Contestatorul solicita admiterea contestatiei, anularea in parte a
Raportului procedurii nr.... privind excluderea, calificarea drept ,inadecvata”
Si respingerea ofertei, precum si anularea proceduru a Comunicarii nr.... si
a actelor subsecvente. Totodata, solicita, in principal, contlnuarea Si
finalizarea procedurii cu mentinerea caracterului admisibil al ofertei si
stabilirea rezultatului potrivit clasamentului existent, iar in subsidiar
reevaluarea exclusiv sub aspectul motivului de excludere si al dovezilor
privind credibilitatea si fiabilitatea, fara redeschiderea evaluarii tehnice ori
financiare, precum si plata cheltuielilor contestatiei.

...... S.R.L., prin adresa inregistrata la Consiliu cu nr...., a atasat
factura seria STM, nr.... din..., in valoare de..., reprezentand onorariu
avocat, precum si dovada de plata din data de..., care reflecta incasarea de
catre avocat a contravalorii facturii emise.

...... S.R.L., prin asociatul..., a constituit cautiunea in suma de...,
conform art. 611 alin. (1) din Legea nr. 10'/2016, fiind depusa la dosar
recipisa de consemnare nr...., eliberata de..., Sucursala..., la data de...,
fiind transmisa, in original, prin adresa inregistrata la Consiliu cu nr.....

Analizand sustinerile si documentele depuse la dosarul cauzei,
Consiliul constata urmatoarele:

.., In calitate de autoritate contractanta, a initiat o procedura
simplificata, online, in vederea atribuirii contractului de achizitie publica de
lucrari avand ca obiect ,...".

In cadrul procedurii de atribuire au depus oferte 3 operatori economici
iar, dupa evaluarea acestora, achizitoarea a stabilit rezultatul procedurii,
consemnat in raportul procedurii nr.... din..., potrivit caruia a fost declarata
castigatoare oferta depusa de... (Lider) -..., cu o valoare de..., 68, in timp

de oferta depusa de... &... (Lider) -... a fost pozitionata pe locul 2 in
clasament, cu o valoare ofertata de....

Nemultumit de acest rezultat, comunicat prin adresa nr..... si de
informatiile despre care a luat cunostinta la CNSC, cu ocazia studiului
dosarului cauzei, ofertantul...... S.R.L. a depus contestatiile care au facut
obiectele dosarelor nr.... si nr.....

nr....... din..., Consiliul, solutiondnd cele 2 contestatii, a dispus

urmatoarele:
,Respinge, ca neintemeiatd, exceptia invocata de autoritatea contractanta
privind tardivitatea contestatiei formulata de...... S.R.L. (Dosar nr....).
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Admite contestatiile formulate de...... S.R.L. (Dosarul nr.... si
Dosar nr....), In contradictoriu cu..., in calitate de autoritate contractanta,
anuleaza decizia de stabilire ca fiind c4stigatoare a ofertei depusa de... (Lider) -...
si actele subsecvente acesteia si obligd autoritatea contractanta ca in termen de
10 zile de la primirea deciziei CNSC, cu respectarea prevederilor legale, sa faca
aplicarea aspectelor de fapt si de drept, stabilite de Consiliu prin motivarea sa, in
ceea ce priveste oferta depusa de... (Lider) -....

Respinge, ca tardiv formulata, cererea de interventie formulata de... (Dosar
nr....) si, ca nefondata, cererea de interventie formulata de... (Dosar nr....).

Respinge, ca premature, solicitarile autoritatii contractante, de retinere a
cautiunilor constituite in cadrul celor 2 dosare.

Respinge, ca inadmisibild, solicitarea intervenientului..., de retinere a
cautiunii aferentd Dosarului nr.....”

Decizia nu a fost atacata cu plangere in cadrul termenului legal de
niciuna dintre parti, astfel ca aceasta a devenit definitiva.

Autoritatea contractanta a pus in aplicare decizia Consiliului, a
reevaluat oferta depusa de... (Lider) -... si a stabilit un nou rezultat al
procedurii potrivit caruia oferta depusa de...... S.R.L. a fost declarata
inadecvata si respinsa (fiind retinuta existenta unui document constatator
negativ), iar procedura de atribuire a fost anulata intrucat nu a fost depusa
nicio oferta admisibila.

Nemultumit de acest rezultat, comunicat prin adresa nr.....,
ofertantul...... S.R.L. a depus contestatia care face obiectul prezentei cauze,
solicitand cele mentionate in parte introductiva a deciziei.

Cu privire la critica privind inaplicabilitatea motivului de excludere ca
urmare a expirarii termenului prevazut de art. 171 alin. (5) lit. b) din Legea
nr. 98/2016, Consiliul constata urmatoarele:

Ulterior reevaluarii ofertelor si a pozitionarii ofertei contestatorului pe
primul loc, comisia de evaluare a solicitat acestuia, prin adresa nr.....,
urmatoarea solicitare de clarificari:

,Urmare reanalizarii si reevaluarii ofertei - componenta financiara, comisia
de evaluare va solicita in temeiul Art....6 si Art. 209 din L 98/... urmatoarele
clarificari:

1. V& solicitdam sa prezentati documentele suport pentru....

2. Referitor la situatiile de excludere prevazute de Lg 98/... - comisia de
evaluare constata existenta in SEAP a Documentului constatator Negativ emis
de... ce mentioneaza incetarea anticipata a Contractului de executie lucrari
privind Extindere retea de apa potabila si canalizare in localitatile..., SARAVALE
si ..., document postat in SEAP in data de....

a. Va solicitam sa clarificati de ce la nivelul... prezentat la data limita de
depunere a ofertelor nu s-a mentionat existenta acestui document constatator.

b. Va solicitam sa clarificati circumstantele emiterii acestui document si
masurile adoptate de operatorul economic.”

Prin adresa nr....., contestatorul a raspuns acestei solicitari,
prezentand motivul pentru care nu a mentionat... constatator in discutie in
cadrul..., respectiv

,a apreciat, in mod justificat si cu buna-credinta, ca acesta nu reprezinta o
imprejurare care sa atraga incidenta vreunuia dintre motivele de excludere
prevazute de art.... din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile publice.

Obligatia de declarare in cadrul... priveste existenta motivelor de excludere
prevazute de lege, iar nu simpla existentd a unui document constatator.
In consecinta, intrucat subscrisa nu se afla in niciuna dintre situatiile de excludere
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reglementate de art.... din Legea nr. 98/2016, nu exista obligatia declararii
acestui document in....

In sustinerea acestei aprecieri, aratam ca situatia subscrisei se circumscrie
dispozitiilor art. 171 alin. (1) din Legea nr. 98/2016, astfel cum este argumentat
detaliat in adresa nr....., anexata prezentului raspuns (Anexa nr....).

In spetd, nu sunt incidente dispozitiile Art... alin. (1) potrivit cdrora (...);

Conditiile prevazute de textul legal sunt cumulative, iar in cazul subscrisei
acestea nu sunt indeplinite. (...)

De asemenea, potrivit art.... alin. (8) din Legea nr. 98/2016 stabileste ca (8)
in sensul dispozitiilor alin. (1) lit g) se considera incalcari grave ale obligatiilor
contractuale, cu titlu exemplificativ, neexecutarea contractului,
livrarea/prestarea/ executarea unor produse/ servicii/lucrari care prezinta
neconformitati majore care le fac improprii utilizarii conform destinatiei prevazute
in contract

Or, din... constatator si din inscrisurile anexate prezentului raspuns (Anexa
nr....). rezultd iara echivoc cd in cauza de fatd nu s-a retinut neexecutarea
contractului si nici executarea unor lucrari neconforme, ci exclusiv existenta unor
intarzieri in executie. Aceste intarzieri au fost ne deplin justificate din perspectiva
antreprenorului si in orice caz, nu vot fi calificate drept incalcari grave ale
obligatiilor contractuale in sensul ari... alin. (1) Ut, g) coroborat cu alin. (8) din
Legea nr. 98/2016, avand in vedere atat prevederile legale incidente, cat si
jurisprudenta nationala si europeana relevanta.

In sustinerea acestei interpretari anexam... nr. 1846-C2-1293 din... precum
Si... nr....67/2025 din... pronuntata de Curtea de... Iasi - Sectia... si Fiscal, care au
analizat aceeasi situatie juridica privind pretinsa incidentda a motivului de
excludere in cazul subscrisei.

Astfel, Curtea de... Iasi a retinut urmatoarele: (...)

Prin urmare, subscrisa a apreciat in mod justificat ca nu avea obligatia
declararii Documentului constatator in cadrul..., intrucat acesta nu reprezenta o
situatie susceptibila sa atraga incidenta vreunui motiv de excludere prevazut de
Legea nr. 98/2016.

De asemenea, precizam ca... constatator nr.... nu mai poate produce efecte
in ceea ce priveste aplicarea motivului de excludere prevazut la art.... alin. (1) lit.
g) din Legea nr. 98/2016, intrucat au trecut mai mult de 3 ani de la producerea
evenimentului relevant, iar, potrivit art. 171 alin. (5) din Legea nr. 98/2016,
perioada de excludere nu poate depasi 3 ani in lipsa unei hotarari judecatoresti
definitive care sa stabileasca o alta perioada.

b. Referitor la circumstantele emiterii acestui document si masurile adoptate
de operatorul economic

. constatator nr.... emis de... are la baza imprejurarile care au condus la
incetarea Contractului CL30, respectiv existenta unor intarzieri in executia
lucrarilor, intarzieri ce au fost determinate de cauze obiective si independente de
vointa antreprenorului, aspecte detaliate in adresa nr....., anexata prezentului
raspuns (Anexa nr....).

Totodatd, subliniem ca... constatator nu a retinut existenta unor
neconformitati de calitate, a unei neexecutari a obligatiilor contractuale sau a unor
deficiente tehnice ale lucrarilor executate, ci exclusiv intarzieri in executie.

Cu toate acestea, in spiritul dispozitiilor art. 171 din Legea nr. 98/2016 si
pentru a demonstra fiabilitatea si credibilitatea societatii... a analizat cauzele care
au condus la aparitia situatiei respective si a implementat un set de masuri
organizatorice si operationale menite sa prevind repetarea unor astfel de
Imprejurdri. Aceste masuri sunt prezentate detaliat in Anexa nr.... la prezentul
raspuns si constau, in principal, in:
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- instruirea personalului in ceea ce priveste aplicarea Lg. 98/..., referitoare
la rezilierea contractelor si diferentele dintre certificatele negative intermediare si
certificatele negative finale, precum si a obligatiilor ce revin atat antreprenorului
cat si beneficiarului;

- stabilirea programului de dezvoltare al firmei... in ceea ce priveste lucrarile
de constructie retele prin asimilarea de tehnologie noud si echipamente pentru
realizarea lucrarilor in spatii accesibile si greu accesibile, in conditii de executie
compatibile cu cele existente in U.E.;

- cresterea competitivitatii lucrarilor realizate la standardele tehnologice si
profesionale ale comunitatii europene si imbunatatirea productivitatii muncii;

- Imbunatatirea permanenta a cunostintelor salariatilor, educarea lor in
principiul dorintei de a presta o munca de calitate cu rezultate optime, calificarea
la locul de munca pentru trecerea la alte trepte de salarizare, responsabilizarea
tuturor salariatiilor privind calitatea, protectia mediului si masurile de protectie
aplicabile in timpul muncii;

- implementarea unui sistem de control intern si raportare care sa asigure
respectarea reglementarilor legale si procedurilor interne, detectarea timpurie a
riscurilor si disfunctionalitatilor; transparenta operationala si decizionala, precum
si monitorizarea performantei si eficientei activitatilor desfasurate;

- crearea unei structuri de audit care sa preintdmpine existenta unor situatii
similare, avand rolul de a verifica conformitatea cu legislatia aplicabila
contractelor de achizitie publica, de a evalua eficienta si eficacitatea proceselor
interne in cadrul tuturor departamentelor, (...)".

Comisia de evaluare, ulterior solicitarii de clarificari si de la emitentul
documentului constatator (... S.A.), a retinut in cadrul procesului verbal
nr...., Ca...... S.R.L. se gaseste in situatia de excludere prevazuta la art....
alin. (1) lit. g) din Legea nr. 98/2016 - incetare anticipata a unui contract de
achizitie publica.

Analizand informatiile furnizate de ofertant in cadrul raspunsul
transmis achizitoarei cu privire la inaplicabilitatea motivului de excludere ca
urmare a expirarii termenului prevazut de art. 171 alin. (5) lit. b) din Legea
nr. 98/2016, Consiliul constata ca, potrivit normei indicate,

(5) In cazul in care operatorului economic nu i-a fost aplicatd prin hotdrére
definitiva a unei instante de judecata masura interdictiei de a participa la proceduri
de atribuire a unui contract de achizitie publica/acord-cadru sau a unui contract de
concesiune pentru o anumita perioada, situatiile de excludere prevazute la art.
164 si... nu se aplica: (...)

b) daca, in cazul situatiilor, faptelor sau evenimentelor prevazute la art...., a
expirat o perioada de 3 ani de la data aparitiei situatiei, savarsirii faptei sau
producerii evenimentului relevant.”

Din continutul Documentului constatator privind modul de indeplinire a
obligatiilor contractuale, inregistrat cu nr...., emis de ... S.A., rezulta ca
antreprenorul, reprezentat de o asociere din care a facut parte si
contestatorul, nu si-a indeplinit obligatiile asumate in cadrul contractului
nr.... avand ca obiect executarea lucrarilor ,....”, contractul fiind reziliat din
cupla antreprenorului pentru nerespectarea notificarilor de remediere
transmise de beneficiar. Rezilierea acordului contractual a operat in data
de....

Verificand sustinerile contestatorului cu privire la incidenta in speta a
prevederilor art. 171 alin. (5) lit. b) din Legea nr. 98/2016, prin raportare la
informatiile retinute anterior dar si la cele rezultate din documentele
transmise de contestator si de... autoritatii contractante, rezulta ca... a emis
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Notificarea de reziliere nr.... in..., aceasta fiind data apariiei situatiei care
a condus la rezilierea contractului in discutie, astfel ca, intr-adevar, perioada
de timp prevazuta de norma legala a expirat in..., anterior transmiterii de
catre autoritatea contractanta a solicitarii de clarificari cu privire la situatia
consemnata in... constatator (...).

In acest sens, Consiliul retine ca pertinente si sustinerile
contestatorului, necombatute de autoritatea contractanta, potrivit carora
»... constatator nr.... a fost emis ulterior, la data de..., si publicat SEAP la aceeasi
data. Acest document nu reprezinta situatia ori fapta care ar atrage aplicarea
art.... alin. (1) lit. g), ci numai mijlocul de proba prin care ... consemnat propria
apreciere asupra executarii contractului. Chiar daca s-ar considera, interpretarea
cea mai favorabila Autoritatii Contractante, ca termenul trebuie calculat de data
emiterii documentului constatator, perioada de trei ani s-a implinit cel mai tarziu la
data de....”

Prin urmare, Consiliul constata ca ofertei contestatorului nu ii era
incident motivul de excludere identificat de comisia de evaluare, in mod
gresit oferta acestuia fiind respinsa, critica fiind intemeiata sub acest aspect.

Fata de cele retinute anterior, celelalte critici ale contestatorului,
referitoare la

- nerespectarea competentei legale privind adoptarea deciziei de
anulare a procedurii de atribuire, respectiv neadoptarea efectiva a acestei
masuri de catre conducatorul achizitoarei, conform art.... alin. (2) din Legea
nr. 98/2016,

- neegalitatea constatarii incidentei motivului de excludere prevazut
de art.... alin. (1) lit. g) din lege in lipsa verificarii conditiilor cumulative,

- neefectuarea unei evaluari proprii efective si individualizate potrivit
art. 171 alin. (1) - (3%), din Legea nr. 98/2016,

nu vor mai fi analizate de Consiliul, intrucat sunt ramase fara obiect in
conditile in care acestea vizeaza decizia de respingere a ofertei
contestatorului, despre care Consiliul a retinut, in paragrafele anterioare, ca
este gresita.

Avand in vedere aspectele de fapt si de drept evocate, in temeiul art.
26 alin. (2) si (5) din Legea nr. 101/2016, Consiliul va admite, in
parte, contestatia depusa de...... S.R.L. in contradictoriu cu..., in calitate
de autoritate contractata si va anula decizia de respingere a ofertei
contestatorului si actele subsecvente acesteia, implicit decizia de anulare a
procedurii de atribuire si va obliga autoritatea contractanta ca, in termen de
10 zile de la primirea deciziei CNSC, cu respectarea prevederilor legale, sa
faca aplicarea aspectelor de fapt si de drept, stabilite de Consiliu prin
motivarea sa, in ceea ce priveste oferta depusa de...... S.R.L. si sa continue
procedura de atribuire.

In ceea ce priveste capatul de cerere privind obligarea autoritatii
contractante la plata cheltuielilor ocazionate de solutionarea contestatiilor in
suma de..., Consiliul o va admite, in parte, pentru urmatoarele motive:

Codul de procedura civila stipuleaza urmatoarele:

- Art. 4...:

»(1) Cheltuielile de judecata constau in taxele judiciare de timbru si
timbrul judiciar, onorariile avocatilor, ale expertilor si ale specialistilor
numiti in conditiile art. 330 alin. (3), sumele cuvenite martorilor pentru
deplasare si pierderile cauzate de necesitatea prezentei la proces,

Pagina 12 din 15



cheltuielile de transport si, daca este cazul, de cazare, precum si orice alte
cheltuieli necesare pentru buna desfasurare a procesului.

(2) Instanta poate, chiar si din oficiu, s& reduca motivat partea din
cheltuielile de judecata reprezentdnd onorariul avocatilor, atunci cand
acesta este vadit disproportionat in raport cu valoarea sau complexitatea
cauzei ori cu activitatea desfasurata de avocat, tindnd seama si de
circumstantele cauzei. Masura luata de instantda nu va avea niciun efect
asupra raporturilor dintre avocat si clientul sau.

(3) Dispozitiile alin. (2) se aplica in mod corespunzator la plata
expertilor judiciari si a specialistilor numiti in conditiile art. 330 alin. (3).

(4) Nu vor putea fi insa micsorate cheltuielile de judecata avand ca
obiect plata taxei judiciare de timbru si a timbrului judiciar, precum si plata
sumelor cuvenite martorilor potrivit alin. (1)”;

- Art. 452:

,Partea care pretinde cheltuieli de judecatd trebuie sa faca, in
conditiile legii, dovada existentei si intinderii lor, cel mai tarziu la data
inchiderii dezbaterilor asupra fondului cauzei”;

- Art. 453:

»(1) Partea care pierde procesul va fi obligata, la cererea partii care a

castigat, sa ii plateasca acesteia cheltuieli de judecata.
( 2) Cand cererea a fost admisa numai in parte, judecatorii vor stabili
masura in care fiecare dintre parti poate fi obligata la plata cheltuielilor de
judecata. Daca este cazul, judecatorii vor putea dispune compensarea
cheltuielilor de judecata”.

Avand in vedere dispozitiile anterior mentionate, se constata ca
fundamentul raspunderii pentru plata cheltuielilor de judecata este culpa
procesuala a partii.

In speta, Consiliul retine culpa procesuala a autoritatii contractante in
intentarea actiunii de catre contestatoarea...... S.R.L., motiv pentru care
Consiliul apreciaza ca, in speta, se impune obligarea autoritatii contractante
la plata unor cheltuieli de judecata reprezentand onorariu avocat.

Cheltuielile reclamate de contestatoare sunt in suma de... si reprezinta
asistenta juridica si reprezentare, redactare contestatie si aparari in
prezentul dosar, prestate de... CABINET DE AVOCAT, facturate cu
factura seria STM nr.... si achitate prin transfer bancar prin intermediul..., la
data de..., potrivit extrasului bancar depus la dosarul cauzei si a
referintei.......

Analizdnd temeinicia pretentiilor contestatorului, referitor la
cuantumul cheltuielilor de judecata solicitate, reprezentand onorariu avocat,
Consiliul apreciaza ca se impune reducerea onorariului de avocat la suma
de..., din urmatoarele considerente:

Avand in vedere faptul ca procedura de solutionare este o procedura
scrisa, potrivit art. 21 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, facultativa si
gratuita potrivit art. 24 alin. (4) din... si avand in vedere faptul ca, in speta,
nu s-au dispus audieri sau depunerea de concluzii orale, Consiliul apreciaza
ca suma solicitata de contestatoare este excesiva. Cheltuielile de judecata
cuprind orice cheltuieli pe care partea care a castigat procesul va dovedi ca
le-a facut, cum sunt onorariile de avocat, costul dactilografierii actelor
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depuse la dosar etc., dar numai cele strict necesare pentru buna desfasurare
a solutionarii prezentei contestatii.

Potrivit prevederilor art. 68 din Legea nr. 101/2016 coroborat cu art.
4... alin. (2) din Codul de procedura civila si, tinand seama de serviciile
prestate de... CABINET DE AVOCAT, Consiliul, analizand prin prisma
dispozitiilor art. 4... alin. (2) din Codul de procedura, cererea de plata a
sumei de..., reprezentand onorariu avocat suportat de contestator cu ocazia
solutionarii contestatiei sale la CNSC, apreciaza ca respectiva suma este
nepotrivit de... in raport de munca depusa de avocat dar si de complexitatea
cauzei. Astfel fiind, Consiliul urmeaza a reduce cuantumul sumei pretinse cu
titlu de cheltuieli de solutionare la suma de..., fata de care autoritatea
contractanta va fi obligata la plata catre contestator.

Consiliul va da eficienta dispozitiilor art. 4... alin. (2) Cod procedura
civila, coroborat cu art. 68 din Legea nr. 101/2016, in sensul ca va reduce
onorariul de avocat, considerand ca prin aceasta nu se intervine in conventia
incheiata de contestatoare, in calitate de client, si avocatul ei, pentru ca in
acest fel ar fi incalcate dispozitiile art. 1...0 Cod civil.

De asemenea, se apreciaza ca nu se aduce atingere nici dispozitiilor
Legii nr...., potrivit carora avocatii sunt liberi ca prin intelegere cu clientii lor
sa stabileasca onorarii, intrucat Consiliul nu face altceva decat sa
stabileasca, in cadrul raportului juridic procesual civil, cheltuielile de
judecata, astfel ca, prin aplicarea dispozitiilor art. 68 din Legea nr. 101/2016
raportat la art. 4... alin. (2) Cod procedura civila, Consiliul nu cenzureaza
contractul de asistenta juridica, ci doar stabileste in mod corespunzator
cuantumul cheltuielilor de judecata, in raport de munca depusa de avocat,
complexitatea cauzei, valoarea pricinii si proportionalitatea onorariului fata
de volumul de munca presupus de pregatirea apararii in aceasta cauza.

Pentru aceste considerente, Consiliul apreciaza ca reducerea
onorariului de la..., la suma de..., este in concordanta cu elementele mai...
aratate, respectiv complexitatea cauzei si munca depusa de avocat, in
conditiile art. 4... Cod procedura civila, contestatorul fiind indreptatit sa
solicite cheltuielile de judecata, respectiv onorariu de avocat, care insa
poate fi diminuat de catre Consiliul, in conditiile legale mentionate anterior.

Dispozitia art. 4... Cod procedura civila este in concordanta si cu
jurisprudenta CEDO conform careia un reclamant poate obtine rambursarea
cheltuielilor sale de judecata in masura in care |li s-au stabilit realitatea,
necesitatea si caracterul rezonabil.

In solutionarea acestui aspect, Consiliul retine... nr.... prin care s-au
statuat urmatoarele: ,in interpretarea si aplicarea unitara a dispozitiilor art.
488 alin. (1) din Codul de procedura civila, motivul de recurs prin care se
criticd modalitatea in care instanta de fond s-a pronuntat, in raport cu
prevederile art. 4... alin. (2) din Codul de procedura civila, asupra
proportionalitatii cheltuielilor de judecatd reprezentand onorariul avocatilor,
solicitate de partea care a castigat procesul, nu se incadreaza in motivele de
casare prevazute de art. 488 alin. (1) din Codul de procedura civila”.

Pentru aceste motive
in baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR
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DECIDE:

Admite, in parte, contestatia depusa de...... S.R.L. in contradictoriu
cu..., in calitate de autoritate contractata si va anula decizia de respingere a
ofertei contestatorului si actele subsecvente acesteia, implicit decizia de
anulare a procedurii de atribuire si obliga autoritatea contractanta ca, in
termen de 10 zile de la primirea deciziei CNSC, cu respectarea prevederilor
legale, sa faca aplicarea aspectelor de fapt si de drept, stabilite de Consiliu

prin motivarea sa, in ceea ce priveste oferta depusa de...... S.R.L. sisa
continue procedura de atribuire.

Obliga autoritatea contractanta la plata catre...... S.R.L. a sumei de...,
reprezentand cheltuieli de solutionare a contestatiei.

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de 10
zile de la comunicare.

Complet de solutionare a contestatiilor
in domeniul achizitiilor publice:
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