Consiliul
National de
Solutionare a
Contestatiilor
str. Stavropoleos nr. 6, sectorul 3, Bucuresti, Romania, CP 030084, CIF 20329980,

tel. +40-21-3104641, tel. +40-21-3104670, fax. +40-21-3104642,
e-mail: office@cnsc.ro, www.cnsc.ro, http://portal.cnsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27 alin.
(1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie
de atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor sectoriale
si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune de servicii,
precum si pentru organizarea si functionarea Consiliului National de
Solutionare a Contestatiilor, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. 2833/C6/2993
Data: 01.09.2026

Prin contestatia nr. 659/22.07.2026, inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor sub nr. 55358/23.07.2026, formulata de SC .........
SRL, cu sediul social in ......... y eeeenes , judetul ......... , Inregistrata la Registrul
Comertului sub nr. ......... , avand CUI RO ......... , reprezentata legal prin
administrator ...., impotriva rezultatului procedurii de atribuire publicat in SEAP
la data de 20.07.2026 si a raportului procedurii nr. A3-1856/20.07.2026, emise
de ......... , cu sediul in ......... [ eeeeneens , judetul ......... , In calitate de autoritate
contractanta, in cadrul licitatiei deschise, organizata in vederea atribuirii
procedurii de atribuire ce are ca obiect CONTRACT LUCRARI REPARATII
CURENTE TRANSA 1, lotul 2, s-a solicitat ......... privind lotul 2, publicat in SEAP
la data de 20.07.2026, a raportului procedurii nr. A3-1856/20.07.2026 si a
tuturor actelor subsecvente, prin inlaturarea aspectelor nelegale si continuarea
procedurii, obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertei sale pentru
lotul 2, in sensul recunoasterii indeplinirii cerintelor de calificare si al declararii
ofertei sale admisibila, precum si continuarea procedurii in vederea desemnarii
ofertei castigatoare, prin raportare la clasamentul rezultat din aplicarea
criteriului de atribuire si perfectarea contractului de achizitie publica, respectiv
interzicerea incheierii contractului de achizitie publica pentru lotul 2 pana la
solutionarea contestatiei.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor art. 12
alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de fata, prin care SC
......... SRL solicita cele mentionate in partea introductiva a deciziei.

Precizeaza ca a depus oferta pentru lotul 2, declarand in cuprinsul ofertei
doi subcontractanti: SC .... SRL - pentru instalatii electrice si instalatii de
hidranti, cu un procent de subcontractare de 11,30% - si SC .... SRL - pentru
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lucrari de ignifugare, cu un procent de subcontractare de 0,01%, conform
acordului de subcontractare nr. 2/07.05.2026.

Ulterior evaluarii ofertelor, autoritatea contractanta a intocmit raportul
procedurii nr. A3-1856/20.07.2026, in cuprinsul caruia a retinut modul de
desfasurare al procedurii, procesul de evaluare a ofertelor, precum si rezultatul
acestuia.

Din cuprinsul raportului procedurii rezulta ca oferta sa a fost declarata
admisibila sub aspectul garantiei de participare, al informatiilor din DUAE, al
propunerii tehnice si al propunerii financiare, iar, in urma aplicarii criteriului de
atribuire, oferta a fost clasata pe locul 1 la lotul 2, cu pretul cel mai scazut, de
1.357.803,88 lei, fara TVA, fiind urmata de oferta SC .... SRL, in cuantum de
1.440.741,49 lei, fara TVA.

Cu toate acestea, la etapa ulterioara a verificarii documentelor-suport
pentru demonstrarea informatiilor din DUAE, autoritatea contractanta a declarat
oferta sa inacceptabila, contractul urmand a fi atribuit ofertei clasate pe locul al
doilea.

Mentioneaza ca autoritatea contractanta nu i-a emis si nu i-a transmis
niciun act/adresa de comunicare a rezultatului procedurii, sub forma unui inscris
purtdnd numar de inregistrare si semnatura. Singura informare primita, o
constituie completarea rubricilor din SEAP, cu un text generat automat de
sistem, creat la data de 20.07.2026, ora 15:36, si publicat la data de
20.07.2026, ora 15:37, pentru lotul 2.

Rubrica ,Detaliere motive respingere” a fost lasata necompletata, iar la
rubrica ,Document atasat" nu a fost atasat niciun inscris, nefiindu-i comunicat
nici raportul procedurii, nici procesele-verbale de evaluare.

Apreciaza ca masura respingerii ofertei sale este nelegala si netemeinica.

Motivarea integrala a contestatiei se regaseste in fisierele
[CN1091805/00529] Contestatie partea 1semnat.pdf, [CN1091805/00530]
Contestatie partea 2semnat.pdf si [CN1091805/00531] Contestatie partea
3semnat.pdf, postate de autoritatea contractanta in SEAP la 24.07.2026, in
cadrul documentelor asociate anuntului de participare nr.
CN1091805/20.04.2026. Reproducerea in cuprinsul deciziei a ansamblului
motivarii nu se justifica, din moment ce intreaga contestatie poate fi vizualizata
liber si gratuit in SEAP de catre orice persoana interesata. Sintetizarea de mai
sus a contestatiei nu prejudiciaza nici partile si nici tertii, din moment ce oricine
are la dispozitie spre vizualizare si descarcare, prin intermediul SEAP, intreaga
contestatie. Dimpotriva, reproducerea unui volum foarte mare de argumente, ar
incarca excesiv si, astfel, ar ingreuna parcurgerea prezentei decizii. Desigur,
motivarea completa va fi avuta in vedere de membrii completului la adoptarea
solutiei.

In finalul contestatiei, petenta solicita acces la dosarul cauzei constituit la
CNSC.

In probatiune a depus inscrisuri.

......... , prin adresa nr. A3-2011/27.07.2026, inregistrata la Consiliu sub
nr. 56160/27.07.2026, a formulat un punct de vedere raportat la contestatia
depusa de SC ......... SRL, prin care solicita respingerea acesteia ca nefondata,
completat prin adresa inregistrata sub nr. 57405/30.07.2026, unde a atasat
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adresa nr. 65214/27.07.2026, emisa de Directia Generala de gestionare si
Diseminare a Datelor Statistice.

Motivarea integrala a punctului de vedere se regadseste in fisierele
[CN1091805/00537]20260727_A3-2011_PunctVedereAutoritateaContractanta
semnat.pdf si [CN1091805/00538] 20260727 _A3-2022 CompletarePunct
VedereAutoritateaContractantaSemnat.pdf, postate de catre autoritatea
contractanta in SEAP la data de 10.08.2026, in cadrul documentelor asociate
anuntului de participare.

Consiliul, prin adresa nr. 57460/2993/C6/30.07.2026, a solicitat
contestatoarei sa constituie cautiunea legald, in sensul art. 61' din Legea nr.
101/2016, pana la concurenta sumei de 37.716,78 lei.

......... a transmis cu adresa nr. A-1454/31.07.2026, inregistrata la
Consiliu cu nr. 58903/ 05.08.2026, o copie a dosarului achizitiei publice.

Conform solicitarii din cadrul contestatiei nr. 65922.07.2026, inregistrata
la CNSC sub nr. 55358/23.07.2026, prin adresa nr. 59890/2993/C6/
10.08.2026, Consiliul a transmis contestatoarei invitatia de a studia dosarul
constituit la CNSC, termenul limita de depunere a concluziilor scrise fiind in data
de 13.08.2026, iar societatea, prin adresa inregistrata la Consiliu cu nr.
61124/12.08.2026 a comunicat ca renunta la studierea dosarului, atasand
concluzii scrise prin adresa nr. 762/12.08.2026, precizand ca obiectul litigiului

este redus la o singura chestiune, respectiv:
~Intreaga disputa privind Lotul 2 se reduce, in esenta, la o singura intrebare: subcontractantul propus,
S.C. .... S.R.L., poate sau nu sa execute in mod legal lucrari de ignifugare?”

SC .vvnnnns SRL a constituit cautiunile in suma totala de 37.716,78 lei,
conform art. 611 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, fiind depuse la dosar
recipisele de consemnare nr. 212551668/1 si nr. 212567266/1, eliberate de
CEC BANK SA, Sucursala ......... , la data de 24.07.2026, respectiv 31.07.2026,
fiind transmise, in original, prin adresele inregistrate la Consiliu cu nr.
57015/29.07.2026 si nr. 58616/04.08.2026.

Din analiza sustinerilor partilor si a documentelor existente la
dosarul cauzei, Consiliul retine cele ce urmeaza:

......... , In calitate de autoritate contractantda, a organizat licitatia
deschisa, in vederea atribuirii procedurii de atribuire ce are ca obiect CONTRACT
LUCRARI REPARATII CURENTE TRANSA 1, organizat pe loturi, prin publicarea in
SEAP a anuntului de participare nr. CN1091805/20.04.2026. Valoarea estimata
a contractului de lucrari este de 9.295.897,60 lei, fara TVA, iar valoarea
estimata a lotului 2 - Lucrari de reparatii curente la: acoperis tip sarpanta,
fatada, constructii exterioare, constructii interioare, instalatie paratoniera si
instalatii interioare de incalzire, electrice, sanitare si hidranti la pavilionul S din
cazarma 1256 Buzau, UM 01951 Buzau de 1.885.838,71 lei, fara TVA, iar
criteriul de atribuire aplicat este ,pretul cel mai scazut”.

Impotriva rezultatului procedurii de atribuire si a raportului procedurii,
SC ......... SRL a inaintat Consiliului contestatia in analiza, solicitand cele
mentionate in partea introductiva a deciziei.

In preambul, legat de interzicerea incheierii contractului de achizitie
publica pentru lotul 2 pana la solutionarea contestatiei solicitata de catre
contestatoare, in baza art. 22 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, Consiliul
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urmeaza sa o respinga, ca nefondata, avand in vedere ca actiunea reclamantei
este indreptata impotriva rezultatului procedurii de atribuire, iar conform art. 9
din Legea nr. 101/2016, autoritatii contractante ii este interzisa incheierea
contractului mai inainte de solutionarea contestatiei si comunicarea deciziei de
catre Consiliu, sub sanctiunea nulitatii lui.

Pe fondul contestatiei, Consiliul retine ca autoarea acesteia este
nemultumita de respingerea ofertei sale depusa pentru lotul 2 Lucrari de
reparatii curente la: acoperis tip sarpanta, fatada, constructii exterioare,
constructii de incalzire, sanitare, termice, electrice si hidranti din cazarma 326
Buzau, UM 01951, ca inacceptabila.

In acest sens, autoarea contestatiei sustine ca autoritatea contractanta nu
i-a transmis o adresa de comunicare a rezultatului procedurii, ci doar o

comunicare automata, in care sunt precizate urmatoarele:

~Va informam ca in urma evaluarii ofertei dvs, ati fost declarat respins la lotul 2. Motiv respingere:
Ofertd declarata INACCEPTABILA in baza art. 137, alin. 2, litera b) din HG 395/2026, deoarece
subcontractantul propus pentru efectuarea lucrarilor de ignifugare nu detine Cod CAEN 4323 - Lucrari
de izolatii sau 4329 - Alte lucrari de instalatii pentru constructii”,

fara a contine la rubrica detalierea motivelor de respingere vreo mentiune. De
asemenea, sustine ca nu i s-a transmis nici raportul procedurii de atribuire si nici
procesele verbale de evaluare.

Referitor la acest aspect, autoritatea contractanta arata ca motivele de
respingere a ofertei contestatoarei pentru lotul 2 sunt cunoscute de catre
aceasta, ele fiind mentionate in cadrul comunicarii primite de autoarea
contestatiei si recunoscute de aceasta ca atare.

In legatura cu acest motiv precizat de catre comisia de evaluare, Consiliul
constata ca in cadrul procesului verbal nr. A3 - 1855 din 20.07.2026 si raportul
procedurii de atribuire nr. A3-1856 din 20.07.2026, aferent lotului 2, in ceea ce
priveste oferta contestatoarei au fost mentionate cele citate anterior si regasite
in cadrul comunicarii anterior mentionate, fara a exista alte explicatii.

Acest motiv de respingere rezulta si din punctul de vedere la contestatie,
astfel ca obligarea autoritatii contractante la conformarea la dispozitiile art. 215
din Legea nr. 98/2016 ar fi de prisos, deoarece petenta a cunoscut si formulat
aparari in legatura cu acest motiv de respingere a ofertei sale pentru lotul 2.

Trecand la analiza motivului pentru care autoritatea contractanta a decis
respingerea ofertei contestatoarei, Consiliul constata ca este reprezentat de
faptul ca subcontractantul declarat pentru realizarea lucrarilor de ignifugare nu
ar detine Cod CAEN 4323 - Lucrari de izolatii sau 4329 - Alte lucrari de instalatii
pentru constructii.

In acest sens, Consiliul are in vedere ca pentru lucrarile de ignifugare,
conform Declaratiei privind lista subcontractantilor si partea/partile din contract
care sunt indeplinite de acestia, contestatoarea a mentionat societatea .... SRL
si a depus in acest sens si Formularul 6 (Acord/contract de subcontractare nr.
2/07.05.2026).

Din analiza documentelor puse la dispozitie de autoritatea contractanta
rezulta ca, intrucat, contestatoarea s-a clasat pe locul 1 pentru lotul 2,
achizitoarea i-a solicitat cu adresa nr. A3-1527/01.07.2026 depunerea
documentelor justificative celor declarate in DUAE de ofertant si
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subcontractantii declarati, solicitare la care autoarea contestatiei a raspuns cu
adresa nr. 596/06.07.2026.

Printre documentele transmise pentru subcontractantul .... SRL, Consiliul
are in vedere ca a fost depus Certificatul constatator nr. 452637/30.06.2026, in

cadrul caruia este mentionat ca actrivitate principala:
~Domeniul de activitate principal: conform codificarii (Ordin 377/2024) Rev. Caen (3): 4324 - Alte
lucrari de instalatii pentru constructii”,

iar printre activitatile secundare este prezenta:
»4399 — Alte lucrari speciale de constructii n.c.a.”

In legdturd cu capacitatea si posibilitatea acestei societdti de a putea
realiza astfel de lucrari, Consiliul constata ca autoritatea contractanta nu a
solicitat nicio clarificare, astfel ca a decis respingerea ofertei fara a realiza o
verificare fara de care nu putea face nicio apreciere in aceasta privinta.

Referitor la obligatiile ce trebuie indeplinite de ofertanti, Consiliul constata
ca in cadrul documentatiei de atribuire nu se regaseste vreo cerinta de calificare
expresa impusa de autoritatea contractanta in ceea ce priveste activitatile
pentru care s-ar impune autorizarea operatorului economic pentru a realiza
activitatea de ignifugare precum codurile CAEN precizate de achizitoare drept
motiv de respingere a ofertei contestatoarei.

In schimb, conform prevederilor fisei de dat, cap. IV.4.1 Modul de

prezentare al propunerii tehnice, autoritatea contractanta a impus urmatoarele:
,Ofertantii vor elabora propunerea tehnica in baza cerintelor prezentate in caietul de sarcini.

Propunerea tehnica va fi structurata astfel incat sa fie abordate in mod obligatoriu urmatoarele aspecte,
fara a se limita la acestea:

7. Autorizatia emisd de Centrul National pentru Securitatea la Incendiu si Protectie Civila pentru
efectuarea lucrarilor de ignifugare a materialelor combutibile - necesard executarii lucrarilor de
ignifugare cuprinse in loturile 1 si 2.”

Din verificarea propunerii tehnice depusa de contestatoare, Consiliul
constata ca pentru subcontractantul .... SRL a fost depusa Autorizatia Seria B nr.
2828 din 13.07.2027, eliberatda de Centrul National pentru Securitate la
Incendiu si Protectie Civila pentru efectuarea lucrarilor de Termoprotectie cu
vopsele termospumante, depusa Autorizatia Seria A nr. 5600 din 07.03.2016,
eliberata de Centrul National pentru Securitate la Incendiu si Protectie Civila
pentru efectuarea lucrarilor de Ignifugare a materialelor combustibile.

Prin urmare, din perspectiva conditiei amintita anterior, contestatoarea,
prin subcontractantul declarat, a depus documentele care atesta capacitatea
acestuia de a realiza lucrarile de ignifugare solicitate.

De asemenea, Consiliul are in vedere prevederile Ordinului nr. 87 din
06.04.2010 emis de ministrul administratiei si internelor pentru aprobarea
Metodologiei de autorizare a persoanelor care efectueaza lucrari in domeniul
apararii impotriva incendiilor, care stabileste in Anexa 2 - Lista codurilor CAEN
ca pentru domeniul de autorizare Termoprotectie cu vopsele termospumante/
produse de torcretare si pentru Ignifugarea materialelor combustibile, codul
CAEN necesar este 4329 - Alte lucrari de instalatii pentru constructii.

Conform nomenclatorului Codurilor CAEN Rev. 3, intrata in vigoare de la 1
ianuarie 2025 Ordinului presedintelui Institutului National de Statistica nr.
377/2024 in conformitate cu prevederile art. 5 alin. (2) din Hotararea
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Guvernului nr. 656/1997 privind aprobarea Clasificarii activitatilor din economia
nationala — CAEN, codul CAEN 4329 - Alte lucrari de instalatii pentru
constructii, nu mai exista. Astfel, Codul CAEN 4329 - Alte lucrari de instalatii
pentru constructii face parte din nomenclatorul codurilor CAEN Rev 2, dar nu
mai face parte din nomenclatorul codurilor CAEN Rev 3, iar conform dispozitiilor
HG nr. 284/2025,:

~Termenul de actualizare este 25 septembrie 2026 si a fost stabilit prin Hotardrea Guvernului nr. 284
din 20 martie 2025 pentru modificarea Hotaréarii Guvernului nr. 656/1997 privind aprobarea Clasificarii
activitatilor din economia nationala - CAEN, publicata in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 257
din 25 martie 2025.”

Prin urmare, conform informatiilor privind nomenclatorul codurilor CAEN,
codul CAEN 4329 - Alte lucrari de instalatii pentru constructii din Rev. 2, are 2
corespondente cu noile codurile CAEN Rev. 3, respectiv:

- CAEN 4323 - Lucréari de izolatii
- CAEN 4324 - Alte lucréari de instalatii pentru constructii.

Cat priveste sustinerile autoritatii contractante privind actualizarea
treptata a codurilor CAEN, Consiliul constata caracterul eronat al acestora,
intrucat, in certificatul prezentat de subcontractant, activitatea principala cod
CAEN 4324 este actualizata conform Ordinului nr. 377/2024 amintit.

De altfel, relevanta in aprecierea Consiliul este si adresa nr.
C232.184/12.08.2026, prezentata de contestatoare ca raspuns la apararile
formulate de autoritatea contractanta in sprijinul deciziei sale de respingere a

ofertei petentei, potrivit careia:

»3. Autorizatiile pentru efectuarea lucrarilor de ignifugare corespunzatoare domeniului reglementat prin
dispozitiile art. 1 alin. (2) lit. g) din Metodologia de autorizare a persoanelor care efectueaza lucrari in
domeniul apararii impotriva incendiilor, emise anterior datei de 1 ianuarie 2025, in baza certificatelor
constatatoare care atestau codul CAEN Rev. 2 4329, isi mentin valabilitatea si ulterior intrarii in vigoare
a CAEN Rev. 3. Echivalarea codurilor CAEN, conform Ordinul presedintelui Institutului National de
Statisticad nr. 377/2024-CAENRev, 3, opereaza de drept si in activitatea institutiei noastre; pana la
intrarea in vigoare a modificarilor Metodologiei de autorizare a persoanelor care efectueaza lucrari in
domeniul apararii impotriva incendiilor prezuméndu-se faptul ca, pentru detinatorii codului CAEN Rev. 2
4329, actualizarea opereaza automat in clasele CAEN Rev. 3 4323 si 4324.

in aceeasi ordine de idei, tindnd cont de modalitatea de echivalare prezentata anterior, precizam faptul
cd, reincadrarea automata a codurilor CAEN constituie o operatiune administrativa ce are ca izvor juridic
exclusiv o dispozitie legala aplicabila din oficiu. Drept urai are, operatiunea prezentata anterior nu poate
fi transpusa in sarcina persoanelor autorizate de a comunica, in scris, Centrului National pentru
Securitate la Incendiu si Protectie Civila modificarile survenite in oricare dintre -- conditiile autorizarii, in
conditiile art. 20 lit. b) din Metodologia de autorizare a persoanelor care efectueaza lucradri in domeniul
apararii impotriva incendiilor.

Totodata, aducem in vedere faptul ca, modificarile si completarile obiectelor de activitate inregistrate la
Registrul Comertului exced sfera de competenta a institutiei noastre.

4. Coroborénd dispozitiile art. 207 alb, (1) C. Civ. cu dispozitiile legale speciale ale Metodologiei de
autorizare a persoanelor care efectueaza lucrari in domeniul apararii impotriva incendiilor, dreptul de a
efectua lucrari de apdrare impotriva incendiilor, din sfera celor supuse autorizarii, intra in prerogativa
persoanelor definite in cuprinsul art. 2 lit. b) din metodologie, din momentul obtinerii autorizatiei. Acest
drept poate produce efecte juridice in mod legal pe intreaga duratd de valabilitate a autorizatiei in baza
cdreia a fost emis. Retragerea sau limitarea dreptului prezentat anterior poate opera doar in conditiile
expres prevazute de lege.

Pe cale de consecinta, modificarile codificarilor statistice ale obiectelor de activitate nu pot stinge
dreptul persoanelor autorizate de a efectua lucrari de aparare impotriva incendiilor, cu exceptia
situatiilor in care, efectele de retragere sau limitare a dreptului, determinate de modificarea
codificarilor, ar fi mentionate, in mod expres, in dispozitii legale superioare.

5. Avand in vedere modalitatea de echivalare prezentata anterior dintre Anexa nr. 2 din Metodologia de
autorizare a persoanelor care efectueaza lucrari in domeniul apararii impotriva incendiilor si dispozitiile
Ordinului presedintelui
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Institutului National de Statistica nr. 377/2024 - CAEN Rev. 3, unitatea noastra a emis, la cerere, in mod
individual, precizari si instructiuni petentilor ce au solicitat clarificari privind aplicarea CAEN Rev. 3 in
procedura de autorizare.

Totodata, ulterior intrarii in vigoare a Ordinului presedintelui Institutului National de Statistica nr. 3
77/2024-CAEN Rev. 3, unitatea noastra a demarat procedura de modificare si completare legislativa a
Metodologiei de autorizare a persoanelor care efectueaza lucrari in domeniul apararii impotriva
incendiilor, in proiect fiind dispusa si armonizarea actualei Anexe nr. 2 cu precizarile CAEN Rev. 3.
Proiectul pentru modificarea si completarea OMAI nr. 87/2010 se afla in prezent in procedura de
reavizare, ca urmare a revizuirii acestuia in baza dezbaterilor din etapa transparentei decizionale.
intr-o altd ordine de idei, in cererile de autorizare ulterioare datei de 1 ianuarie 2025, pentru domeniul
reglementat prin dispozitiile art. 1 alin. (2) lit. g) din Metodologia de autorizare a persoanelor care
efectueaza lucrari in domeniul apararii impotriva incendiilor, Centrul National pentru Securitate la
Incendiu si Protectie Civila a acceptat ca fiind suficient codul CAEN Rev. 3 4323 ,Lucari de izolatii", cu
observatia ,lucrari de izolatii termice (inclusiv antifoc), fonice sau antivibratii".

6. Totodata, va comunicam ca, pentru efectuarea lucrarilor de ignifugarea materialelor combustibile
societatea S.C. 1GN1ROM SRL are autorizatia valabild cu seria B nr. 2827 din 13.07.2023 si se
regaseste pe site-ul unitatii: www.cnsipc.igsu.ro, la sectiunea Autori zar e-Liste persoane autorizate.”,

Din informatiile existente la adresa precizata rezulta ca
subcontractantul .... SRL are capacitatea legala de realizare a activitatilor de
ignifugare, document care, potrivit dovezilor existente la dosarul cauzei a fost
transmis si autoritatii contractante, iar aceasta din urma nu a adus niciun
argument prin care sa combata realitatea rezultata din cadrul acestuia.

Prin urmare, contrar afirmatiilor autoritatii contractante, Consiliul constata
ca petenta are capacitatea de exercitare a activitatii profesionale atat din
perspectiva detinerii codului CAEN necesar, cat si, mai ales, din detinerea
autorizarii care-i permite realizarea activitatilor in discutie.

In conditiile in care autoritatea contractanta considera ca informatiile
existente in oferta petentei sunt contradictorii, incomplete sau insuficiente
pentru demonstrarea capacitatii legale de realizare a activitatilor de ignifugare
de catre subcontractantul propus in acest scop, autoritatea contractanta avea
posibilitatea de a solicita clarificari contestatoarei in acest sens, in baza
dispozitiilor coroborate ale art. 209 din Legea nr. 98/2016 cu cele ale art. 134
din HG nr. 395/2016.

De altfel, Consiliul retine ca din perspectiva modului de indeplinire a
conditiilor referitoare la propunerea tehnica a autorizatiei depusa pentru
subcontractantul .... SRL, autoritatea contractanta a precizat deja ca oferta este
neconforma, astfel ca stabilirea faptului ca subcontractantul nu ar putea presta
astfel de activitati contravine documentelor depuse de petenta in oferta si
ulterior prin raspunsurile la solicitarile comisiei de evaluare.

In concluzie, Consiliul constata ca autoritatea contractanta in mod eronat
a respins oferta depusa de pentru acest motiv, astfel ca se impune reluarea
evaluarii acestei oferte si constatarea indeplinirii cerintelor privind posibilitatea
legala de realizare a lucrarilor de ignifugare de catre subcontractantul .... SRL
declarat de catre contestatoare.

Luand in considerare aspectele de fapt si de drept mai sus prezentate, in
temeiul art. 26 alin. (5) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune de servicii,
precum si pentru organizarea si functionarea Consiliului National de Solutionare
a Contestatiilor, cu modificarile si completarile ulterioare, pentru argumentele
evocate in motivare, Consiliul va admite, in parte, contestatia formulata de
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catre SC ......... SRL, in contradictoriu cu ......... si va anula raportul procedurii
nr. A3-1856/20.07.2026 pentru lotul 2, precum si toate actele subsecvente
acesteia, inclusiv comunicarile rezultatului procedurii, in partea ce priveste
evaluarea documentelor justificative privind cele declarate in DUAE de catre
subcontractantul .... SRL pentru activitatea de ignifugare.

Va obliga autoritatea contractanta la continuarea procedurii in cauza,
conform celor precizate in motivare si stabilite prin documentatia de atribuire,
prin reluarea evaluarii ofertei SC ......... SRL cu luarea in considerare a
documentelor justificative depuse de subcontractantul .... SRL pentru
activitatea de ignifugare, in termen de 15 zile de la primirea deciziei.

In baza prevederilor art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016, va respinge
ca nefondata solicitarea contestatoarei de interzicere a incheierii contractului de
achizitie publica pentru lotul 2.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Admite, in parte, contestatia formulata de catre SC ......... SRL, in
contradictoriu cu  ......... si anuleaza raportul procedurii nr. A3-
1856/20.07.2026, precum si toate actele subsecvente acesteia, inclusiv
comunicarile rezultatului procedurii, in partea ce priveste evaluarea
documentelor justificative privind cele declarate in DUAE de catre
subcontractantul .... SRL pentru activitatea de ignifugare.

Obliga autoritatea contractanta la continuarea procedurii in cauza,
conform celor precizate in motivare si stabilite prin documentatia de atribuire,
prin reluarea evaluarii ofertei SC ......... SRL cu luare in considerare a
documentelor justificative depuse de subcontractantul .... SRL pentru
activitatea de ignifugare, in termen de 15 zile de la primirea deciziei.

Respinge ca nefondata solicitarea contestatoarei de interzicere a incheierii
contractului de achizitie publica pentru lotul 2.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Impotriva ei se poate formula plangere, in termen de 10 zile de la
comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii la cunostinta de
catre alte persoane vatamate, in temeiul art. 29 din Legea nr. 101/2016.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,
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Redactata practicaua deciziei ...

Redactata in 4 exemplare, contine 9 pagini.
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