Consiliul
National de
Solutionare a
Contestatiilor
str. Stavropoleos nr. 6, sectorul 3, Bucuresti, Romania, CP 030084, CIF 20329980,

tel. +40-21-3104641, tel. +40-21-3104670, fax. +40-21-3104642,
e-mail: office@cnsc.ro, www.cnsc.ro, http://portal.cnsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atacin
materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si

functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea:

DECIZIE
Nr....
Data:...

Prin contestatia inregistrata la C.N.S.C cu nr...., formulata de catre
societatea..., lider al..., cu sediul in mun....... nr....... , avand sediul de
corespondenta ales la... - cabinet de avocat din......
(la receptie).... nr...., corp C3, etaj..., apart..., sector..., inregistrata
la... sub nr...., avand CUIL..., reprezentat de... - administrator, impotriva
comunicarii privind rezultatul procedurii si impotriva raportului procedurii
nr...., acte emise de catre..., cu sediul in....... Nro...... , In calitate de
autoritate contractanta, in cadrul procedurii de atribuire ,simplificata”,
in vederea atribuirii contractului de achizitie publica, avand ca obiect: ,...”,
cod... (Rev. 2), anunt de participare simplificat nr...., s-au solicitat
urmatoarele:

- anularea comunicarilor rezultatului procedurii, a raportului
procedurii, a tuturor actelor de evaluare, din care rezulta ca, in mod
nelegal, oferta... a fost declarata, ca fiind neconforma si inacceptabila,
precum si anularea tuturor actelor care au stat la baza emiterii acestor acte
de evaluare, respectiv a actelor subsecvente;

- anularea tuturor actelor de evaluare din care rezulta ca, in mod
nelegal, oferta depusa de... a fost declarata ca fiind admisibila, conforma si
castigatoare, precum si anularea tuturor actelor care au stat la baza
emiterii acestora, precum si a actelor subsecvente;

- obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertelor depuse
de... - ... Si...;

- obligarea autoritatii contractante la plata cheltuielilor efectuate de...
pentru solutionarea contestatiei, in temeiul dispozitiilor art. 29 alin. (9) din
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Legea nr. 101/2016, coroborate cu cele ale art.... din Codul de procedura
civila;

- asigurarea accesului la dosarul constituit la Consiliu, in temeiul art....
alin. (1) din Legea nr. 101/2016, inclusiv la oferta depusa de....

Prin cererea de interventie nr...., inregistrata la C.N.S.C. cu nr....,
formulata de catre..., cu sediul in mun....... , bl........ ,...., Inregistrata la...
sub nr...., avand CUL..., reprezentata legal prin administrator..., in temeiul
dispozitiilor art. 17 alin. (3) si (4) din Legea nr. 101/2016, s-a solicitat
Consiliului urmatoarele:

- respingerea, ca neintemeiata, a solicitarii contestatoarei privind
suspendarea solutionarii contestatiei pana la solutionarea plangerii

formulate impotriva... nr.... din...... solutionarea prezentului litigiu nu
depinde de solutia ce va fi pronuntata de...;
- respingerea contestatiei formulate de asocierea... -..., In principal,

ca inadmisibila, in ceea ce priveste criticile care exced limitelor reevaluarii
dispuse prin decizia CNSC nr.... din... si respectiv, ca tardiv formulata in
ceea ce priveste criticile indreptate impotriva evaluarii initiale a ofertei...,
iar in subsidiar, ca nefondata, in temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr.
101/2016, cu consecinta admiterii pe fond a prezentei cereri de interventie;

- mentinerea, ca legale si temeinice, a raportului procedurii nr...., a
comunicarilor rezultatului procedurii si a tuturor actelor subsecvente emise
in executarea... nr.... din..., prin care oferta... a fost declarata admisibila,
conforma si castigatoare.

Contestatia si cererea de interventie vor fi solutionate impreuna,
avand in vedere dispozitiile art. 17 din Legea nr. 101/2016 si art. 66 alin.
(1), art. 67 alin. (1) si art. 123 alin. (1) Cod procedura civila.

.. nr...., Consiliul a dispus suspendarea solutionarii contestatiei pana
la emlterea Si redactarea hotararii ce va fi pronuntata de catre... - Sectia de
contencios administrativ si fiscal, in dosarul nr.....

nr...., Consiliul a dispus repunerea pe rol a procedurii
de solutlonare a contestatiilor, respectlv dosarele 2...2/2026, 2305/2026.
Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in scris.
In luarea deciziei asupra
cauzei de fata,
Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor
retine urmatoarele:

Motivarea integrala a contestatiei se regaseste  in
fisierul ,[SCN117...90/...090]... .... pdf postat de autoritatea contractanta
in SEAP la..., in cadrul documentelor asociate anuntului de
participare simplificat nr..... Reproducerea in cuprinsul deciziei

a ansamblului motivarii nu se justifica, din moment ce intreaga contestatie
poate fi vizualizata liber si gratuit in SEAP de catre orice persoana
interesata. Sintetizarea de mai sus a contestatiei nu prejudiciaza nici partile
si nici tertii, din moment ce oricine are la dispozitie spre vizualizare si
descarcare, prin intermediul SEAP, intreaga contestatie. Dimpotriva,
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reproducerea unui volum foarte mare de argumente, intinse pe zeci de
pagini, ar incarca excesiv si, astfel, ingreuna parcurgerea prezentei decizii.
Desigur, motivarea completa va fi avuta in vedere de catre memobrii
completului la adoptarea solutiei.

Prin adresa nr....., inregistrata la C.N.S.C cu nr...., cu privire
la contestatia formulata de..., lider al..., autoritatea contractanta....

Motivarea integrala a punctului de vedere se regaseste in
fisierul ,[SCN117...90/...091] Punct de vedere contestatie....pdf”, postat
de autoritatea contractanta in SEAP la..., in cadrul documentelor asociate
anuntului de participare simplificat nr.....

Prin adresa inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor sub nr...., societatea..., lider al... a transmis la dosarul
cauzei, in original, recipisa de consemnare nr.... din..., in valoare
de..., emisa de....

Prin cererea de interventie inregistrata la C.N.S.C. cu nr...., in temeiul
dispozitiilor art. 17 alin. (3) si (4) din Legea nr. 101/2016... solicita
admiterea in principiu a cererii de interventie si respingerea contestatiei,
sustinand ca solicitarea si prezentarea ulterioara a buletinelor de analiza au
avut exclusiv rolul de a confirma conformitatea produselor deja ofertate,
fara modificarea ofertei sau crearea unui avantaj concurential. Totodata,
intervenienta apreciaza ca solicitarea de suspendare este neintemeiata, iar
criticile referitoare la oferta sa sunt inadmisibile si tardive, intrucat vizeaza
aspecte anterioare reevaluarii si care puteau fi contestate la momentul
evaluarii initiale.

Prin adresa CNSC nr...., inaintata catre asocierea... -..., adresa nr.....,
inaintata catre... si prin adresa nr....., inaintata catre... privire la repunerea
pe rol a dosarului nr.....

Prin adresa nr....., inregistrata la CNSC cu nr....... a finaintat
documente necesare solutionarii contestatiei.

Prin adresa nr....., inregistrata la CNSC cu nr...., societatea...
mentioneaza ca n este de acord cu repunerea pe rol a solutionarii
contestatiei.

Prin adresa nr....., Consiliul a solicitat autoritatii contractante
documente ulterioare deciziei CNSC nr....

Prin adresa nr....., inregistrata la CNSC sub nr...., autoritatea
contractanta a Tnaintat documentele solicitate.

Prin adresa nr....., CNSC a solicitat... sustineri cu privire la
confidentialitatea ofertei sale.

Prin adresa nr..... inregistrata la CNSC sub nr....... prezinta
aspecte cu privire la confidentialitatea ofertei sale.
Consiliul, prin adresa nr.... din..., a invitat, in data de...,

contestatoarea la sediul sau in vederea studierii dosarului cauzei, cu
depunerea eventualelor concluzii scrise in data de....

Reprezentantul contestatoarei s-a prezentat in data de..., potrivit
dovezilor existente la dosarul cauzei. Pana la data emiterii prezente,
societatea... nu a depus concluzii scrise.
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Din documentele depuse la dosarul cauzei si din sustinerile
partilor, Consiliul retine urmatoarele:

.., In calitate de autoritate contractanta, a initiat procedura
de atribuire ,simplificata”, in vederea atribuirii contractului de achizitie
publica avand ca obiect: ,...”, cod... (Rev. 2), publicdnd, in S.E.A.P.,
anuntul de participare simplificat nr.....

La pct. IL....) din cadrul anuntului de participare, organizatoarea
procedurii a precizat ca valoarea totala estimata este de..., fara TVA, iar
pct. II....) din cadrul aceluiasi document, a fost stabilit criteriul de atribuire:
»~cel mai bun raport calitate-pret”.

Analizand continutul dosarului cauzei, Consiliul constata ca... a
transmis recipisa de consemnare a cautiunii cu nr.... din..., in valoare de...,
emisa de... din care rezulta consemnarea cautiunii in cuantum legal, pe
seama si la dispozitia C.N.S.C, corespunzator dosarului nr.....

Examinédnd sustinerile partilor, probatoriul aflat la dosarul cauzei si
dispozitiile legale aplicabile, Consiliul constata urmatoarele:

Intr-un prim ciclu procesual, societatea... a inaintat contestatia nr....,
inregistrata la C.N.S.C cu nr...., solutionata de catre
Consiliul prin Decizia nr.... din..., prin care s-a dispus:

»(...) Admite, in parte, contestatia formulata de catre societatea..., in
contradictoriu cu autoritatea contractanta....... , In partea referitoare la evaluarea
ofertei..., precum si toate actele subsecvente acestuia, inclusiv adresa de
comunicare a rezultatului procedurii nr.....

Obliga autoritatea contractanta la continuarea procedurii de atribuire in
cauza cu reevaluarea ofertei..., conform celor precizate in motivare, in termen de
15 zile de la comunicare.

Respinge, ca ramase fara obiect, criticile cu privire la accesul la dosarul
cauzei si la incidenta art. 215 alin. (2) lit. c) din Legea nr. 98/2016.

Respinge cererea de interventie inaintata de catre... -.... (...)".

Decizia de mai sus a fost atacata cu plangere la..., de catre
intervenienta..., lider al..., instanta emitand Hotararea nr...., prin care a
dispus: ,Respinge ca neintemeiata plangerea formulata de catre petenta...
impotriva... nr..... Definitiva”. i

Ulterior, in urma demersurilor efectuate, Consiliul, prin Incheierea
nr.... din..., a dispus ,repunerea pe rol a procedurii de solutionare a
contestatiei inregistrata la Consiliu cu nr...., obiect al dosarului nr...., formulata
de catre societatea..., lider al..., in contradictoriu cu..., in calitate de autoritate
contractanta”.

Avand in vedere cele prezentate anterior, in sensul ca instanta a
mentinut decizia CNSC, Consiliul, in solutionarea prezentei cauze, se va
raporta la cele stabile si dispuse prin Decizia sa nr.... din..., ramasa
definitiva ca urmare a mentinerii ei de catre....

Totodata, Consiliul tine seama si de faptul ca, urmare a prezentei
contestatii, societatea... a inaintat cererea de interventie nr...., inregistrata
la CNSC cu nr...., in calitate de participant la procedura de atribuire a carei
oferta a fost declarata castigatoare.
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Prealabil aprecierii asupra admisibilitatii, in principiu, a cererii de
interventie, Consiliul ia act de faptul cd autoarea acesteia sprijina apararile
autoritatii contractante, in sensul mentinerii rezultatului procedurii. In
consecinta, cererea de interventie in discutie imbraca elementele unor
cereri formulate in conditiile precizate la art. 17 alin. (3) din Legea nr.
101/2016.

Considerata de catre Consiliu admisibild, in principiu, cererea de
interventie, apartinand societatii..., urmeaza a fi cercetata odata cu
solicitarile contestatoarei in conditiile impuse de dispozitiile coroborate ale
art. 17 alin. (3) din Legea nr. 101/2016 si cele ale art. 64 si 67 din Codul de
procedura civila, oferta acestei societati, fiind declarata castigatoare,
societatea in cauza are interes in mentinerea actualului rezultat al
procedurii de atribuire.

In ceea ce priveste accesul la dosarul cauzei, solicitat de catre
contestatoare, Consiliul, in urma demersurilor efectuate prin adresa nr.....
si a raspunsului societatii... comunicat prin adresa nr....., inregistrata la
CNSC cu nr...., adecis sa puna la dispozitia contestatoarei, care si-
a manifestat dorinta de a studia dosarul achizitiei, conform dispozitiilor
art.... din Legea nr. 101/2016, toate documentele aflate la dosarul existent,
societatea... prezentdndu-se la sediul CNSC-ului in data de..., potrivit
documentului denumit ,Cerere eliberarea copii xerox”.

In concluzie, fata de cele evocate, solicitarea contestatoarei de a i se
permite accesul la dosarul achizitiei, in temeiul art.... din Legea nr.
101/2016, va fi respinsa ca ramasa fara obiect.

De asemenea, in considerarea dispozitiilor art. 26 alin. (1) din Legea
nr. 101/2016, potrivit carora: ,Consiliul se pronuntd mai intdi asupra
exceptiilor de procedura si de fond, iar cdnd constata ca acestea sunt intemeiate,
nu mai procedeaza la analiza pe fond a cauzei”, Consiliul are in vedere exceptia
»inadmisibilitatii” contestatiei ,in ceea ce priveste criticile care exced limitelor
reevaludrii dispuse prin... nr.... din... Si, respectiv ca tardiv formulata in ceea
ce priveste criticile indreptate impotriva evaluarii initiale a ofertei subscrisei (...)".

In ceea ce priveste inadmisibilitatea contestatiei, Consiliul o va
respinge ca nemotivata, intrucat, din lecturarea cererii de interventie,
Consiliul nu a identificat motivele concrete care sa sustina aceasta exceptie.

De asemenea, Consiliul va respinge Si
exceptia tardivitatii contestatiei, deoarece documentul criticat este raportul
procedurii nr.... si comunicarea rezultatului procedurii nr...., iar fata de
data de Tnaintare a contestatiei catre Consiliu si autoritatea contractanta
(...) este indeplinit termenul legal stabilit de art. 8 din Legea nr. 101/2016.

Respingand exceptiile de mai sus, Consiliul va proceda la analiza pe
fond a prezentei contestatii.

Astfel, in continutul... nr.... din... se regasesc urmatoarele
considerente:

«Tindnd seama de explicatiile contestatoarei, precum si de ceea ce
inseamna produsul ,humus”, care, potrivit literaturii de specialitate, este o pasta
cremoasa ale carei ingrediente de baza sunt: naut fiert, pasta de susan (tahini),
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ulei de masline, zeama de lamaie, usturoi si sare etc., Consiliul va admite critica
societatii contestatoarei pe acest aspect.

Aceasta concluzie este determinata de insasi cerinta clara stabilita prin
caietul de sarcini, respectiv ca pachetele alimentare sa contind legume - 40 g,
(gogosar, varza morcov), adicad legume care nu sunt procesate, gatite etc.

Relevant este si faptul ca autoritatea contractanta, in punctul sau de vedere
nr...., inregistrat la CNSC cu nr...., nu prezinta niciun fel de argumente care sa
combata afirmatia contestatoarei in acest sens, ci se limiteaza doar in mentiona
generic ca, in ceea ce priveste... -...:

,Oferta respecta integral cerintele caietului de sarcini si legislatiei, inclusiv
HG 1171/2025 si Ordin 541/..., privind compozitia si gramaj ele obligatorii
pentru pachetele alimentare. Propunerea tehnica detaliaza clar componentele
meniului si valorile nutritionale, sustinute de buletine de analize emise de
laboratoare autorizate, certificate ISO... si ISO..., ceea ce asigura respectarea
cerintelor de siguranta si calitate a produselor. Personalul calificat si
echipamentele profesionale descrise in oferta subliniazd capacitatea reala si
profesionalismul ofertantului castigator,

informatii care nu au nicio legatura cu ceea ce a criticat societatea....

De altfel, nici intervenienta, prin notele scrise inregistrate la CNSC cu nr....,
nu prezinta nicio explicatie cu privire la ceea ce inseamna produsul ,humus”, iar
adresa anexata, nr...., nu are nicio legatura cu acest aspect.

Prin urmare, fata de cele expuse, Consiliul constata ca propunerea tehnica a
asocierii in discutie nu respecta in totalitate cerintele caietului de sarcini, respectiv
cea aferentd tipului si gramajului de legume solicitat, astfel ca autoritatea
contractanta ar fi trebuit sa constate, in ceea ce priveste oferta..., incidenta
dispozitiile art. 137 alin. (3) lit. a) din HG nr. 395/2016, potrivit carora: ,(3) In
conditiile art. 215 alin. (5) din_Lege, oferta este consideratd neconforma in
urmatoarele situatii: a) nu satisface in mod corespunzator cerintele caietului de
sarcini” si nu_sa o declare conforma. (...)».

De asemenea, in cadrul Hotararii nr....... a subliniat:

»(...) Documentatia de atribuire nu contine o prevedere care sa autorizeze
posibilitatea de a proceda la o substituire a ingredientelor solicitate (legume
crude) cu alte produse (hummus, pasta de naut). Necesitatea existentei unei
astfel de prevederi emerge din interpretarea art. 162 alin. 4 din legea nr.
101/2016, cu modificarile ulterioare, ce stipuleaza ca autoritatea contractanta
care permite sau solicita depunerea de oferte alternative are obligatia de a preciza
in documentele achizitiei cerintele minime obligatorii pe care acesta trebuie sa le
respecte si orice alte cerinte specifice pentru prezentare ofertelor alternative.

Documentatia de atribuire se refera exclusiv la legumele crude, fara a
pretinde furnizarea unei cantitdti de produse de origine vegetala sau
leguminoase.

In mod pertinent, intimata... a articulat teza conform careia, apartenenta
legumelor si a leguminoaselor la clasa produselor de origine vegetala nu permite
intersanjabilitatea acestora, specificatiile tehnice ale caietului de sarcini conferind
concluziei un efect fortifiant.

In ceea ce priveste oferta petentei, aceasta propune o cantitate de legume
de numai 20 g, reprezentand doar 50% din cantitatea minima de 40 g pretinsa de
autoritatea contractanta.

Precedentele observatii activeaza prevederilor art. 164 alin. 2 din legea nr.
101/2016, conform carora, in cazul in care autoritatea contractanta nu a precizat
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act:1114166%2096799216

explicit ca permite sau solicita depunerea de oferte alternative conform
dispozitiilor alin. 1, aceasta nu are dreptul de a lua in considerare ofertele
alternative.

Dispozitiile art. 216 alin. 5 din legea nr. 101/2016, cu modificarile
ulterioare, prevad mod neechivoc cd oferta este considerata neconformda, in
conditiile in care aceasta nu satisface in mod corespunzator cerintele caietului de
sarcini.

Toate aceste consideratii infirma criticile petentei si valideaza legalitatea
deciziei contestate. (...)".

Problema de dezlegat, in speta de fata, se refera la modul in
care autoritatea contractanta a actionat ulterior hotararii instantei care a
mentinut decizia Consiliului, respectiv daca a aplicat corect dispozitiile art.
28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016: , Decizia Consiliului este obligatorie
pentru pdartile cauzei’.... alin. (2) din acelasi act normativ: ,Hotararea prin
care instanta solutioneaza plangerea este definitiva.”

In aceste conditii, raportat la motivarea... prin care s-a precizat ,ca
propunerea tehnica a asocierii in discutie nu respecta in totalitate cerintele
caietului de sarcini, respectiv cea aferenta tipului si gramajului de legume
solicitat, astfel ca autoritatea contractanta ar fi trebuit sa constate, in ceea ce
priveste oferta..., incidenta dispozitiile art. 137 alin. (3) lit. a) din HG nr.
395/2016, potrivit cdrora: ,(3) In conditiile art. 215 alin. (5) din Lege, oferta este
considerata neconformd in urmatoarele situatii: a) nu satisface in mod
corespunzator cerintele caietului de sarcini”, respectiv la motivarea instantie,
citatdi mai _sus, in sensul stabilirii caracterului neconform al ofertei
contestatoarei, autoritatea contractanta era obligata sa reanalizeze
oferta..., ,conform celor precizate in motivare”.

Astfel, aplicand cele stabilite de catre Consiliul prin Decizia nr.... din...,
mentinuta de..., autoritatea contractanta a aplicat in mod corect art. 28
alin. (1) din Legea nr. 101/2016, coroborat cu art.... alin. (2) din acelasi act
normativ, citate anterior, respingand ca neconforma oferta contestatoarei,
in baza art. 137 alin. (3) lit. a) din HG nr. 395/2016, potrivit adresei de
comunicare a rezultatului procedurii nr.....

Fata de cele evocate, Consiliul va respinge ca neintemeiate toate
argumentele pe care le invoca societatea contestatoare si sustinerea
solicitarilor cu privire la oferta sa.

In ceea ce priveste criticile contestatoarei asupra ofertei desemnata
castigatoare, apartinand societatii..., Consiliul le va respinge ca lipsite
interes.

In justificarea acestei concluzii, Consiliul are in vedere prevederile art.
2 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, potrivit carora ,Orice persoana care se
considera vatamata intr-un drept al sau ori intr-un interes legitim printr-un act al
unei autoritati contractante sau prin nesolutionarea in termenul legal a unei
cereri poate solicita anularea actului, obligarea autoritatii contractante la
emiterea unui act sau la adoptarea de masuri de
remediere, recunoasterea dreptului pretins sau a interesului legitim, pe cale
administrativ-jurisdictionala sau judiciard, potrivit prevederilor prezentei
legi”, precum si pe cele ale art. 3 alin. (1) lit. f din acelasi act normtiv,
potrivit carora ,(...) persoand care se considerd vatidmatd - orice operator
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economic care indeplineste cumulativ urmatoarele conditii: (i) are sau a avut un
interes in legatura cu o procedura de atribuire; si (ii) a suferit, sufera sau risca sa
sufere un prejudiciu ca o consecinta a unui act al autoritatii contractante, de
natura sa produca efecte juridice, ori ca urmare a nesolutionarii in termenul legal
a unei cereri privind o procedura de atribuire”.

Asadar, pentru a putea fi considerate persoane vatamate printr-un act
emis de o autoritate contractanta, in cadrul unei proceduri de achizitie
publica, contestatoarea trebuie sa aiba sau sa fi avut un interes legitim in
legatura cu procedura si sa fi suferit, sa sufere sau sa riste sa sufere un
prejudiciu urmare a unui act al autoritatii contractante.

Or, in conditiile in care atat CNSC-ul, cat si... au stabilit caracterul
neconform al ofertei societatii..., deci oferta acesteia din urma nu mai poate
fi declarata castigatoare, este subinteles ca nu a suferit, sufera sau risca sa
sufere un prejudiciu, ca o consecinta a actului autoritatii contractante
de calificare si declarare castigatoare a unei alte oferte.

In numeroase decizii de speta, instantele de validare a deciziilor
Consiliului au stabilit ca o contestatie a unui ofertant descalificat corect,
este lipsita de interes, cu titlu de exemplu,
practica instantelor judecatoresti in acest sens:

-..., Sectia a II-a Civila de contencios administrativ si fiscal,
decizia nr.... din...: Pentru petentda analiza pe fond a ofertei castigstoare
prezinta interes doar in situatia in care propria sa oferta ar fi fost declarata eligibild
(acceptabila), ceea ce nu s-a intdmplat. Fata de imprejurarea ca oferta reclamantei, in
urma solutionarii prezentului litigiu nu va putea fi retinuta de catre autoritatea
contractanta ca intrunind cerintele legale, pentru a putea fi aleasa ca fiind oferta
castigatoare, este inutil (lipsit de interes) a fi analizata pe fondul ei oferta castigatoare.

-... Iulia, Sectia de contencios administrativ si fiscal, decizia nr....
din...: In privinta criticilor aduse de catre asocierea petents deciziei de desemnare
a... drept ofertant castigatoar al procedurii, lipsa de interes retinuta prin Decizia
Consiliului este intemeiata, in conditiile in care oferta proprie a petentei a fost declarata
inacceptabila... in mod legal.

- Curtea de Apel Bucuresti, Sectia a VIII-a Contencios
administrativ si fiscal, decizia nr.... din...:... Interesul in declararea drept
inacceptabila a ofertei castigdtoare se subsumeaza in totalitate pastrarii calitatii de
participant in procedura achizitiei, calitate pe care petenta nu o mai intruneste...

-..., Sectia Contencios administrativ si fiscal, decizia nr.... din...:
Criticile privind oferta depusa de cétre ofertantul declarat castig&tor sunt apreciate
ca lipsite de interes in conditiile in care oferta petentei a fost retinuta ca neconforma,
neputédnd obtine niciun folos material si direct din retinerea ca neconforma a ofertei
declarate castigatoare; etc.

Avand in vedere aspectele de fapt si de drept mai sus prezentate, in
temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de
atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de
lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru
organizarea si functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestati
ilor, cu modificarile si completarile ulterioare, pentru considerentele
evocate in motivare, Consiliul va respinge ca nefondata contestatia
formulata de catre societatea..., lider al..., in contradictoriu cu autoritatea

Pagina 8 din 9



contractanta..., inclusiv solicitarea de obligare a autoritatii la plata
cheltuielilor de judecata.

Pe cale de consecinta, va admite cererea de interventie inaintata de
catre societatea....

Pentru cele constatate,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Incuviinteaz&, in principiu, cererea de interventie depusd de cétre
societatea....

Respinge exceptiile invocate.

Respinge, ca nefondata, contestatia formulata de catre societatea...,
lider al..., In contradictoriu cu autoritatea contractanta..., inclusiv
solicitarea de obligare a autoritatii la plata cheltuielilor de judecata.

Pe cale de consecinta, admite cererea de interventie inaintata de
catre societatea....

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 si poate fi atacata cu
plangere, in termen de 10 zile de la comunicare, in temeiul art. 29 din
acelasi act normativ.

Presedinte......

Redactata in 5 (cinci) exemplare originale, contine 10 (zece) pagini
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