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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27 alin.
(1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie
de atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune de
servicii, precum si pentru organizarea si functionarea Consiliului
National de Solutionare a Contestatiilor, Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr....
Data:...

Prin contestatia nr...., inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor sub nr.... (Lot 3), formulata de..., cu sediul in....... nr....... ,
inregistrata la... sub nr...., avand cod fiscal RO..., reprezentata legal de
Administrator..., impotriva rezultatului procedurii de atribuire consemnat
in Raportul procedurii nr...., privind procedura de licitatie deschisa, online,
organizata in vederea atribuirii contractului de achizitie publica avand ca obiect
s, cod..., de catre... -..., cu sediul in..., Bulevardul... nr....... , in calitate de
autoritate contractanta, s-a solicitat:

- inlaturarea in totalitate sustinerile din Punctul de vedere din...,

- admiterea contestatiei si anularea Comunicarii privind rezultatul
procedurii nr. din...,

- anularea... nr.... din... (in ceea ce priveste doar lotul ...), si a actelor
subsecvente acestuia, si/sau orice act/decizie hotaraste Consiliul ca trebuie
luat/a pentru respectarea tratamentului egal fata de toti participantii la
procedura, inclusiv prin aplicarea oricaror masuri legale si remedii de fond
pe care onoratul Complet le considera necesare pentru corectarea modului de
evaluare si restabilirea deplina a legalitatii, prin obligarea autoritatii
contractante la declararea ofertei depuse de... ca fiind neconforma si
inacceptabild, cu refacerea corespunzatoare a clasamentului si desemnarea
ofertei... ca fiind castigatoare pe ....

Prin documentul intitulat,, completari si precizari”, inregistrat la Consiliu
CUNMiiiinennens nr....... , In calitate de ofertant declarat castigator al procedurii
de atribuire in dezbatere, pentru lotul, solicita respingerea contestatiei ca
nefondata.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:
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Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor art. 12
alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de fata, prin care
ofertantul..., ataca rezultatul procedurii, comunicat prin adresa nr..... Si
raportul procedurii nr...., solicitand cele precizate in partea introductiva a
deciziei.

Contestatorul face o scurta prezentare a situatiei de fapt, precizand cg, in
cadrul procedurii de atribuire, in data de..., s-a incarcat in... rezultatului
procedurii nr.... din..., unde se mentioneaza ca oferta a fost declarata
admisibila dar necastigatoare, ,intrucat s-a situat pe locul 2, dupa aplicarea
criteriului de atribuire", iar "numele ofertantului castigator este... cu tert
sustinator....".

In cadrul procedurii s-a mai emis Decizia nr.......... din..., prin care
Consiliul a decis: ,admite in parte contestatia formulata de...anuleaza raportul
procedurii in partea dedicata Lotului si dispune reevaluarea ofertei... pentru
acest lot, astfel cum rezulta din motivare..

Contestatorul apreciaza ca fiind netemelnlca decizia autoritatii pr|vmd
oferta castigatoare, pentru motivele retinute in cuprinsul Comunicarii nr.... si
raportul procedurii nr.....

Motivarea integralda a contestatiei se regaseste in fisierul ,[CN1... /...]...
-.p7s” postat de autoritate in SEAP la..., in cadrul documentelor asociate
anuntului de participare nr..... Reproducerea in cuprinsul deciziei a
ansamblului motivarii nu se justifica, din moment ce intreaga contestatie poate
fi vizualizata liber si gratuit in SEAP de catre orice persoana interesata.
Sintetizarea de mai sus nu prejudiciaza nici partile si nici tertii, din
moment ce oricine are la dispozitie spre vizualizare si descarcare prin
intermediul SEAP intreaga contestatie. Desigur, motivarea completa va fi
avuta in vedere de membrii completului la adoptarea solutiei.

Prin adresa nr....., inregistrata la Consiliu sub nr..., autoritatea
contractanta a formulat punct de vedere cu privire la contestatia depusa de...,
prin care solicita respingerea contestatiei ca nefondata, intrucat evaluarea
ofertelor si stabilirea rezultatului procedurii s-au realizat cu respectarea
dispozitiilor Legii nr.... privind achizitiile publice, ale H.G. nr. 395/2016, ale
documentatiei de atribuire si ale... nr.......... din....

Fata de sustinerile operatorului economic..., autoritatea contractanta
precizeaza ca, in vederea desfasurarii procedurii, autoritatea contractanta a
constituit comisia de evaluare prin Decizia nr. 87/..., aceasta avand obligatia de
a verifica indeplinirea criteriilor de calificare, conformitatea ofertelor si
aplicarea criteriului de atribuire, cu respectarea principiilor transparentei,
tratamentului egal, proportionalitatii si utilizarii eficiente a fondurilor publice.

Dupa finalizarea evaluarii initiale si comunicarea rezultatului procedurii,
acesta a fost contestat, iar prin... nr.......... din... s-a dispus reevaluarea
ofertei depuse de..., in limitele si cu respectarea considerentelor retinute in
motivarea deciziei.

In executarea acestei decizii, autoritatea contractanta a reinvestit
comisia de evaluare, care a procedat la reluarea etapelor de analiza privind
declaratiile din DUAE, documentele justificative, propunerea tehnica,
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documentele suport aferente criteriilor de calificare si intocmirea unui nou
raport al procedurii.

Intreaga activitate de reevaluare s-a desfasurat cu respectarea stricta a
dispozitiilor obligatorii cuprinse in... si a fost supusa controlului ex-ante
exercitat de..., toate documentele intocmite primind aviz conform
neconditionat, respectiv:

* AVIZ nr.... - proces-verbal de reevaluare DUAE;

* AVIZ nr.... - proces-verbal de reevaluare a propunerii tehnice;

* AVIZ nr.... - proces-verbal de reevaluare a propunerii financiare;

* AVIZ nr.... - proces-verbal privind verificarea documentelor
justificative suport DUAE si raportul procedurii;

* AVIZ nr.... - raportul procedurii.

Existenta acestor avize confirma faptul ca autoritatea contractanta a pus
in executare... in mod riguros, iar toate etapele reevaluarii au fost verificate si
validate in cadrul controlului ex-ante efectuat de ANAP.

Cu privire la criticile formulate prin contestatie

Principalul motiv de contestatie vizeaza pretinsa neindeplinire de catre
ofertantul declarat castigator a cerintei privind detinerea certificatului de
atestare emis in conformitate cu Ordinul nr.....

Autoritatea contractanta apreciaza ca aceasta critica este nefondata, fiind
intemeiata pe o interpretare eronata si incompleta a documentatiei de
atribuire.

Contestatorul porneste de la premisa ca certificatul de atestare trebuia
detinut exclusiv de ofertantul declarat castigator si ca aceasta cerinta nu putea
fi indeplinita prin intermediul unui tert sustinator.

O asemenea interpretare ignora insa continutul documentatiei de
atribuire in forma sa definitiva.

Prin erata publicata in SEAP, autoritatea contractanta a clarificat expres
ca, in cazul in care ofertantul isi demonstreaza capacitatea tehnica si
profesionala prin intermediul unui tert sustinator, cerinta privind certificatul
de atestare emis conform Ordinului nr.... poate fi indeplinita de catre acesta, in
conditiile art. 182 din Legea nr. 98/2016. Aceasta modificare a documentatiei
de atribuire a devenit obligatorie pentru toti participantii la procedura si
nu putea fi ignoratd nici de comisia de evaluare si nici de operatorii economici.
In spetd, inca din etapa completarii DUAE... a declarat in mod expres ca fsi
demonstreaza indeplinirea acestei cerinte prin intermediul
tertului sustinator..., depunand angajamentul ferm de sustinere si toate
documentele prevazute de documentatia de atribuire.

Ulterior, in conformitate cu art....6 alin. (2) din Legea nr. 98/2016,
autoritatea contractanta a solicitat documentele justificative ofertantului clasat
pe primul loc si a verificat atat existenta certificatului de atestare, cat si
resursele profesionale si personalul de specialitate puse la dispozitie de tertul
sustinator.

In urma acestor \verificari, comisia de evaluare a constatat
ca tertul sustinator detine certificatul de atestare emis conform Ordinului
nr...., personalul calificat si capacitatea tehnica necesare executarii
contractului, aspecte confirmate prin documentele justificative depuse in
procedura.
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Mai mult, in executarea..., aceste aspecte au fost reanalizate integral in
cadrul procedurii de reevaluare, fara a fi identificate elemente care sa conduca
la concluzia ca oferta ar fi inacceptabila sau neconforma.

Prin urmare, autoritatea contractanta a respectat atat documentatia de
atribuire, astfel cum aceasta a fost modificata prin erata publicata in SEAP,
cat si dispozitiile Legii nr.... referitoare la posibilitatea demonstrarii capacitatii
tehnice si profesionale prin intermediul unui tert sustinator.

In realitate, sustinerile contestatorului reprezintd o interpretare
restrictiva a cerintelor de calificare, prin ignorarea efectelor juridice ale eratei
si a institutiei tertului sustinator reglementate expres de legislatia achizitiilor
publice.

De asemenea, este important de subliniat ca... nr.... nu a stabilit ca
oferta depusa de... este neconforma sau inacceptabila si nici nu a dispus
excluderea acesteia din procedura. Consiliul a obligat exclusiv autoritatea
contractanta sa procedeze la reevaluarea ofertei prin analizarea aspectelor
retinute in motivare.

Autoritatea contractanta s-a conformat in totalitate acestei obligatii,
reevaluand documentele depuse, solicitand si analizand documentele
justificative relevante si motivand in mod corespunzator concluziile la care a
ajuns.

In aceste conditii, simplul fapt ca rezultatul reevaluarii a ramas identic cu
cel initial nu reprezinta, prin el insusi, un motiv de nelegalitate, atat timp cat
reevaluarea s-a realizat efectiv, complet si cu respectarea dispozitiilor
obligatorii cuprinse in decizia Consiliului.

In consecinta, criticile formulate de contestator nu demonstreaza
existenta vreunei incalcari a documentatiei de atribuire sau a legislatiei
incidente, ci exprima exclusiv dezacordul acestuia fata de concluziile la care a
ajuns comisia de evaluare in urma reevaluarii dispuse de CNSC.

Legalitatea evaluarii ofertelor si respectarea principiilor achizitiilor publice

Autoritatea contractanta arata ca intreaga procedura de evaluare s-a
desfasurat cu respectarea dispozitiilor Legii nr.... privind achizitiile publice, ale
H.G. nr. 395/2016, precum si a documentatiei de atribuire, comisia de
evaluare analizand succesiv indeplinirea criteriilor de calificare, conformitatea
propunerilor tehnice, propunerile financiare si documentele justificative
solicitate ofertantului clasat pe primul loc.

In executarea... nr.......... din..., autoritatea contractanta nu s-a limitat la
o verificare formala a documentelor, ci a procedat la o reevaluare efectiva si
completa a ofertei declarate castigatoare.

Analizand toate aspectele retinute in considerentele deciziei si solicitand,
acolo unde a fost necesar, documentele justificative relevante.

Concluziile comisiei de evaluare au fost consemnate in procesele-verbale
intocmite cu ocazia reevaluarii si au fost validate in cadrul controlului ex-ante
exercitat de..., toate documentele fiind avizate fara observatii si fara
conditionari.

In aceste conditii, sustinerile contestatorului nu sunt de natura sa
demonstreze existenta vreunei fincadlcari a principiilor transparentei,
tratamentului egal, proportionalitatii sau nediscriminarii, prevazute de art. 2
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alin. (2) din Legea nr. 98/2016, ci exprima exclusiv nemultumirea acestuia fata
de rezultatul reevaluarii.

Or, Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor este chemat sa
verifice legalitatea actelor autoritatii contractante si nu sa inlocuiasca
aprecierea tehnica si profesionala a comisiei de evaluare atunci cand aceasta
este fundamentata pe documentele depuse in procedura si respecta
prevederile documentatiei de atribuire.

Interesul public, caracterul sezonier al lucrarilor si lipsa unui interes
procedural efectiv

Totodata, autoritatea contractanta invedereaza Consiliului ca obiectul
contractului il reprezinta servicii de regenerare a padurilor, lucrari silvice care
au un caracter pronuntat sezonier si care trebuie executate in intervale optime
din punct de vedere biologic si tehnic. Nerealizarea acestora in perioada
corespunzatoare poate conduce la compromiterea lucrarilor de regenerare, la
afectarea culturilor forestiere si la neindeplinirea obligatiilor legale ce revin
administratorului fondului forestier proprietate publica a statului.

In situatia prelungirii nejustificate a procedurii de atribuire prin
formularea unor contestatii neintemeiate, autoritatea contractanta este pusa
in situatia de a identifica, in limitele cadrului legal aplicabil, solutii alternative
pentru executarea lucrarilor silvice, inclusiv prin utilizarea fortei de munca
zilnice si a personalului propriu sau atras in conditiile legii, cu un consum
suplimentar de resurse financiare, materiale si administrative.

Aceasta situatie demonstreaza ca intarzierea atribuirii contractului nu
afecteaza exclusiv interesele autoritatii contractante, ci produce consecinte
directe asupra interesului public reprezentat de administrarea durabila a
fondului forestier si de executarea la timp a lucrarilor de regenerare, a caror
eficienta depinde in mod esential de respectarea perioadelor optime de
executie.

In acest context, autoritatea contractanta apreciaza ca prezenta
contestatie, raportat la argumentele invocate, are un pronuntat caracter
dilatoriu, fiind apta sa intarzie nejustificat executarea unor lucrari de
interes public a caror realizare nu poate fi amanata fara consecinte asupra
fondului forestier administrat.

In considerarea tuturor argumentelor expuse, respectiv legalitatea
evaluarii/reevaluarii ofertelor, indeplinirea cerintelor privind certificatul de
atestare emis conform Ordinului nr...., respectarea documentatiei de atribuire,
confirmarea procedurii in cadrul controlului ex-ante realizat de..., inexistenta
unor declaratii false, lipsa interesului procedural actual al contestatorului,
autoritatea contractanta solicita respingerea contestatiei ca nefondata si, in
subsidiar, ca lipsita de interes procedural efectiv, cu consecinta mentinerii ca
legale si temeinice a Raportului procedurii pentru...., a comunicarii rezultatului
procedurii si a tuturor actelor subsecvente, intrucat acestea au fost intocmite
Ccu respectarea dispozitiilor legale si a documentatiei de atribuire.

Prin adresa nr....., inregistrata la Consiliu sub nr....... a formulat raspuns
in urma punctului de vedere al autoritatii contractante, prin care solicita sa se
constate ca nu face nicio trimitere la referirile motivarii CNSC-ului:

-,practica nationala si Indrumarea emisa de ANAP, referitoare la institutia
tertului sustinator, asa cum este ea reglementata in art. 182 din Legea nr.
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98/2016, privind achizitiile publice si in art....6 din Legea nr. 99/2016 privind
achizitiile sectoriale din..., au stabilit, cu valoare de principiu, ca
atestarea/autorizarea obligatorie reprezinta o conditie de capacitate de
exercitare a activitatii profesionale sau o cerinta minima legala de executie.
Acest drept de a profesa este strict personal si atasat persoanei juridice care
executa lucrarea, neputand fi imprumutat prin angajament de sustinere";

-,...instructiunea face trimitere la art. 179 litera f din lege, , operatorul
economic face dovada indeplinirii cerintelor privind capacitatea tehnica si
profesionala prin prezentarea, dupa caz, a unora sau mai multora dintre
urmatoarele informatii si documente:

In cazul in care produsele sau serviciile care urmeaza sa fie furnizate sunt
complexe sau, cu caracter exceptional, sunt destinate unui scop special,
rezultatele unui control efectuat de autoritatea contractanta sau, in numele
acesteia, de un organism oficial competent din tard in care este stabilit
operatorul economic, sub rezerva acordului respectivului organism, care
vizeaza capacitatile de productie ale operatorului economic care furnizeaza
produsele sau capacitatea tehnica a operatorului economic care presteaza
serviciile si, daca este necesar, facilitatile de studiu si de cercetare care sunt la
dispozitia acestuia si masurile de control al calitatii pe care acesta urmeaza sa
le aplice", ceea ce echivaleaza cu imposibilitatea transferarii acestei resurse,
fiind necesar ca cel ce presteaza, efectiv, sa fie cel autorizat;

-,totodata, Consiliul are in vedere art. 182 din Legea nr. 98/2016.

Contestatorul arata ca ca autoritatea contractanta invoca in mod profund
eronat si cu rea-credinta, efectele juridice ale eratei din data de... si solicita sa
se parcurga textul integral al eratei (aflat la dosar), unde se va constata ca
textul (precum ca cerinta privind certificatul de atestare ar putea fi indeplinita
prin intermediul unui tert), inventat de autoritate la pagina 3 din Punctul de
vedere....

Asadar, fata de pozitia autoritatii, solicita sa inlature in totalitate
sustinerile nesincere din Punctul de vedere din..., sa admita contestatia si
sa dispuna anularea Comunicarii privind rezultatul procedurii nr. din..., a...
nr.... din... (in ceea ce priveste doar lotul si a actelor subsecvente acestuia,
si/sau orice act/decizie hotaraste Consiliul ca trebuie luat/a pentru
respectarea tratamentului egal fata de toti participantii la procedura, inclusiv
prin aplicarea oricaror masuri legale si remedii de fond pe care onoratul
Complet le considera necesare pentru corectarea modului de evaluare si
restabilirea deplina a legalitatii, prin obligarea autoritatii contractante la
declararea ofertei depuse de... ca fiind neconforma si inacceptabila, cu
refacerea corespunzatoare a clasamentului si desemnarea ofertei ca fiind
castigatoare pe Lotul 3 OS..., ca singura masura apta sa asigure respectarea
deplina a autori

Prin adresa inregistrata la Consiliu sub nr....... a formulat precizari
privind forma finala a cerintei referitoare la atestarea in temeiul O.M. nr.... si
indeplinirea acesteia prin tert sustinator.

Cu privire la evaluarea succesiva a ofertei... si mentinerea caracterului
admisibil si castigator al acesteia, solicita a se avea in vedere, in solutionarea
cauzei, forma finala a cerintei privind detinerea certificatului de atestare emis
in temeiul O.M. nr...., astfel cum aceasta rezulta din modificarile aduse
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documentatiei de atribuire prin documentul
,Clarificare_Oficiu_Erata_Automata/...", avizat neconditionat de ANAP.

Astfel, in forma initiala a Fisei de date a achizitiei, cerinta era formulata
intr-o maniera mai restrictiva, in sensul ca toti ofertantii trebuiau sa detina
certificatul de atestare emis in temeiul O.M. nr.... pentru grupele de lucrari
prevazute la art. 6 lit. a) si b).

Prin modificarea adusa documentatiei de atribuire, aceasta conditionare a
fost insa modificata, iar in forma finala a documentatiei cerinta a ramas
formulata astfel:

,Ofertantii trebuie sa fie atestati conform O.M. 1763/... (...) pentru
grupele de lucrari prevazute la art. 6 lit. a si lit. b."

Este deosebit de important faptul ca, in forma finala a cerintei, nu se mai
regaseste mentiunea potrivit careia cerinta trebuie indeplinita in mod
individual de catre toti ofertantii sau de catre fiecare participant la procedursg,
astfel cum era prevazut in forma anterioara a documentatiei.

Prin urmare, analiza ofertei depuse de... trebuie realizata prin raportare
la forma finala a documentatiei de atribuire, iar nu prin raportare la cerinta
initiala, care a fost modificata in mod expres de autoritatea contractanta.

In acest context... a depus oferta cu respectarea cerintelor documentatiei
de atribuire in forma aplicabila la data depunerii ofertei, iar pentru
demonstrarea capacitatii tehnice si profesionale referitoare la atestarea
prevazuta de O.M. nr...., s-a prevalat de capacitatea..., in calitate de tert
sustinator.

nu a avut un rol pur formal in cadrul ofertei, ci si-a asumat, prin
angajamentul de sustinere, punerea la dispozitie a capacitatii profesionale
necesare si participarea efectiva la executarea lucrarilor pentru care aceasta
capacitate este necesara, inclusiv prin personalul tehnic de specialitate
nominalizat.

Mai mult, modalitatea de indeplinire a cerintei trebuie analizata si prin
raportare la criteriul de atribuire stabilit de autoritatea contractanta, respectiv
cel mai bun raport calitate-pret, compus din componenta financiara si
componenta referitoare la experienta personalului tehnic de specialitate
desemnat de ofertant.

In speta, personalul tehnic de specialitate relevant este cel apartinand...,
tertul sustinator care detine capacitatea profesionala si atestarea necesara si
care s-a obligat in mod expres sa participe efectiv la executarea contractului.
Prin urmare, nu ne aflam in situatia unei capacitati invocate pur formal, ci in
situatia unei capacitati profesionale efectiv puse la dispozitia ofertantului si
care urmeaza sa fie utilizata in executarea contractului.

De asemenea, este relevant faptul ca, potrivit mecanismului de evaluare
prevazut in documentatia de atribuire, chiar si in ipoteza participarii in asociere
a doua sau mai multe societati, la acordarea punctajului aferent experientei
personalului tehnic de specialitate este avut in vedere un singur personal
tehnic de specialitate desemnat de ofertant, iar nu personalul tehnic al fiecarui
operator economic participant.

Prin urmare, in masura in care personalul tehnic de specialitate
nominalizat de... este pus la dispozitie de..., acesta
detinand totodata capacitatea profesionala si atestarea necesara si asumandu-
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si participarea efectiva la executarea contractului, nu exista o justificare pentru
a se considera ca oferta nu indeplineste cerinta privind capacitatea tehnica si
profesionala.

In aceste conditii, considera ca este esential ca CNSC sa distinga intre
forma initiala a cerintei, care impunea in mod expres detinerea certificatului de
atestare de catre toti ofertantii, si forma finala a cerintei, rezultata in urma
modificarilor din..., in care aceasta conditionare individuala nu se mai
regaseste.

... a fost intocmita si depusa ulterior modificarii documentatiei si trebuie
apreciata exclusiv prin raportare la cerinta astfel cum aceasta a fost stabilita in
forma finala a Fisei de date a achizitiei.

In consecinta, solicita Consiliului sa aiba in vedere ca autoritatea
contractanta a modificat in mod expres cerinta initiala, eliminand caracterul
individual al obligatiei de detinere a atestatului de catre toti ofertantii, iar... a
utilizat, pentru demonstrarea capacitatii tehnice si profesionale, mecanismul
tertului sustinator, prin..., entitate care detine atestarea necesara si care si-a
asumat efectiv participarea la executarea lucrarilor, inclusiv prin personalul
tehnic de specialitate nominalizat.

Fata de aceste imprejurari, apreciaza ca... trebuie considerata conforma
cu cerintele documentatiei de atribuire in forma sa finald, orice interpretare
contrara ajungand, in fapt, la aplicarea unei cerinte care nu mai exista in forma
finala a documentatiei de atribuire.

Cu privire la evaluarea succesiva a ofertei.... si mentinerea caracterului
admisibil si castigator al acesteia

Un alt aspect deosebit de important pe care solicita a se avea in vedere in
solutionarea prezentei cauze il reprezinta faptul ca oferta depusa de... nu a fost
declarata admisibila si castigatoare o singura data, ci a fost supusa in mod
succesiv verificarii si reevaluarii de catre comisia de evaluare, inclusiv ca
urmare a masurilor dispuse prin decizia CNSC, iar in urma fiecarei evaluari
autoritatea contractanta a mentinut concluzia privind admisibilitatea si
caracterul castigator al ofertei.

In ceea ce priveste Lotul nr.... - O.S....... a parcurs toate etapele de
evaluare prevazute de legislatia achizitiilor publice, fiind declarata castigatoare
dupa parcurgerea procedurii de evaluare si obtinerea avizelor conforme din
partea ANAP.

Ulterior, ofertantul... a formulat contestatie, inregistrata la CNSC sub
nr....,jn dosarul nr...., iar prin... nr.... au fost dispuse masuri de remediere.

In executarea intocmai a celor dispuse de Consiliu, autoritatea
contractanta a procedat la reevaluarea Lotului nr.... - O.S...., reluadnd etapele
de evaluare si verificand din nou..., inclusiv sub aspectele contestate.

Este relevant faptul ca, in urma acestei reevaluari, comisia de evaluare nu
a identificat elemente care sa conduca la excluderea sau declararea ca
neconforma a ofertei..., ci, dimpotriva, a mentinut rezultatul evaluarii si a
declarat din nou oferta acestei societati ca fiind admisibila si castigatoare.

Mai mult, aceasta concluzie a autoritatii contractante a fost adoptata
dupa reluarea etapelor de verificare ca urmare a primei contestatii si dupa
parcurgerea procedurilor de verificare instituite de legislatia achizitiilor publice,
inclusiv prin raportare la avizele conforme emise de ANAP.

Pagina 8 din 15



Prin urmare, in prezenta cauza nu se afla in situatia unei simple si unice
evaluari a ofertei..., ci in situatia unei oferte care a fost verificata succesiv de
comisia de evaluare si mentinuta ca admisibila si castigatoare chiar si dupa
interventia primei decizii CNSC si reluarea procedurii de evaluare.

Aceasta imprejurare prezinta relevanta si in raport cu critica referitoare la
certificatul de atestare emis in temeiul O.M. nr..... In masura in care autoritatea
contractanta a avut obligatia de a reevalua oferta in urma primei decizii CNSC
si, in cadrul acestei reevaluari, a analizat din nou documentele depuse de...,
inclusiv modalitatea de indeplinire a cerintelor de calificare si capacitate
tehnica si profesionald, iar concluzia comisiei de evaluare a fost aceea de a
mentine oferta ca admisibila si castigatoare, rezulta ca aceasta apreciere nu
reprezinta o concluzie formala sau superficiala, ci rezultatul unei noi verificari
efectuate in cadrul procedurii de reevaluare.

In acest context, solicita Consiliului sa analizeze in mod coroborat:

- forma finala a cerintei din Fisa de date a achizitiei, astfel cum
aceasta a fost modificata la data de...;

- faptul ca, prin modificare, a fost eliminata formularea initiala care
impunea detinerea individuala a atestatului de catre toti ofertantii;

- faptul ca... si-a demonstrat capacitatea profesionala prin...,
in calitate de tert sustinator;

- existenta angajamentului ferm prin care... si-a asumat
punerea la dispozitie a capacitatii profesionale si participarea efectiva la
executarea lucrarilor;

- faptul ca personalul tehnic de specialitate nominalizat
apartine... si este efectiv pus la dispozitia ofertantului;

- faptul ca acest personal este relevant inclusiv prin raportare la
factorul de evaluare privind experienta personalului tehnic de specialitate, in
cadrul criteriului ,,cel mai bun raport calitate-pret";

- precum si faptul ca... a fost declarata admisibila si castigatoare
atat in evaluarea initiala, cat si ulterior reevaluarii dispuse ca urmare a primei
contestatii, dupa parcurgerea din nou a etapelor de evaluare si obtinerea
avizelor conforme prevazute de procedura.

In aceste conditii, apreciem ca, prin raportare la forma finala a
documentatiei de atribuire si la modalitatea concreta in care ofertantul si-
a demonstrat capacitatea tehnica si profesionald, exista toate elementele
pentru constatarea conformitatii ofertei...

Subliniaza ca nu solicita Consiliului sa considere ca rezultatul anterior al
evaluarii ar avea, prin el insusi, caracter obligatoriu asupra solutiei ce urmeaza
a fi pronuntata, ci sa constate valoarea probatorie si relevanta faptului ca
aceeasi oferta a fost verificata succesiv de autoritatea contractanta, inclusiv in
urma masurilor de remediere dispuse de CNSC, si a fost mentinuta ca
admisibila si castigatoare.

In opinia contestatorului, coroborarea acestor elemente cu forma finala a
cerintei privind atestarea si cu angajamentul efectiv al tertului sustinator
conduce la concluzia ca... a fost intocmita in conformitate cu documentatia de
atribuire aplicabila si ca nu poate fi calificata drept neconforma prin raportare
la o cerinta care a fost modificata anterior depunerii ofertelor si care, in forma
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sa finala, nu mai impunea detinerea individuala a atestatului de catre fiecare
operator economic participant.

Totodata, apreciaza ca sintagma ,operator economic", astfel cum este
utilizata in cadrul documentatiei de atribuire si al legislatiei achizitiilor publice,
trebuie interpretata in raport cu formele de participare permise de lege,
aceasta nefiind limitata la ipoteza ofertantului individual, ci incluzand si
operatorii economici care participa in cadrul unei asocieri sau care Isi
demonstreaza capacitatea tehnica si profesionala prin recurgerea la
capacitatile unui tert sustinator, in conditiile legii; prin urmare, nu se poate
institui, pe cale de interpretare, o obligatie de detinere individuala a atestatului
de catre ofertant, in masura in care capacitatea profesionala solicitata este
asigurata in mod legal prin asociere ori printr-un tert sustinator care detine
atestarea necesara si participa efectiv la executarea lucrarilor pentru care
aceasta este solicitata.

Contestatorul a constituit cautiunea in suma de..., conform art. 611 alin.
(1) lit. a) din Legea nr. 101/2016, fiind depusa la dosar recipisa de consemnare
nr...., eliberata de... - Sucursala..., la data de....

Analizand documentele depuse la dosarul cauzei, Consiliul constata
urmatoarele:

... -... In calitate de autoritate contractanta, a organizat procedura
impotriva rezultatului procedurii de atribuire consemnat in Raportul procedurii
nr...., privind procedura de licitatie deschisa, online, organizata in vederea
atribuirii contractului de achizitie publica avand ca obiect ,,...".

Impotriva rezultatului procedurii consemnat in Raportul procedurii nr.... a
depus contestatia ce face obiectul dosarului nr...., solutionat prin... nr...., in
care Consiliul a dispus:

In temeiul prevederilor art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016, respinge
ca nefondata contestatia formulata de... in dosarul nr...., in contradictoriu cu...
a Padurilor -....

In temeiul prevederilor art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016, respinge
ca inadmisibila contestatia formulata de..., in dosarul nr...., in contradictoriu
cu... a Padurilor -..., pentru neconstituirea cautiunii.

In temeiul dispozitiilor art. 17 alin. (3) din Legea nr. 101/2016, coroborat
cu dispozitiile art. 61 si urmatoarele din Codul de procedura civila, admite
cererea de interventie formulata de... in dosarul.../C10/2026 - Lot 1.

In temeiul prevederilor art. 26 alin. (2) din Legea nr. 101/2016, admite in
parte contestatia formulata de... in dosarul nr...., in contradictoriu cu... a
Padurilor -..., anuleaza raportul procedurii in partea dedicata Lotului 3 si
dispune reevaluarea ofertei... pentru acest lot, astfel cum rezultd
din motivare, intr-un termen de 10 zile de la comunicarea prezentei.

In temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016, respinge ca
inadmisibil capatul de cerere referitor la declararea ofertei contestatoarei drept
castigatoare a procedurii.

In temeiul dispozitiilor art. 17 alin. (3) din Legea nr. 101/2016, coroborat
cu dispozitiile art. 61 si urmatoarele din Codul de procedura civila, respinge ca
nefondata cererea de interventie formulata de... in dosarul.../C10/2026 - Lot
3.
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Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 si poate fi atacata cu
plangere, in temeiul art. 29 din acelasi act normativ, in termen de 10 zile de la
comunicare.

... procedurii nr...., privind reevaluarea ofertelor conform deciziei CNSC
nr...., autoritatea contractanta a consemnat pentru lotul 3, depunerea a 8
oferte, admisibilitatea acestora, precum si desemnarea ofertei depusa de...
castigatoarea procedurii de atribuire, cu o propunere financiara de... fara TVA.

Nemultumit fiind de rezultatul procedurii de atribuire, comunicat prin
adresa nr..... si raportul procedurii nr...., prin care oferta sa a fost clasata pe
locul 2... a depus contestatia in analiza, care formeaza obiectul dosarului nr.....

In ceea ce priveste documentul depus de... cu nr...., cu denumirea,,
Completari si precizari”, Consiliul retine ca aceasta societate nu a formulat, in
termenul legal de la data publicarii contestatiei in SEAP (...), cerere de
interventie in cauza, astfel ca, in temeiul art. 17 alin. (3) din Legea nr.
101/2016, apararile depuse in afara regulilor stabilite de legea speciala nu vor
fi luate in considerare.

In decizia sa anterioara, Consiliul a argumentat dupa cum urmeaza:

. In ceea ce priveste contestatia..., ce formeaza obiectul dosarului nr...., vizdnd
rezultatul procedurii pentru lotul nr...., OS..., contestatoarea criticA modalitatea de
indeplinire a cerintei de calificare stabilitd in Fisa de date a achizitiei, pct. III.....a)
Capacitatea tehnica si/sau profesionalad,,, Modalitatea de indeplinire: Ofertantii trebuie sa fie
atestati conform O.M. 1763/... (Ordinul Ministrului ..., pentru aprobarea Regulamentului
privind atestarea persoanelor juridice care realizeaza lucrari de regenerare si intretinere a
semintisurilor si plantatiilor, lucrari de ingrijire a arboretelor, precum si atestarea persoanelor
fizice si juridice care efectueaza proiectarea si/sau executa lucrari de imbunatatiri funciare in
domeniul silvic) pentru grupele de lucrdri prevazute la art. 6 lit. a si lit b. Cerinta trebuie
indeplinitd de catre toti participantii la procedura (ofertant/asociat lider/asociat/
subcontractant) pentru partea/partile de contract pe care acestia urmeaza sa o
indeplineasca efectiv”.

Intervenienta invcoca tardivitatea contestatiei, raportat la data inregistrarii acesteia
la Consiliu (...), or dispozitiile Legii nr.... stabilesc urmatoarele:

Art. 16. - (1) Sub sanctiunea respingerii contestatiei ca tardiva, aceasta se inainteaza
atat Consiliului, cat si autoritatii contractante, nu mai tarziu de expirarea termenului legal
de contestare. (5) Toate actele procedurale se transmit fie prin posta, fie prin fax, fie
prin mijloace electronice, cu confirmare de primire”.

Consiliul are in vedere ca societatea contestatoare a transmis contestatia sa in
termenul legal, in data de... (vineri), prin e-mail, fiind receptionatd de Consiliu in aceeasi
data, dar inregistrare sa a avut loc in data de... (marti), ca urmare a afluxului mare de
documente si a lipsei de personal.

In ceea ce priveste lipsa de interes a contestatoarei, Consiliul retine ca societatea
contestatoare se afla pe locul 2, deci are interes in formularea prezentei contestatii, in
conditiile in care intre aceasta lui castigatoare nu se mai gaseste un alt operator care sa fie
contestat.

Pe fomdul contestatiei, Consiliul are in vedere ca in cererea de interventie depusa de
ofertantul castigator..., si in punctul de vedere depus de autoritatea contractanta, se arata ca
in cadrul formularului DUAE, operatorul economic a mentionat cad cerinta cu privire
la atestatul solicitat este indeplinita de catre tertul sustinator HORTIART, potrivit
angajamentului de sustinere.

In ceea ce priveste momentul demonstrarii criteriilor de calificare, autoritatea
contractanta arata ca, potrivit art....6 alin. (2) din Legea nr. 98/2016, operatorii economici
fac dovada indeplinirii acestora initial prin completarea DUAE, urmand ca documentele
justificative sa fie solicitate ulterior ofertantului clasat pe primul loc. Aceasta etapizare
procedurala consacratd de lege confirma ca verificarea documentelor justificative se
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realizeaza la momentul stabilit de autoritatea contractanta, in etapa evaluarii documentelor
suport DUAE, iar nu exclusiv la data-limita de depunere a ofertelor.

Mai arata ca verificarea certificatului de atestare, emis conform Ordinului nr...., s-a
realizat riguros de catre comisia de evaluare, atat prin analizarea documentelor depuse de
operatorul economic declarat castigator, cat si prin consultarea informatiilor oficiale public
disponibile pe platforma administrata de..., constatdndu-se existenta si continuitatea
valabilitatii certificatului pentru grupa de lucrari aferenta regenerarii padurilor si intretinerii
semintisurilor si plantatiilor forestiere, pentru perioada..., perioadd care acopera integral
durata estimata de executare a contractului.

Consiliul retine cad, din prevederea fisei de date, citatd mai sus, rezulta ca ofertantul
este cel care trebuie sa detina acest atestat.

Practica nationala si Indrumarea emisd de ANAP referitoare la institutia “tertului
sustindtor”, asa cum este aceasta reglementatad in art. 182 din Legea nr. 98/2016,
privind achizitiile publice si in art....6 din Legea nr. 99/2016 privind achizitiile sectoriale
din..., au stabilit, cu valoare de principiu, ca atestarea/autorizarea obligatorie reprezinta
o conditie de capacitate de exercitare a activitatii profesionale (inregistrare,
licentiere, autorizare minima legala) sau o cerinta minima legala de executie. Acest
drept de a profesa este strict personal si atasat persoanei juridice care executa
lucrarea, neputand fi ,imprumutat” prin angajament de sustinere.

Astfel, potrivit indrumarii publicata pe site-ul ANAP,,, Tertul nu poate sustine:

- Indeplinirea criteriilor referitoare la capacitatea tehnica si profesionala reglementate
de art. 179 lit. f) din Legea nr. 98/2016, respectiv art....2 lit. f) din Legea nr. 99/2016,
intrucdt criteriul vizeaza capacitatile de productie ale ofertantului/candidatului care
furnizeaza produsele sau capacitatea tehnica a ofertantului/candidatului care presteaza
serviciile;

- Indeplinirea criteriilor referitoare la capacitatea tehnica si profesionala reglementate
de art. 179 lit. h) din Legea nr. 98/2016, respectiv art....2 lit. h) din Legea nr. 99/2016,
privind,, precizarea masurilor de management de mediu pe care operatorul economic le va
putea aplica pe parcursul executarii contractului” intrucat criteriul vizeaza proceduri
implementate la nivel de operator economic ofertant pentru identificarea, planificarea,
realizarea, verificarea si imbunatatirea continua a masurilor de mediu specificate in cadrul
santierelor organizate;

- Criterii care privesc autorizatii/atestate, din considerentul ca autorizatia/atestatul se
poate utiliza numai in nume propriu. Singurele exceptii sunt atunci cand:

(i) contractul de achizitie publica/sectorial vizeaza mai multe activitati, iar
autorizatia/atestatul este necesar(a) doar in realizarea unei/unor activitati secundare a/ale
contractului,

(ii) autoritatea/entitatea contractanta nu a impus prin documentatia de
atribuire ca anumite sarcini esentiale sa fie realizate in mod direct de catre ofertant
si

(iii) entitatea tertd participa direct si personal la executarea respectivelor activitati”.

Faptul cd autoritatea a mentionat respectiva cerintd la capacitatea tehnica si
profesionala, si nu la capacitatea de exercitare a activitatii profesionale, nu modifica aceasta
interpretare, din moment ce legea speciala conditioneaza aceste activitati de detinerea
atestatului.

Astfel, instructiunea face trimitere la art. 179 lit. f) din lege,,, Operatorul economic
face dovada indeplinirii cerintelor privind capacitatea tehnica si profesionald prin
prezentarea, dupa caz, a unora sau mai multora dintre
urmatoarele informatii si documente:

f) in cazul in care produsele sau serviciile care urmeaza sa fie furnizate sunt complexe
sau, cu caracter exceptional, sunt destinate unui scop special, rezultatele unui control
efectuat de autoritatea contractanta sau, in numele acesteia, de un organism oficial
competent din tara in care este stabilit operatorul economic, sub rezerva acordului
respectivului organism, care vizeaza capacitatile de productie ale operatorului economic
care furnizeaza produsele sau capacitatea tehnica a operatorului economic care presteaza
serviciile si, daca este necesar, facilititile de studiu si de cercetare care sunt
la dispozitia acestuia si masurile de control al calitatii pe care acesta urmeaza sa le
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aplice”, ceea ce echivaleaza cu
imposibilitatea transferarii acestei resurse, fiind necesar ca
cel ce presteaza, efectiv, sa fie cel autorizat.

Totodata, Consiliul are in vedere ca art. 182 din Legea nr.
98/2016 stabileste urmatoarele:,, (3) In cazul in care operatorul
economic isi demonstreaza situatia economica si financiara si/sau capacitatea

tehnica si/sau profesionald invocand si sustinerea acordata, in conformitate cu prevederile
alin. (1) si (2), de catre wunul sau mai multi terti, atunci operatorul economic
are obligatia de a dovedi autoritatii contractante ca a luat toate masurile necesare pentru a
avea acces in orice moment la resursele necesare, prezentand un angajament in acest sens
din partea tertului/tertilor.

(4) Odatd cu angajamentul de sustinere, ofertantul/candidatul are obligatia
sa prezinte documente transmise acestuia de catre tertul/tertii sustindtor/sustinatori, din
care sa rezulte modul efectiv prin care tertul/tertii sustindtor/sustinatori va/vor asigura
indeplinirea propriului angajament de sustinere, documente care se vor constitui anexe la
respectivul angajament”.

Astfel, inm&narea atestatului nu inseamna ca operatorul indeplineste cerinta.

Mai mult, verificAnd documentele DUAE, Consiliul retine ca acesta face referire doar la
specialistul declarat, respectiv Ing.... -MARICEL, ce detine Certificat atestare nr.... conform
Ordinului ministrului mediului apelor si padurilor nr...., atestat in domeniul a), b) executie-
efectuarea lucrarilor -grupele a), b), c), g), nu si la atestatul persoanei juridice, solicitat
expres in documentatie si depus, pentru tertul sustinator, abia la depunerea documentelor
suport DUAE. Deci, nu numai ca ofertantul nu detine un astfel de certificat, nici nu a declarat
in oferta un tert sustinator in acest sens. Daca in ceea ce il priveste pe specialist, acesta poate
face obiectul sustinerii, in ceea ce priveste atestatul persoanei juridice, acesta nu poate face
obiectul sustinerii, iar documentatia a impus detinerea acestui atestat de catre ofertant.

Consiliul are in vedere ca in Cauza C-324/14 (...), CJUE a stabilit urmdatoarele:,,
articolul 47 alineatul (2) si articolul 48 alineatul (3) din Directiva 2...4/18 coroborate cu
articolul 44 alineatul (2) din aceasta directiva trebuie interpretate in sensul ca:

- recunosc dreptul oricarui operator economic de a mentiona, pentru un contract
determinat, capacitatile altor entitati, indiferent de natura relatiilor dintre acesta si
respectivele entitati, cu conditia sa se dovedeasca autoritatii contractante ca
candidatul sau ofertantul va dispune efectiv de mijloacele respectivelor entitati
care sunt necesare pentru executarea acestui contract si

- nu este exclus ca exercitarea dreptului mentionat sa poata fi limitata, in imprejurari
speciale, avadnd in vedere obiectul contractului in cauza, precum si finalitatile acestuia.
Aceasta situatie se regaseste in special atunci cand capacitatile de care dispune o
entitate terta si care sunt necesare pentru executarea acestui contract nu pot fi
transmise candidatului sau ofertantului, astfel incat acesta din urma se poate
prevala de respectivele capacitati numai daca aceasta entitate terta participa direct
si personal la executarea acelui contract”’

Curtea a statuat, astfel, ca invocarea capacitatii unui tert nu este un drept absolut
si neconditionat. Daca o cerinta tehnica sau o autorizatie este strdns legata de aptitudinil
e specifice si personale ale operatorului pentru executarea contractului, autoritatea contr
actanta poate refuza sustinerea din partea unui tert. Atestarea forestiera evalueaza dotar
ea, personalul tehnic propriu si istoricul direct
al firmei. Ea nu reprezinta un simplu ,activ” ce poate fi imprumutat prin contract, ci
o calificare atasata strict de activitatea operatorului. Astfel, singura modalitate prin care
0 societate tertd poate pune la dispozitie autorizatia, este participarea in oferta ca subco
ntractant sau ofertant asociat, asumandu-si executia directa a acelei parti din contract.

Or, in cauza, cerinta din documentatie este mult mai drastica, nefiind suficient ca
un asociat sa aiba acest atestat, fiind mentionat expres ca toti asociatii sau subcontracta
ntii trebuie sa detina atestatul, in conditiile in care obiectul contractului presupune realiz
area de activitati ce necesita autorizare obligatorie.

Prin urmare, in mod eronat si contrar documentatiei de atribuire, autoritatea contr
actanta a apreciat ca aceasta cerinta poate fi acoperita prin intermediul unui tert, fiind n
ecesara reevaluarea ofertei castigatoare.
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Consiliul are in vedere ca interpretarea pe care o face contestatoarea art. 26 alin.
(10) din Legea nr.
101/2016 este eronata, norma citata exact avadnd urmatorul continut:,,

(10) Consiliul nu poate decide atribuirea contractului catre un anumit operator economic,
cu exceptia situatiei in care acesta a fost desemnat de autoritatea contractantad sau calita
tea sa de ofertant castigator rezulta din informatiile cuprinse in dosarul de solutionare a
contestatiei”. Or in cauza, autoritatea nu
a stabilit drept castigator al procedurii pe acest ofertant, ci, asa cuum s-a aratat, pe....
De altfel, evaluarea ofertei contestatoarei nici nu s-a finalizat, din moment ce nu au fost
evaluate documentele suport DUAE, prin urmare, doar comisia de evaluare il poate declara
cé,stiga‘itor al procedurii, prin urmare, acest capat de cerere va fi respins ca inadmisibil”.

In etapa de reevaluare, autoritatea contractanta a declarat acelasi
castigator, motivand ca cerinta in discutie ar fi fost modificata prin erata, astfel
ca aceasta poate fi indeplinita si prin intermediul unui tert sustinator.

Consiliul retine ca in SEAP sunt publicate 4 erate, fiecare avand un numar
de aproximativ 30 de pagini, iar autoritatea nu indica unde, anume, s-ar regasi
modificarea pe care o invoca, adica acordarea posibilitatii operatorilor de
a dovedi aceasta cerinta prin intermediul unui tert sustinator. De altfel, nici
in ciclul procesual anterior nu s-a formulat o asemenea aparare, aceasta fiind
invocata, prima oara, in prezenta cauza.

Contrar sustinerii contestatoarei, Consiliul retine ca in ultima
erata publicata in SEAP in data de...... , situata la pagina 12, are urmatorul

continut:,, Ofertantii trebuie sa fie atestati conform O.M. 1763/...(Ordinul
Ministrului ..., pentru aprobarea Regulamentului privind atestarea persoanelor
juridice care realizeaza lucrari de regenerare si intretinere a semintisurilor si
plantatiilor, lucrari de ingrijire a arboretelor, precum si atestarea persoanelor fizice
si juridice care efectueaza proiectarea si/sau executa lucrari de imbunatatiri
funciare in domeniul silvic) pentru grupele de lucrari prevazute la art. 6 lit. a si lit b.
Document obligatoriu: Initial se va completa DUAE. Numai la solicitarea autoritatii
contractante, adresata ofertantului unic, sau ofertantului impreuna cu
asociatul/subcontractantul clasat pe primul loc dupa aplicarea criteriului de atribuire, se vor
prezenta documentele justificative care probeaza indeplinirea celor asumate prin
completarea DUAE, respectiv certificatele de atestare conform O.M. 1763/.... Certificatul de
atestare trebuie sa fie valabil la data limita de prezentare. Datele prezentate in certificatul de
atestare trebuie sa fie reale/actuale la data de prezentare a documentului. Din
certificate/atestate trebuie sa rezulte ca operatorul economic este atestat conform
Ordinului ... nr...., pentru grupa de lucrari 6: a) regenerarea padurilor - lucrarile sau
prestarile de servicii pentru favorizarea instalarii semintisului pe cale naturala,
pregatirea terenului si a solului si instalarea vegetatiei lemnoase pe cale artificiala
prin impaduriri propriu-zise si reimpaduriri; si b) intretinerea semintisurilor si
plantatiilor forestiere; ” NOTA: In cazul in care in tara de origine sau in tara in care
este stabilit operatorul economic, nu se emit documente de tipul celor solicitate, sunt
acceptate documente echivalente care sa dovedeasca o forma atestare /apart... profesionala
adecvate in raport cu obiectul contractului. Operatorii economici straini vor prezenta
documente echivalente, traduse in limba rom&na, valabile la data prezentarii emise in
conformitate cu legislatia aplicabila in tara de rezidenta.

Astfel, de nicaieri nu rezulta ca aceasta cerinta poate fi dovedita prin
intermediul unui tert, modificarea facand trimitere la prevederile Ordinului ...
nr...., care conditioneaza executarea acestor activitati de autorizarea specifica.

Pe de alta parte, decizia anterioara a Consiliului, neatacata, are autoritate
de lucru judecat, neputand fi ignorata in aplicarea sa.

Prin urmare, Consiliul retine ca evaluarea realizata ignora decizia
anterioara, motiv pentru care, in temeiul dispozitiilor art. 26 alin. (2) din Legea
nr. 101/2016, Consiliul va admite contestatia formulata de..., in contradictoriu
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Cu -..., va anula rezultatul procedurii si va dispune reevaluarea ofertei
castigatoare, cu respectarea deciziilor Consiliului.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

In temeiul dispozitiilor art. 26 alin. (2) din Legea nr. 101/2016, admite
contestatia formulata de..., in contradictoriu cu... -..., va anula rezultatul
procedurii si dispune reevaluarea ofertei castigatoare, cu respectarea deciziilor
Consiliului.

In temeiul dispozitiilor art. 17 alin. (3) din Legea nr. 101/2016, coroborat
cu dispozitiile art. 61 si urmatoarele din Codul de procedura civila, respinge ca
tardiva cererea de interventie (intitulata,, Completari si precizari”) formulata
de..., in dosarul nr.... -.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 si poate fi atacata cu
plangere, in temeiul art. 29 din acelasi act normativ, in termen de 10 zile de la
comunicare.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

.. In 5 (cinci) exemplare originale.
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