In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. 513/C9/4825
Data: 23.02.2026

Prin contestatia nr. 361/05.12.2025, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 96203/08.12.2025,
depusa de M&S ECOPROIECT SRL, cu sediul in Cluj Napoca, str. Georg
Friedrih Hegel nr. 9, ap. 1, judetul Cluj, inregistrata in Registrul
Comertului sub nr. J2007003167123, avand CUI R022124425,
reprezentata legal prin administrator Ciprian Petru Corpade si
conventional prin avocat Vlad Jinaru, cu sediul in Bucuresti, Calea
Dorobanti nr. 133, et. 1, ap. 2, sector 1, unde solicita comunicarea
tuturor actelor, privind procedura de licitatie deschisa organizata in
vederea atribuirii contractului avand ca obiect Servicii de elaborarea
planuri de management si de informare si publicitate in cadrul proiectului
COD SMIS 137338, cod CPV 79311100-8 Servicii de elaborare de studii
(Rev.2), de AGENTIA NA]'IUONALA PENTRU MEDIU SI ARII PROTEJATE
(fosta AGENTIA NATIONALA PENTRU ARII NATURALE PROTEJATE), cu
sediul in Bucuresti, str. Maracineanu Valter, cpt., nr. 1-3, sector 1, in
calitate de autoritate contractanta, contestatoarea a solicitat:

- anularea in parte a raportului procedurii nr. UIP 278/25.11.2025,
anularea adresei de comunicare a rezultatului procedurii nr.
280/25.11.2025 si a comunicarilor adresate celorlalti ofertanti, precum si
anularea tuturor actelor care au stat la baza emiterii raportului procedurii
si a celor subsecvente acestuia, ca netemeinice si nelegale, in ceea ce
priveste: (i) declararea ofertei asocierii M&S ECOPROIECT SRL - PRO
BIODIVERSITAS SRL ca neconforma; si (ii) desemnarea ca admisibilg,
conforma si castigatoare a ofertei depuse de ofertantul CCAT SOLUTION
GRUP SRL cu LIBRA STUDIO SRL (tert sustinator);

- obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertei
asocierii M&S ECOPROIECT SRL - PRO BIODIVERSITAS SRL, incepand cu
etapa analizarii propunerii tehnice, cu respectarea documentatiei de
atribuire si a legislatiei in materia achizitiilor publice;

- obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertei CCAT
SOLUTION GRUP SRL cu LIBRA STUDIO SRL (tert sustinator), din punctul
de vedere al admisibilitatii, inclusiv al conformitatii propunerii tehnice si
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financiare, cu respectarea documentatiei de atribuire si a dispozitiilor
legale incidente; iar in situatia in care Consiliul va aprecia ca oferta
indeplineste cerintele de conformitate, obligarea autoritatii contractante
la recalcularea punctajului aferent subfactorilor de evaluare Pt2.1, Pt2.2,
Pt2.3, conform celor aratate in contestatie;

- obligarea autoritatii contractante la plata cheltuielilor ocazionate
de judecarea contestatiei constand in onorariu avocatial;

- in subsidiar, anularea intregii proceduri de achizitie publica, ca
urmare a incalcarilor grave si repetate ale legislatiei achizitiilor publice,
inclusiv: lipsa motivarii actelor emise de autoritatea contractantg,
tratamentul inegal aplicat ofertantilor, nerespectarea principiilor
transparentei, proportionalitatii si tratamentului egal, precum si
ignorarea jurisprudentei obligatorii pronuntate de CNSC si Curtea de Apel
Bucuresti privind aceleasi aspecte;

- analizarea oportunitatii sesizarii ANAP si Curtii de Conturi, avand
in vedere existenta unor incalcari suplimentare ale legislatiei achizitiilor
publice care depasesc cadrul actelor contestate, precum si caracterul
sistematic si repetitiv al practicilor nelegale ale autoritatii contractante,
evidentiate anterior si in contestatia aferenta procedurii CN1051419 -
Dosar CNSC 383/C6/2025;

- asigurarea accesului complet la dosarul achizitiei publice.

Prin cererea de interventie nr. 16116/19.12.2025, inregistrata la
Consiliu cu nr. 89949/22.12.2025, depusa de CCAT SOLUTION GRUP
SRL, cu sediul in Bucuresti, Calea Floreasca nr. 175, Floreasca Tower, et.
12, sector 1, Iinregistrata 1in Registrul Comertului sub nr.
J40/10773/2015, avand CUI R034957992, reprezentata legal prin
administrator Stan Zamfir Razvan si conventional prin SCA NEMES
VOICU BILAN, cu sediul in Bucuresti, Parintele Galeriu nr. 9, sector 2,
adresa la care solicita comunicarea tuturor actelor de procedura, privind
aceeasi procedura de licitatie deschisa, intervenienta a solicitat:

- Tncuviintarea in principiu si admiterea pe fond a cererii de
interventie voluntara accesorie;

- respingerea contestatiei formulate de M&S ECOPROIECT SRL ca
nefondata, cu consecinta mentinerii ca temeinice si legale a actelor de
evaluare contestate;

- accesul la dosarul cauzei.

Contestatia si cererea de interventie vor fi solutionate impreuna,
avand in vedere dispozitiile art. 66 alin. (1), art. 67 alin. (1) si art. 123
alin. (1) C. proc. civ.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:
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In temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016 privind remediile
si caile de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica,
a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, pentru considerentele
evocate in motivarea prezentei, respinge, ca nefondatd, contestatia
formulata de M&S ECOPROIECT SRL, in contradictoriu cu AGENTIA
NATIONALA PENTRU MEDIU SI ARII PROTEJATE (fosta AGENTIA
NATIQNALA PENTRU ARII NATURALE PROTEJATE).

In conformitate cu art. 64 Cod procedura civila, incuviinteaza in
principiu cererea de interventie formulata de CCAT SOLUTION GRUP SRL
si 0 admite.

Respinge solicitarea contestatoarei de obligare a autoritatii
contractante la plata cheltuielilor ocazionate de judecarea contestatiei.

Prezenta decizie este obligatorie pentru partile cauzei potrivit
dispozitiilor art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de
10 zile de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii
la cunostinta de catre alte persoane vatamate, in temeiul art. 29 din
Legea nr. 101/2016.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in 5 exemplare originale, contine 102 pagini.
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