In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
[\ |
Data: ...........

Prin contestatia nr. 132/13.03.2023, inregistrata la CNSC sub nr.
............... , formulata de ............., cu sediul in localitatea ..........,
inregistrata la Oficiul Registrului Comertului sub nr. ...., avand CUI ....,
reprezentata prin ...... - director general, impotriva documentatiei de
atribuire, elaborata de catre ............. , cu sediul in .......... , In calitate de

autoritate contractanta, in cadrul procedurii de licitatie deschisa,
organizata in vederea incheierii contractului de furnizare avand ca obiect
FINISOR ASFALT, s-au solicitat:

1. procedural, suspendarea procedurii de atribuire pana la
pronuntarea deciziei pe fond in temeiul art. 22 alin. (1) din Legea nr.
101/2016;

2. pe fond:

- In principal, obligarea autoritatii contractante sa modifice
specificatiile tehnice restrictive din caietul de sarcini care permit
ofertarea unui singur utilaj, produs de un unic producator, .............
respectiv Finisorul de asfalt ............. BF 700 C-3, conform motlvarn
prezentei contestatii;

- in subsidiar, anularea procedurii de atribuire, in temeiul art. 26
alin. (2) lit. ¢) si alin. (7) din Legea nr. 101/2016, in cazul in care,
admitdnd petitul nr. B.1., Consiliul considera ca remedierea
documentatiei de atribuire nu este posibila in acest stadiu al procedurii
(s.n. nu a fost suspendata procedura de atribuire anterior datei limita de
depunere a ofertelor).

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:
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Consiliul a fost sesizat, potrivit dispozitiilor art. 12 alin. (1) din Legea
nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de fata, prin care .............
critica fisa de date, elaborata de catre ............. , In calitate de autoritate
contractanta, in procedura amintita, solicitand cele mentionate in partea
introductiva.

Contestatoarea fisi justifica demersul prin faptul ca, lecturand
documentatia de atribuire, a constatat modul restrictiv de redactare a
specificatiilor tehnice din caietul de sarcini, cu incalcarea prevederilor art.
50 din Legea nr. 98/2016, restrangandu-se artificial concurenta,
respectivele specificatii tehnice permitand ofertarea unui singur produs,
Finisorul de asfalt ............. BF 700 C-3, de catre o singura ofertants,
importatorul ............. in Romania.

In drept se invoca dispozitiile Legii nr. 98/2016, HG nr. 395/2016,
Legii nr. 101/2016 si prevederile celorlalte acte normative invocate in
cuprinsul contestatiei.

Ca mijloace de proba, au fost depuse inscrisuri.

Prin adresa nr. ....... , Consiliul a solicitat ............. , dovada constituirii
cautiunii in termenul prevazut de dispozitiile art. 61! din Legea nr.
101/2016, respectiv recipisa de consemnare a cautiunii, in original, in
cuantumul stabilit de articolul mentionat.

Prin adresa nr. 27131/16.03.2023, inregistrata la CNSC sub nr. ........,
............. , In calitate de autoritate contractanta, a comunicat faptul ca, in
urma analizei contestatiei depuse si in baza prevederilor art. 9 alin. (1)
din Legea nr. 101/2016, a decis sa adopte masuri de remediere in sensul
modificarii specificatiilor tehnice din caietul de sarcini care fac obiectul
contestarii.

Prin adresa nr. 137/17.03.2023, inregistrata la CNSC sub nr. .......... ,
............. a transmis cerere de renuntare Ila contestatia nr.
132/13.03.2023 ce face obiectul dosarului Consiliului nr. ........... , date

fiind masurile de remediere nr. 27131/16.03.2023, emise de autoritatea
contractanta ulterior inregistrarii contestatiei.

In aceste conditii, avand in vedere dispozitiile art. 26 alin. (8) din
Legea nr. 101/2016, potrivit caruia , Consiliul poate lua act, oricand in
cursul solutionarii contestatiei, de renuntarea la aceasta de catre
contestator”, Consiliul urmeaza sa ia act de renuntarea la contestatia
formulata de ............. , In contradictoriu cu ............. , In calitate de
autoritate contractanta.

In contextul de mai sus, solicitarea de suspendare a procedurii de
atribuire este ramasa fara obiect.

Pentru cele constatate,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:
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Ia act de renuntare la contestatia formulata de ............. , In
contradictoriu cu ............. , In calitate de autoritate contractanta.
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