Consiliul
National de
Solutionare a
Contestatiilor
str. Stavropoleos nr. 6, sectorul 3, Bucuresti, Romania, CP 030084, CIF 20329980,

tel. +40-21-3104641, tel. +40-21-3104670, fax. +40-21-3104642,
e-mail: office@cnsc.ro, www.cnsc.ro, http://portal.cnsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr. 2218/C11/2496,2500
Data: 06.08.2024

Prin contestatia nr. 50547/19.07.2024, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 45960/19.07.2024,
formulata de .. (dosar nr. 2496/2024), cu sediul social in .., inregistrata
la Registrul Comertului sub nr. .., avand CUI RO .., reprezentata legal
prin administrator .., impotriva rezultatului procedurii de atribuire,
respectiv a raportului procedurii nr. 78185/09.07.2024 si a comunicarii
rezultatului procedurii nr. 78253/09.07.2024, emisa de MUNICIPIUL ...,
cu sediul in ..., str. .., judetul .., in calitate de autoritate contractanta, in
cadrul procedurii organizata prin licitatie deschisa, in vederea atribuirii
contractului de achizitie publica de furnizare avand ca obiect «Furnizare
(ECHIPAMENT DIGITAL) din cadrul proiectului ,Dotarea si digitalizarea
unitatilor de invataméant preuniversitar din municipiul ... si a unitatilor
conexe - EDU-DOTARE ...” finantat prin PNRR», lot 1, anunt de
participare nr. CN1065327/ 16.02.2024, s-a solicitat:

- anularea raportului procedurii nr. 78185/09.07.2024, in ceea ce
priveste evaluarea ofertei contestatoarei pe lotul 1 si a comunicarii
rezultatului procedurii nr. 78253/09.07.2024, precum si a actelor
subsecvente raportului si comunicarii, inclusiv a proceselor verbale ale
comisiei privitoare la evaluarea punctajelor obtinute pe lotul 1,

- dispunerea masurilor de remediere prin reluarea procedurii de la
etapa evaluarii ofertelor tehnice si evaluarea corecta si legala a ofertei
contestatoarei, cu respectarea principiilor prevazute de Legea nr.
98/2016 si a dispozitiilor legale aplicabile.

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor sub nr. 46065/22.07.2024, formulata de ...SRL (dosar nr.
2500/2024), cu sediul social in .., inregistrata la Registrul Comertului sub
nr. .., avand CUI RO .., reprezentata legal prin administrator Felea Sorin
si conventional prin avocat .., impotriva rezultatului procedurii de
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atribuire, respectiv a raportului procedurii nr. 78185/09.07.2024 si a
comunicarii rezultatului procedurii nr. 78208/09.07.2024, emise de
MUNICIPIUL ..., cu sediul in ..., str. .., in calitate de autoritate
contractanta, in cadrul aceleiasi proceduri de atribuire, lot 1, s-a solicitat:

- anularea, in parte, a raportului procedurii nr. 78185/09.07.2024,
prin care s-a procedat la evaluarea ofertelor, exclusiv pentru lotul 1
(conform art. 61! alin. 22 din Legea nr. 101/2016 actualizatd), precum si
comunicarea privind rezultatul procedurii de  atribuire nr.
78208/09.07.2024;

- obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertei tehnice
depuse de societatea contestatoare pentru lotul 1, recunoasterea
dreptului la punctaj maxim la pct. P2.4. (memoria RAM pentru sisteme
desktop (computer de birou + monitor)/laptop) si pct. P2.5. (capacitate
de stocare integrata pentru sisteme desktop (computer de birou +
monitor)/laptop) in cadrul evaluarii propunerii tehnice si obligarea
atribuirii contractului catre contestatoare, conform art. 26 alin. 10' din
Legea nr. 101/2016, avand in vedere calitatea de ofertant castigator
raportat la punctajul obtinut in urma reevaluarii ofertei;

- obligarea partii in culpa la plata cheltuielilor efectuate cu
solutionarea contestatiei (onorariu avocat), conform art. 26 alin. (9) din
Legea nr. 101/2016 actualizata.

Conform prevederilor art. 17 alin. (2) din Legea nr. 101/2016,
contestatiile care fac obiectele dosarelor nr. 2496/2024 si nr. 2500/2024,
au fost conexate, pentru a se pronunta o solutie unitara, deoarece
acestea sunt formulate in cadrul aceleiasi proceduri de atribuire.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzelor de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost sesizat de catre .. SRL si ...SRL sa solutioneze
contestatiile formulate impotriva rezultatului procedurii de atribuire emis
de MUNICIPIUL ..., in cadrul procedurii de atribuire in cauza, solicitand
cele precizate in partea introductiva.

Prin adresa nr. 86771/01.08.2024, inregistrata la Consiliu sub nr.
49070/01.08.2024, achiesand la cele doua contestatii formulate,
autoritatea contractanta a dispus luarea de masuri de remediere a actelor
atacate, aratand ca: ,autoritatea contractanta va aplica urmatoarele
masuri de remediere:

1. Va anula in parte raportul procedurii nr. 78185 din 09.07.2024
si comunicarile transmise privind rezultatul procedurii cu privire la
ofertele depuse de catre ...SRL si .. S.R.L.

2. Va anula in parte procesul verbal de evaluare a propunerilor
tehnice nr. 68741/14.06.2024 cu privire la ofertele depuse de catre
...GRL si .. SRL.



3. Va anula procesul verbal de evaluare a propunerilor financiare
nr.71033/20.06.2024 impreuna cu fisele de punctaj aferente.

4. Va proceda la reevaluarea de la faza de propunere tehnica a
ofertelor depuse de catre ...SRL si .. SRL. si va mentine rezultatul
consemnat pentru celelalte oferte depuse.

5. Va publica masurile de remediere pe care le va dispune in
SEAP si ulterior dupa finalizarea reevaluarii, Raportul al procedurii si
Comunicarile privind rezultatul procedurii in conformitate cu rezultatele
evaluarii.”

Fata de masurile de remediere adoptate de autoritatea
contractanta, publicate in SICAP la data de 01.08.2024, prin adresa nr.
50635/02.08.2024, inregistrata la Consiliu sub nr. 49464/02.08.2024,
contestatoarea .. SRL arata ca este de acord cu masurile de remediere ce
fac obiectul adresei autoritatii contractante nr. 86771/ 01.08.2024.

Prin adresa inregistrata la Consiliu cu nr. 49342/02.08.2024, ...SRL
arata, de asemenea, ca este de acord cu masurile de remediere adoptate
de achizitoare prin adresa nr. 86771/01.08.2024.

Contestatoarea .. SRL a constituit cautiunea in suma de 161.338,00
lei, conform art. 61* alin. (1) din Legea nr. 101/2016, fiind depusa la
dosar recipisa de consemnare nr. 210411616/1, eliberata de CEC BANK
SA, Sucursala Iasi, la data de 22.07.2024, fiind transmisa, in original,
prin adresa inregistrata la Consiliu cu nr. 47072/24.07.2024.

Contestatoarea ...SRL a constituit cautiunea in suma de 161.338,00
lei, conform art. 61* alin. (1) din Legea nr. 101/2016, fiind depusa la
dosar recipisa de consemnare nr. 210404229/1, eliberata de CEC BANK
SA, Sucursala Sibiu, la data de 19.07.2024, fiind transmisa, in original,
prin adresa inregistrata la Consiliu cu nr. 46702/23.07.2024.

Din analiza sustinerilor partilor si a documentelor existente
la dosarul cauzei, Consiliul retine cele ce urmeaza:

MUNICIPIUL ... a initiat o procedura organizata prin licitatie
deschisa in vederea incheierii contractului de achizitie publica avand ca
obiect «Furnizare (ECHIPAMENT DIGITAL) din cadrul proiectului ,,Dotarea
si digitalizarea unitatilor de invatamant preuniversitar din municipiul ... si
a unitatilor conexe - EDU-DOTARE ...” finantat prin PNRR», prin
publicarea in SEAP a anuntului de participare nr. CN1065327/
16.02.2024, valoarea estimata a contractului de achizitie publica de
furnizare este de 11.333.282,00 lei, fara TVA, iar criteriul de atribuire
aplicat fiind ,cel mai bun raport calitate-pret”.

Dat fiind faptul ca obiectul contestatiilor vizeaza adoptarea de
masuri de remediere in ceea ce priveste rezultatul procedurii de atribuire,
lotul 1, iar autoritatea contractanta a decis ca va adopta, masurile de
remediere in sensul solicitat de catre contestatoare si astfel a recunoscut
pretentiile acestora, Consiliul va proceda la admiterea contestatiilor in
sensul solicitat de acestea, ludand act de achiesarea autoritatii
contractante la aceste pretentii.
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Luand in considerare aspectele de fapt si de drept evocate, in baza
art. 26 alin. (2) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune de
servicii, precum si pentru organizarea si functionarea Consiliului National
de Solutionare a Contestatiilor, avand in vedere achiesarea autoritatii
contractante la pretentiile contestatoarelor, Consiliul urmeaza sa admita
contestatia depusa de ... SRL si contestatia depusa de ...SRL.

In baza art. 26 alin. (2) si (5) din Legea nr. 101/2016, Consiliul va
obliga autoritatea contractanta ca, in termen de 10 zile lucratoare de la
primirea deciziei Consiliului, cu respectarea prevederilor legale, sa adopte
masurile de remediere in sensul achiesarilor formulate in adresa sa nr.
86771/01.08.2024 si sa le publice in SEAP.

In baza dispozitiilor coroborate ale art. 26 alin. (9) si art. 68 din
Legea nr. 101/2016 si art. 451 alin. (2) din Codul de procedura civila,
Consiliul va obliga autoritatea contractanta la plata catre ...SRL a sumei
de 4.000 lei, reprezentand parte din onorariul avocatial in valoare de
35.700 lei (conform factura seria BBL0869 din 17.07.2024 si confirmarea
de plata din data de 17.07.2024), data fiind complexitatea redusa a
cauzei, precum si faptul ca litigiul s-a finalizat in faza incipienta prin
achiesarea autoritatii contractante la cele reclamate.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Admite contestatiile depuse de .. SRL si ...SRL, formulate in
contradictoriu cu MUNICIPIUL ....

Obliga autoritatea contractanta ca, in termen de 10 zile lucratoare
de la primirea deciziei Consiliului, cu respectarea prevederilor legale, sa
adopte masurile de remediere in sensul achiesarilor formulate in adresa
sa nr. 86771/01.08.2024 si sa le publice in SEAP.

Obliga autoritatea contractanta la plata catre ...SRL a sumei de
4.000 lei, reprezentand cheltuieli de solutionare.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Impotriva ei se poate formula plangere, in termen de 10 zile de la
comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii la cunostinta
de catre alte persoane vatamate, in temeiul art. 29 din Legea nr.
101/2016.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,



Redactata in 5 exemplare, contine 4 pagini.
Redactata practicaua deciziei ...
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